Estratti dal Commento all’ Odissea

di Eustazio di Tessalonica in due zibaldoni autografi
di Angelo Poliziano (mss. Mon. gr. 182 e Par. gr. 3069)

A mio padre Andrea

Poeta talentuoso e versatile, in grado di comporre versi in greco, latino
e volgare toscano, elegante traduttore di classici greci, filologo rigoroso e
precursore di alcune acquisizioni della moderna critica testuale, docente
universitario di fama europea: questo e altro ancora fu Angelo Ambrogi-
ni, detto il Poliziano (1454-1494), sicuramente una delle personalita piu
colte ed eclettiche dell'umanesimo italiano.! Per eccellere in ciascuna
delle attivita summenzionate egli poté disporre, oltre che della dote di
un’intelligenza poliedrica e fuori del comune, di una solida e vastissima
erudizione, acquisita a partire dagli anni dell’adolescenza attraverso un
ininterrotto percorso di apprendimento fondato su letture onnivore,
condotte, secondo una prassi comune all’epoca, plume a la main: mentre
scorreva gli auctores piu disparati, cio¢, 'umanista prendeva nota su tac-
cuini (i ben noti zibaldoni), ovvero, nel caso di volumi di sua proprieta,
sui margini dei medesimi,? di quanto attirasse la sua attenzione o comun-
que ritenesse utile raccogliere per poterne disporre alla bisogna. Sovente

! Per un primo orientamento sulla biografia e Iattivita erudita del Poliziano si pud
ricorrere agli studi, ormai classici, di I. Maier, Ange Politien. La formation d’un poé-
te humaniste (1469-1480), Genéve 1966 e V. Branca, Poliziano e 'umanesimo della
parola, Torino 1983. Le necessarie integrazioni bibliografiche si trovano in A. Bet-
tinzoli, Rassegna di studi sul Poliziano (1972-1986), «Lettere Italiane» 39, 1987, 53-
125; id., Rassegna di studi sul Poliziano (1987-1993), ibid. 45, 1993, 592-648; tra gli
studi piti recenti si vedano almeno T. Leuker, Angelo Poliziano Dichter, Redner, Stra-
tege. Eine Analyse der Fabula di Orpheo und ausgewdblter lateinischer Werke des
Florentiner Humanisten, Stuttgart / Leipzig 1997 e i saggi raccolti in V. Fera / M.
Martelli (edd.), «Agnolo Poliziano poeta scrittore filologo. Atti del Convegno inter-
nazionale [Montepulciano, 1994]» Firenze 1998; si segnala inoltre la recente, prege-
vole edizione degli epigrammi greci, corredata di un ampio studio introduttivo: Azn-
geli Politiani Liber epigrammatum Graecorum, a cura di F. Pontani, Roma 2002. Sul
Poliziano filologo mi limito a rinviare alle sempre attuali considerazioni di S. Timpa-
naro, La genesi del metodo del Lachmann, Padova 19812 (e ristampe successive), 4-7.
2 Per una trattazione complessiva sui postillati polizianei si dovra attendere ’'annun-
ciato lavoro di F. Lo Monaco, che ha anticipato alcuni risultati della sua ricerca nel
saggio Apografi di postillati del Poliziano: vicende e fruizioni, V. Fera / G. Ferrau / S.

R. M. Piccione, M. Perkams (Hrsgg.),
Selecta colligere, 11, Alessandria 2005, pp. 403-433
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tali annotazioni davano vita a sillogi strutturate per autori’ o per sezioni
tematiche,* e concepite dal poliistore come works in progress, cui aggiun-
gere nuovo materiale a mano a mano che studi e letture procedevano. In
tal modo, attraverso un lavorio paziente e assiduo, egli andava costituen-
dosi una serie di Nachschlagewerke rispondenti ai propri interessi eruditi
e alle proprie diversificate necessita, cui poter attingere sia che dovesse
comporre versi, sia preparare le lezioni da tenersi presso lo Studio fioren-
tino, sia trovare riscontri e auctoritates per la trattazione di una questione
filologica.

Accanto alle crestomazie di excerpta da autori antichi, fra le carte auto-
grafe dell’'umanista — tanto negli zibaldoni che nei postillati — si ritrova
con continuita una seconda tipologia testuale, che presenta caratteristi-
che analoghe a quelle delle opere di raccolta succitate: mi riferisco ai co-
siddetti dictata, le note preparatorie per i corsi universitari dedicati all’il-
lustrazione dei classici greci e latini. Anche in questo caso si tratta di
compilazioni redatte in gran parte con materiale preesistente, organizzate
perd non per blocchi coesi di sequenze omogenee per provenienza o
contenuto, ma secondo una successione di voci di norma corrispondenti
ad uno o piu termini del testo oggetto di studio, alla cui formazione con-
corrono tessere derivate da numerosi fontes. Non sempre questi appunti
rispettano la struttura canonica del commento scolastico: talora si confi-

Rizzo (eds.), «Talking to the Text: Marginalia from Papyri to Print», II, Messina
2002, 615-648,

> E questo il caso, tra gli altri, del codice Mon. gr. 182 e di molte sezioni del Par. gr.
3069, che verranno analizzati in questa sede.

* Come ad esempio la sezione incipitaria del ms. I1.1.99 della Biblioteca Nazionale
Centrale di Firenze, un cospicuo repertorio sulla storia della poesia e sui poeti del-
’antichita allestito con notizie tolte da fontes greci e latini, alla cui realizzazione 1'u-
manista attese per diversi anni, avvalendosi anche dell’aiuto di alcuni collaboratori
(un accurato studio del manoscritto si trova in L. Cesarini Martinelli, De poes: et
poetis: uno schedario sconosciuto di Angelo Poliziano, R. Cardini / E. Garin / L. Ce-
sarini Martinelli / G. Pascucci [edd.], «Tradizione classica e letteratura umanistica.
Per Alessandro Perosax», IT, Roma 1985, 455-487). Si pensi inoltre alla serie di qua-
derni monografici redatti con notizie ricavate da vari autori (&7 primis Sesto Empiri-
co, Macrobio e Suda) e intitolati a singole discipline (fisica, etica, scienze naturali,
etc.) o ad argomenti specifici (proverbi e facezie, usi e costumi dei popoli antichi,
biografie di celebri filosofi, poeti e oratori dell’antichita, etc.), che concorrevano a
formare un prontuario dalle ambizioni enciclopediche, in seguito smembrato e con-
fluito in buona parte nei mss. Par. gr. 3069, Mon. lat. 798, Flor. Magl. VIII1.1420. La
struttura originaria di questo schedario ¢ stata ricostruita da L. Cesarini Martinelli,
Sesto Empirico e una dispersa enciclopedia delle arti e delle scienze di Angelo Polizia-
no, «Rinascimento» n. s. 20, 1980, 327-358.
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gurano piuttosto come copiose antologie di informazioni di varia natura
(nozioni di grammatica, vocabolario, mitologia, storia, etc.), spesso acco-
state le une alle altre in maniera alquanto disordinata e con scarsa atten-
zione per la coerenza dell’insieme e la cura formale, tanto che se ne per-
de di vista la funzione originaria di opera di esegesi di un testo ben deter-
minato. Si pensi ad esempio alla farragine di notizie di cui consta il com-
mento ai Fast/ ovidiani, ,,una raccolta [...] di citazioni, passi paralleli et
auctoritates su argomenti di cui il testo dei Fas#/ costituiva la trama con-
cettuale, lo scheletro“.’

Entrambe frutto di un processo di selezione e riassemblaggio di strin-
ghe testuali di provenienza allotria, le due tipologie di opere-contenitore
qui sommariamente descritte, quindi, palesano una certa affinita struttu-
rale e compositiva. Anche la destinazione d’uso non consente di tracciare
demarcazioni nette tra gli appunti per i corsi universitari e i collectanea di
estratti: tanto gli uni quanto gli altri, infatti, vengono impiegati dal Poli-
ziano sia come repertorio personale di citazioni e nozioni le piu varie, sia
come strumento per I'insegnamento, come dimostrano i frequenti rinvii,
all'interno dei dictata, a volumi di excerpta o collectanea, e viceversa.®

In massima parte tali compilazioni ci sono pervenute nei cosiddetti zi-
baldoni,” codici miscellanei che constano di fascicoli e quaderni di conte-

5> Cf. A. Poliziano, Commento inedito ai Fasti di Ovidio, a cura di F. Lo Monaco, Fi-
renze 1991 (d’ora innanzi citato: Poliziano, Commento Fasti), XX1I e n. 40. In riferi-
mento al commento ovidiano I'umanista adopera il termine collectanea, a indicare la
struttura provvisoria e non elaborata di questi appunti (cf. ibid., XIX e n. 32).

¢ A questo proposito sia sufficiente rimandare ad A. Poliziano, Commento inedito
alle Satire di Persio, a cura di L. Cesarini Martinelli / R. Ricciardi, Firenze 1985 (d’o-
ra in avanti citato: Poliziano, Commento Persio), XVII-XVIII. XXVIII-XXIX; Poli-
ziano, Commento Fasti, cf. n. 5, XIX-XXIX. F. Lo Monaco (ibid., XXVII) giusta-
mente sottolinea ,la stretta correlazione esistente tra 1 diversi strumenti di lavoro
polizianeschi ed inoltre la funzione talvolta preminentemente pratica assunta dai
dictata, che si trovano cosi ad essere posti sullo stesso piano delle varie raccolte di
excerpta“. Cosi come i faldoni contenenti estratti da autori vari, anche le raccolte di
dictata spesso risultano dall’assemblaggio di fascicoli sciolti che venivano aggiunti
progressivamente, parallelamente al progredire del lavoro (prassi talora evidenziata
dalla successione di filigrane differenti in fascicoli contigui: cf. A. Poliziano, Coz-
mento inedito alle Selve di Stazio, a cura di L. Cesarini Martinelli, Firenze 1978 [d’o-
ra innanzi citato Poliziano, Commento Stazio], X1).

"1l termine ,zibaldone“ (la cui accezione corrente & quella di ,,scartafaccio, brogliac-
cio che raccoglie in maniera per lo pit disordinata o secondo un ordine strettamente
personale appunti, notizie, riflessioni, abbozzi, etc., come si legge in S. Battaglia,
Grande Dizionario della lingua italiana, XXI [Torino 2002], s. v.) & ormai di uso co-
mune in ambito codicologico a indicare un particolare tipo di codice composito par-
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nuto vario redatti in momenti diversi, la cui configurazione attuale molto
spesso si deve agli allievi e ai collaboratori che dopo la morte dell’'umani-
sta ne ereditarono le carte private. Grazie all’opera meritoria di Alessan-
dro Perosa e della sua scuola siamo sufficientemente ragguagliati sui con-
tenuti della maggior parte di questi scartafacci autografi e possediamo af-
fidabili edizioni di alcuni dei corsi in essi conservati.® Ciononostante al-
cuni di essi restano del tutto o in parte inesplorati, soprattutto, credo, a
motivo dell’ostacolo rappresentato dalla grafia minutissima, contorta e a
tratti pressoché illeggibile con la quale 'umanista era solito stilare i pro-
pri appunti, destinati evidentemente ad un utilizzo prevalentemente per-
sonale.

In particolare, resta per ora un desideratum della filologia umanistica
un’analisi accurata di due zibaldoni che raccolgono buona parte delle ve-
stigia superstiti degli studi greci del Poliziano, e che pertanto costituisco-
no una miniera di informazioni di primaria importanza per la compren-
sione di una porzione fondamentale della formazione e della produzione
letteraria dell’'umanista: mi riferisco al ms. greco 182 della Bayerische
Staatsbibliothek e al ms. greco 3069 della Bibliothéque Nationale de
France. E quanto mai auspicabile un’indagine meticolosa delle due mi-
scellanee, che analizzi le diverse unita codicologiche ivi riunite (perlopit
quaderni di estratti, con la notevole eccezione delle lezioni sull’ Odissea
del manoscritto parisino), che scandagli a fondo i contenuti di ciascuna di
esse e ne metta in luce I'architettura, le modalita di stratificazione del ma-
teriale, le finalita compositive e, una volta attuate queste premesse, si pre-
figga di accertare in quale misura e in che maniera le tessere immagazzi-
nate in tali ,raccolte preparatorie“’ siano state impiegate dal Poliziano

ticolarmente in voga nell’eta dell’'Umanesimo, che possiamo definire, con S. Rizzo,
un ,quaderno privato, in cui I'autore raccoglie e rielabora personalmente i testi che
ha riunito e che intende utilizzare per le sue future opere o per I'insegnamento®, ov-
vero un ,repertorio di citazioni, estratto personalmente dal compilatore, a cui attin-
gere per lettere e orazioni“ (S. Gentile / S. Rizzo, Per una tipologia delle miscellanee
umanistiche, E. Crisci / O. Pecere [edd.], «Il codice miscellaneo. Tipologie e funzio-
ni. Atti del Convegno internazionale [Cassino, 14-17 maggio 2003 ]» [= «Segno e Te-
sto» 2, 2004], Cassino 2004, 379-408, qui 393-394). Agglomerato eterogeneo per de-
finizione, sia dal punto di vista dei contenuti che da quello della struttura materiale
del libro, lo zibaldone molto spesso deriva dalla rilegatura, per cura dell’estensore
medesimo, di un allievo o di un assistente, di quaderni o fogli sciolti (ibid., 394).

8 Per un elenco dei testi sinora pubblicati rinvio alla bibliografia citata supra, nn. 1,
5,6 e infra,n. 13.

? La definizione ¢ di Rizzo, Per una tipologia, cf. n. 7, 396.
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nella redazione di imprese pitt ambiziose, quali ad esempio le due centu-
rie dei Miscellanea e i versi greci e latini.

Molto pitt modestamente, in questa sede vorrei proporre un’escursione
attraverso una porzione ristretta di queste carte poco o per nulla studia-
te, in cui si leggono appunti ricavati dalla sezione incipitaria delle Ilo-
pekBolroi di Eustazio di Tessalonica all’ Odissea. Nel Mon. gr. 182 si tro-
vano una ventina di fogli fittamente annotati con estratti dalla parte del
commento eustaziano relativa ai primi cinque canti del poema, mentre il
Par. gr. 3069 conserva, come accennato in precedenza, le note preparato-
rie, tuttora inedite, di un corso sui primi due canti dell’ Odissea, in cui so-
no citati per intero ampi stralci dei Commentarii, frammisti a pericopi di
altri grammatici e scoliasti!® (non ci occuperemo in questa sede dei ff.
239v-242" del codice, in cui sono raccolti estratti dal commento eustazia-
no all'lliade, insieme con scoli antichi e di Manuele Moscopulo ai primi
due canti del poema).!!

La scelta di confrontare gli excerpta confluiti nella schedatura del Mon.
gr. 182 e nelle cospicue citazioni delle lezioni sull’ Odissea ¢ motivata in
prima istanza dall’intento di mettere in luce quali siano le peculiarita e i
tratti comuni delle due compilazioni, derivate, in occasioni distinte, dalla
medesima porzione del commento eustaziano (quella relativa ai primi

0] pit dettagliato studio a riguardo attualmente disponibile & L. Cesarini Martinel-
li, Grammatiche greche e bizantine nello scrittoio del Poliziano, M. Cortesi / E. V.
Maltese, «Dotti bizantini e libri greci nell’Ttalia del secolo XV. Atti del Convegno in-
ternazionale [Trento, 22-23 ottobre 1990]», Napoli 1992, 257-290. Ho approntato
un’edizione degli appunti polizianei nella tesi di dottorato: «Angelo Poliziano, Conz-
mento ai primi due canti dell’ Odissea. Editio princeps» discussa a Torino nel febbraio
2005, di prossima pubblicazione. Mi permetto di segnalare alcuni contributi, tutti
dedicati alle note autografe del Par. gr. 3069: Per la cronologia delle lezioni del Poli-
ziano sull’ Odissea, «Medioevo greco» 1, 2001, 227-231; Angelo Poliziano: prolusione
a un corso sull’ Odissea, ibid. 2, 2002, 241-259; Citazioni polizianee dal Lessico dello
Pseudo-Zonara: una postilla sulla fortuna del testo in eti umanistica, ibid. 3, 2003,
273-280; Su alcune citazion: di classici greci e latini nell’ inedito commento all’ Odissea
del Poliziano, «Universita degli Studi di Torino. Quaderni del Dpt. di Filologia, Lin-
guistica e Tradizione classica , A. Rostagni“» n. s. 2, 2003, 321-327.

W, Maier, Les manuscrits d’Ange Politien, Genéve 1965, 230. Trascrivo qui di se-
guito il titolo e gli estremi del testo: f. 239": #¢. ,Ex Eustathio in Homeri Iliada vide-
licet quaedam ex principio scripsimus in collectaneis et adversariis et quaedam et
antiquis schediis: etiam ex Moschopulo in primo et secundo tantum libro. et signa-
mus Eustathium o, scholia B, Moschopulum 8; 7zc.: ,g1Adc0p01 TEPt adTdv, £1 Kai
“Innapyog ¢0ovel” (Eustath. ad Hom. 1l 1, 17); expl. f. 242" ,avtiéwoav idest pe-
1éy0v00v Kol kotvovodoay pot [scil. kowvwvodedy pot] koitg, et cepvag dictum.
Theocritus“ (Eustath. ad Home. 11. 30, 27-33, dove, tra laltro, si cita Theocr. 6, 33).
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due canti del poema omerico) e apparentemente assemblate con intenti,
strategie ed esigenze di fruizione almeno in parte differenti, per tentare
di comprendere se sia possibile distinguere due diverse attitudini del Po-
liziano nell’approcciarsi al medesimo testo, dapprima come studioso,
quindi come docente.

In secondo luogo, questo studio vuol essere un piccolo contributo alla
storia della fortuna del commento di Eustazio, che proprio a partire dagli
anni in cui I'umanista stilava queste annotazioni si andava affermando co-
me opera di consultazione fra eruditi e insegnanti universitari che si ci-
mentassero con 'esegesi dei poemi omerici.!? Della frequentazione dei
Commentarii da parte del Poliziano restano episodiche attestazioni nei
Miscellanea e nei dictata di alcuni corsi universitari,”® oltre che in diversi
schedari dell'umanista: il Clm. 798 della Bayerische Staatsbibliothek,'* il

12 Sulla circolazione del commento di Eustazio in epoca umanistica abbiamo diverse
testimonianze, come ricorda 1. A. Liverani, L'editio princeps dei Commentarii all’O-
dissea di Eustazio di Tessalonica, «Medioevo greco» 2, 2002, 81-82. Demetrio Cal-
condila, di cui il Poliziano fu allievo e successivamente collega, ne trasse diverse no-
te nei margini del ms. Cambridge, Corpus Christi College 81, oltre a servirsene per
la costituzione del testo dell’editio princeps dei poemi (cf. F. Pontani, Sguardi su
Ulisse. La tradizione esegetica greca all’ Odissea, Roma 2005, 362-364. 388-394, con
bibliografia; si veda inoltre G. Cortassa, L'editio princeps di Omero e l'epistola prefa-
toria di Demetrio Calcondila, L. Secchi Tarugi (ed.), «<LEuropa del libro nell’eta del-
I'Umanesimo. Atti del XIV Convegno internazionale [Chianciano / Firenze / Pien-
za, 16-19 luglio 2002]», Firenze 2004, 265-275, qui 272-273). Che il commento eu-
staziano fosse adoperato presso lo Studio fiorentino come uno degli strumenti di ri-
ferimento per I'illustrazione di Omero si evince anche dalle citazioni del testo ri-
scontrabili nelle recollectae di un anonimo studente che frequentava le lezioni del
Poliziano e del Calcondila sullo scorcio degli anni Ottanta del secolo XV: questi ap-
punti sono conservati nei margini di una inedita traduzione latina dell’I/zade conser-
vata nel ms. Magl. VI1.974 della Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze, per la
quale occorre rinviare alle succinte indicazioni fornite da Cesarini Martinelli, Gramz-
matiche greche, cf. n. 10, 259-261 e A. Daneloni, Ur’lliade latina con appunti di uno
studente del Poliziano, P. Viti (ed.), Pico, Poliziano e I'Umanesimo di fine Quattro-
cento, Catalogo della mostra (Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, 4 novem-
bre-31 dicembre 1994)», Firenze 1994, 339-340. Della versione latina e dei zargina-
lia che la accompagnano mi occuperd quanto prima in altra sede.

B Si vedano, ad esempio, Poliziano, Commento Persio, cf. n. 6, 63 1l. 68ss.; 76-78 11.
42ss., ad indicen; Commento Stazio, cf. n. 6, 66 1. 25; Commento inedito alle Georgi-
che di Virgilio, a cura di L. Castano Musico, Firenze 1990, 8 1. 156ss.; Misc. I (ed.
H. Katayama, Tokio 1982 [estratto da «Relazioni della Facolta di Lettere dell'Uni-
versita di Tokio» 7, 1981, 167-428]), XXXIII. XCVII; Misc. II (edd. V. Branca / M.
Pastore Stocchi, Firenze 1978 [1972']), XXVI. XLII. XLIII. LI

4 Cesarini Martinelli, Sesto Emzpirico, cf. n. 4, 332, segnala che al f. 130" del codice
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Naz. IL.1.99Y e il Magl. VIII.1420' della Biblioteca Nazionale Centrale di
Firenze.!” Le uniche testimonianze di una certa consistenza sono perd
quelle del Mon. gr. 182 e del Par. gr. 3069, che ci accingiamo a esaminare.

Mi intratterro dapprima e pit a lungo sugli estratti del manoscritto mo-
nacense, che non sono stati ancora oggetto di alcun contributo specifico;
quindi passero all’esame di quelli inglobati nel quaderno parigino, senza
peraltro soffermarmi pit del dovuto sui caratteri e i contenuti del com-
mento polizianeo all’Odissea, di cui mi sono occupato pit diffusamente
altrove. '8

bavarese si legge un appunto tolto da Eustath. ad Homz. Od. 1396, 5 su Cefalo (esule
Ateniese ed eroe eponimo di Cefalonia: cf. Strab. X 2, 14 e altri).

> Cesarini Martinelli, De poes: et poetss, cf. n. 4, 470, annota: ,estratti dal Comzmen-
to all'lliade di Eustazio (proemio e primo libro), autografi“. Gli excerpta in questio-
ne sono contenuti, per la precisione, ai ff. 40°-40" (zzc. f. 40" ,Ex Eustathio in Ho-
merum / kol 1 Tubia ToALoVg TOV XpNoU®V Top” ounpiknyv kabodov [uébodov Eu-
stath.] dno&éovoa“ (Eustath. ad Hom. I1. 1, 16-17); expl. f. 40V: 10010 8¢ mvTOC,
310 10 mowoet [10 T mowjoet Eustath.] nav udbnua, xai téyvny dracav £udavtd-
Cecbon“ (Eustath. ad Home. I1. 35, 44-45).

16 Descrizioni del ms. Magl. VIII.1420 si trovano in Maier, Les wzanuscrits, cf. n. 11,
117-123 e Cesarini Martinelli, Sesto Empirico, cf. n. 4, in particolare 334-338. All’in-
terno di questo zibaldone, strutturato per sezioni tematiche, le zone di interesse eu-
staziano sono due. La prima fa parte di un centone intitolato Saltationes, che racco-
glie brani sulla danza di autori latini e greci (questi ultimi perlopit tradotti in latino).
Trascrivo qui di seguito gli estremi della citazione: 7. f. 1%, Eustathius exponens il-
lud Homeri in clipeo Achillis: év 8¢ yopov moixiAle mepixAvtog dudryvieic” (I1.
XVIII 590 ap. Eustath. ad Home. I1. 1165, 58-59); expl. f. 1: ,Pausanias quoque scri-
bit Xifismum esse genus emmeleae unde dro&idpicar 10 €opynoacbar. Hactenus ex
Eustathio“ (cf. Paus. gr. syll. Att. nom. & 4 Erbse ap. Eustath. ad Hom. 1. 1167, 23-
24). Un secondo, brevissimo excerptum eustaziano costituisce 'unico elemento ar-
chiviato sotto la ttulatio naiyviov di f. 477, Lappunto pud essere trascritto, non sen-
za qualche dubbio: ,in excerptis ex Eustathio libro primo Odysseae habemus [?] de
KkVBo1¢ et Tecoolc: et de nocibus [?] [segue una parola di difficile lettura]“. Stante
I'incertezza della trascrizione, gli ,excerpta ex Eustathio® sono senz’altro gli appun-
ti vergati sul Mon. gr. 182, dove il passo cui qui si allude, dedicato appunto ai giochi
con dadi e pedine (Eustath. ad Hom. Od. 1396, 50-1397, 51), & trascritto ai ff. 107"
108" (cf. nfra, 411 e n. 32; specimen nr. 10). Il medesimo brano eustaziano ¢ una del-
le auctoritates su cui si fonda la trattazione di Misc. II 51 (Calculi): I'ennesima con-
ferma della funzione preparatoria delle annotazioni stipate negli zibaldoni e dell’in-
terdipendenza tra queste carte e le opere pitt impegnate dell’'umanista.

17 Recentemente Pontani (Sguardi su Ulisse, cf. n. 12, p. 366 n. 836) ha attribuito alla
mano del Poliziano alcune note tratte dal commento di Eustazio ai ff. 9%-12¥ del ms.
Laur. 32.11 dell’I/zade.

18 Cf. supra, n. 10.
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1. Gli estratti eustaziani del Mon. gr. 182 (M)

Il ms. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, graecus 182, consta di
ventuno fascicoli (dei quali gli ultimi otto bianchi), per un totale di x +
208 fogli. La confezione attuale dello zibaldone non ¢ opera del Polizia-
no, ma del discepolo Pietro Crinito (1474-1507), che alla morte del mae-
stro ne eredito parte dei libri e delle carte private.?’ La storia successiva
del codice ¢ nota: fu posseduto da Pier Vettori (1499-1585: ,I’erede idea-
le e geniale della tradizione filologica polizianesca“)*! quindi, insieme
con buona parte dei volumi appartenuti all'umanista fiorentino, passo al-
lo zio di lui Francesco e resto in possesso della sua famiglia sino al 1780,
quando fu fatto acquistare a Roma (dove i Vettori si erano trasferiti, con
la propria biblioteca al seguito, sin dal secolo XVII) dal principe Carlo
Teodoro di Palatinato-Baviera per la Biblioteca palatina di Manheim; la
collezione di manoscritti cola allestita fu poi spostata in blocco a Monaco
—dov’e tutt’ora conservata — tra il 1783 e il 1803.%

19 Descrizioni del codice in A. Perosa (ed.), Mostra del Poliziano nella Biblioteca Me-
dicea Laurenziana, Catalogo (Firenze, 23 settembre-30 novembre 1954), Firenze
1955, 79-80, nr. 79; Maier, Les manuscrits, cf. n. 11, 201-203; E. Arnold, Angelo Po-
liziano und sein Nachlaf in der Bayerischen Staatsbibliothek, «Bibliotheksforum
Bayern» 22, 1-2, 1994, 96-117, qui 108; ulteriori informazioni in Poliziano, Corz-
mento Fasti, cf. n. 6, XXVI-XXIX.

2011 Crinito vergd di suo pugno la nota di possesso nel margine superiore del f. 1*
(,Petri Criniti et amicorum®) e un indice del volume (f. I) e delle cose notevoli (ff.
III-VII), nonché una seconda tavola dei contenuti ai ff. 127%-129" (non numerati), in
cui sono elencate sezioni con estratti da Plutarco, Porfirio, Giamblico, Proclo e To-
lomeo, che non trovano rispondenza nell’attuale consistenza del volume, né peraltro
nell’indice di f. I (cf. Poliziano, Comzmento Fasti, cf. n. 6, XXVI). Non & ancora stata
fatta piena luce sulla natura del legame intercorrente tra il Poliziano e il Crinito (che
probabilmente fu meno intrinseco di quanto costui abbia voluto far apparire), né
sulle vicende attraverso cui molte delle carte del maestro finirono in mano al disce-
polo. In proposito cf. E. Lo Monaco, O the Prebistory of Politian’s Miscellaneorum
Centuria Secunda, «Journal of the Warburg and Courtauld Institutes», 52, 1989, 52-
70, e spec. 53 e n. 13; Arnold, Angelo Poliziano und sein Nachlaf, cf. n. 19, 97. 106-
107.

21 Sono parole di Branca, Poliziano e 'umanesimo, cf. n. 1, 328. Si ignora in che mo-
do il Vettori si sia impossessato dei volumi polizianeschi appartenuti al Crinito, che
poté a malapena incontrare, vista la differenza di eta: cf. Arnold, Angelo Poliziano
und sein Nachlaf, cf. n. 19, 98.

2 La datazione al 1780 dell’acquisto del fondo vettoriano da parte di Carlo Teodoro
non & del tutto certa: in proposito si vedano Arnold, Angelo Poliziano und sein Na-
chlaf, cf. n. 19, 96-98 e K. Haidt, Die Sammilung griechischer Handschriften in der
Miinchener Hofbibliothek bis zum Jabr 1803 («Katalog der griechischen Handschrif-
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11 criterio che spinse il Crinito a rilegare in un volume unico le carte
che compongono lo scartafaccio monacense fu verosimilmente di tipo
contenutistico: tutti questi fascicoli, redatti dal Poliziano in epoche diffe-
renti, contengono infatti raccolte di excerpta desunti da autori greci e bi-
zantini: Suda,? gli scholia vetera®* e Tricliniana® alle Opere di Esiodo,
scoli alla Teogonia?® di Esiodo, la Tecnologia di Giovanni Pediasimo sullo
Scudo esiodeo,”’ la Biblioteca di Apollodoro,?® scoli agli Acarnes?® e ai
Cavalieri aristofanei,’® infine il commento di Eustazio all’Odisses’!. Co-
me informano alcune sottoscrizioni autografe, le compilazioni da Suda e
dagli interpreti esiodei risalgono agli anni 1472-1474, ovvero al periodo
dell’apprendistato, mentre le note da Apollodoro datano al 1482, quan-
do da due anni ormai 'umanista era stabilmente impegnato come docen-
te presso lo Studio. Le altre unita testuali mancano di sottoscrizioni. Pos-
siamo tuttavia inferire la cronologia degli estratti eustaziani sulla base di
indizi esterni: essi infatti sono sicuramente anteriori a2 un appunto verga-
to sul ms. Magl. VIII1.1420 e alle lezioni sull’ Odzssea del Par. gr. 3069, do-
ve si rinvia (nel caso dello zibaldone parisino, pit volte) a non meglio
precisati ,excerpta ex Eustathio“, i quali non possono essere se non
quelli del codice Monacense, come si puod constatare dagli specimina alle-
gati (nrr. 8-19). Mentre la datazione della notizia magliabechiana ¢ incer-
ta,’? gli appunti del Par. gr. 3069, risalenti al 1488-1489 (o al piti tardi al

ten der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen» 10, 1], Wiesbaden 2002, 81-90 (cui
rinvio per una piu articolata trattazione della questione e per ulteriori indicazioni
bibliografiche).

2 Ff. 158" (sottoscrizione: Fiesole, 5 agosto 1472).

24 Ff. 60"-63" (sottoscrizione: Fiesole, 11 agosto 1472).

5 Ff. 647-71" (sottoscrizione: Fiesole, 20 agosto 1474: ma questa cronologia & opina-
bile, dato che gli estratti che seguono a partire dallo stesso f. 71" sono datati al 1472).
26 Pf. 71"-74" (sottoscrizione: Fiesole, 21 agosto 1472).

27 Ff. 74°-76" (sottoscrizione: Fiesole, 22 agosto 1472).

28 Ff. 76"-90" (sottoscrizione: Firenze, 7 settembre 1482). L'importanza di questi
estratti per la costituzione del testo della Biblioteca & stata messa in luce da M. Pa-
pathomopoulos, Pour une nouvelle édition de la Bibliothéque d’Apollodore, <EAAH-
NIKA» 26, 1973, 18-40, e in partic. 26-34.

29 Ff. 90v-98" (sottoscrizione assente).

30 Ff. 98"-106" (sottoscrizione assente).

3L Ff. 1075126 I fogli seguenti, sino al 208, sono bianchi, eccezion fatta per gli indi-
ci di mano del Crinito dei ff. 127%-129", di cui supra, n. 20.

32 Cf. supra, n. 16. Sebbene sia verosimile che I'appunto sia stato redatto negli anni
giovanili, cosi come molte sezioni dello schedario Magl. VIII.1420 (i primi estratti
ivi raccolti datano al 1480), non abbiamo elementi certi per escludere che esso sia
invece cronologicamente omogeneo alle aggiunte seriori, risalenti a un arco di tem-
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1489-1490) provvedono un terminus ante quem per la stesura degli
estratti del Mon. gr. 182.

Gli excerpta sono introdotti, al f. 107", dall’intitolazione: ,,Ex Eustathio
in Odysseam quamvis deest principium usque ad versum illum otqy &
T06xknc”“. Con cio Poliziano precisa che I'esemplare delle TTapexBorai
da lui consultato ¢ mutilo della sezione incipitaria, e che la prima porzio-
ne leggibile del testo eustaziano ¢ quella relativa all’omerico otq & '16d-
xng (Od. 1103), corrispondente alla p. 1395, 61 dell’edizione Romana:*?
questa osservazione, come vedremo, permette di individuare con buona
approssimazione I'antigrafo degli appunti.**

La grafia, la ben nota corsiva polizianea, ¢ dapprima piuttosto posata e
disposta in maniera ordinata e con interlinea regolare, per farsi via via
pil sciatta e trasandata, indice di una perdita di interesse per la trascri-
zione, che da un certo punto in avanti (soprattutto a partire dal f. 114)
pare procedere con una certa svogliatezza. Il recto di ciascun foglio ¢
contrassegnato, nel margine superiore, dalla scritta ,ex Eustathio“ (ver-
gata per esteso o abbreviata): cid potrebbe rivelare la preoccupazione di
evitare una dispersione degli appunti, che evidentemente erano destinati
a essere archiviati, almeno provvisoriamente, in fogli sciolti. Le note mar-
ginali constano perlopitu di #otabilia inseriti per agevolare la consultazio-
ne.”” Non mancano mzarginalia pit interessanti, dedicati alla segnalazione
di loci similes o a osservazioni personali di taglio erudito.’®

po che va dal 1488 ai primi anni Novanta. In proposito rinvio a Cesarini Martinelli,
Sesto Empirico, cf. n. 4, 336. 346-349 (la studiosa non fornisce una datazione precisa
per il f. 477, ove si legge I’escerto in questione).

3% Tedizione principe curata da Niccold Maiorano, il cui tomo terzo, contenente
I'Odissea, apparve a Roma nel 1549 e il cui testo fu ristampato, con minime varianti,
petlopit di interpunzione, da J. G. Stallbaum nel 1825 a Lipsia. La numerazione di
pagina e rigo della princeps & quella d’uso comune per citare i commenti eustaziani.
4 Cf. infra, Appendice, 423-424.

33 Ricorre con frequenza il compendio CRy’ (cepeiwoar; ad es. ai ff. 1117, 114", 116F,
116", 1177, 124Y), talora accompagnato da uno o pit termini reperibili all'interno del
testo: ad es. al f. 113", ,Cq poetae®; f. 119*, ,CH" pedes navis“ (all’altezza della pri-
ma linea del foglio, dove si legge appunto mddeg vnog di Eustath. 1515, 25); altre
volte il segno sembra voler costituire un richiamo cui ricorrere per future trattazioni
relative agli autori latini, come a f. 118" ,C" pro Catullo“ e a f. 125%: ,Cq{’ pro Sue-
tonio“. Altre volte i notabilia riportano un nome citato nel corpo della pagina: f.
114" ,Atheneus; f. 118" ,exarchus®. Al f. 114", in corrispondenza di un excerptum
da Eustath. 1473, 40-42, dove si citano alcuni celebri miscredenti dell’antichita, nel
mg. sinistro si legge la parola ,athei“, seguita da una graffa che ripete i nomi dei
personaggi elencati nel corpo del testo (,,Diagoras Milesius, Euhemerus Massanius,
Diogenes Phryx, Hyppon, Socis [pro Sosias], Epicurus®).

%6 Ad esempio, nel margine destro del f. 107, in corrispondenza della trascrizione
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Vediamo ora nel dettaglio com’e distribuita la materia eustaziana nel
codice monacense (tra parentesi indico pagina e rigo del Commento al-
I’Odissea secondo I'edizione Romana):

Ff. 107°-112" estratti da Eustath. ad Hom. Od. 1: inc. £. 107" Ex Eustathio
in Odysseam quamvis deest principium usque ad versum illum otq &
'106xng. Mentis Anchiali filius amicus fuit Homeri“, etc. (1396, 13-14); expl.
f. 1127 év 8¢ 10ig 10D "ABnvaiov edpntol kol momplov dwtov ol 10 0dg
oUKk &xov“ (1429, 21-22). Ff. 1127-112": estratti da Eustath. ad Hom. Od. 11:
inc. £. 112 ,ex libro B. Inscriptio: 10oxnciov ékkAncia kai Tnieudyov®
(1429, 41); expl. f. 112": 8eVtepog mhotg dicitur 81 dmotuy®V TIg 0Vpiov,
komoig mAéet kato [ovooviov® (1453, 21-22). Ff. 112Y-114": estratti da Eu-
stath. ad Hom. Od. 11I: inc. £. 112": ,ex libro T'. Inscribitur d¢i&ic Tniepdyov
ei¢ MM [pro TIOAov]. Aiuvny <Od. IIT 1> oceanum® (1453, 35-41); expl. {.
114%:  Avov <Od. 1II 496> ab dvw idest dvom* (1478, 3-5). Ff. 114V-119"
estratti da Eustath. ad Hom. Od. IV: inc. f. 114": ,Ex 8. Tniepdyov ddréig

del lemma ,&yyidrog tomoc“ (Eustath. 1396, 19-20), Poliziano annota una osserva-
zione analoga a quella eustaziana sull’aspirazione di o in corpo di parola: ,lege Ni-
cam in Euryalos, qui ait quando significat e0pvOdAaccov aspirari supra o, quando
proprium yilobeBar (con ,Nicas“ Poliziano € solito indicare il ms. Laur. S. Marco
303, testimone della cosiddetta Magna Grammatica e gemello del codice Vossiano
(V) impiegato da Gaisford nella sua edizione dell’Etymologicum Magnum:, dove il
passo in questione ¢& riscontrabile a 396, 43-48, s. v. Evpvodog). Altre volte la lettura
di una pericope omerica citata da Eustazio suggerisce al Poliziano la riminiscenza di
loci parallels virgiliani: al f. 1127, all’altezza della glossa eustaziana (1431, 6-7) a xa-
téyevev di Od. 11 12 (Beonecinv & dpa 1@ ye xdpiv kotéyxevev "Abnvn), si legge
nel margine sinistro la notazione: ,Verg. et multo nebulae -c- -d- -f- -a-“, da scioglier-
si in ,, Vergilius: et multo nebulae circum dea fudit amictu® (Aen. 1412). Al f. 1217 ¢
riportato, con qualche lieve modifica, Eustath. ad Hom. Od. 1530, 19-21: xvuaot
kai moAéuw <Od. V 224> cuvtéuvel 10 Kot0 autov pupio Tdon pnroptkdg £v dv-
ol Aé€eot. La pericope sottolinea I’efficacia del sintagma x¥paoct kol moréuw per
delineare le molteplici sventure patite da Odisseo; I'immagine dell’eroe che ha sof-
ferto ,tra le onde e in guerra“ (trad. A. Privitera) ricorda all’escertore 'Enea virgi-
liano di Aen. I 3, cui rinvia nel margine sinistro: , Verg. terris iactatus et alto“. Al f.
118" si legge un estratto dal commento eustaziano relativo a Od. 1V, 567-68 (GAN
del Zedpolo ALyl mveloviog dntag / 'Qkeavog avinoty dvayvyely GvOpmrovg), in
cui il dotto bizantino asserisce che in un passo dei poemi si narra di come Borea
avesse rinfrancato Ettore in procinto di perdere i sensi (1509, 51-52: otw 8¢ xai
Boppag £{dypet mov 10v “"Extmpo Aetmobvpodvro, Emovdynv adtd v yuyxhiy). 11
passo viene cosi sunteggiato: ,,sic Boreas e{wypet Hectorem AeimoBupovvia®. Lap-
punto & sormontato da una crux, che viene ripetuta nel margine, dove 'umanista
rettifica 'inesatta affermazione di Eustazio, precisando che il personaggio in que-
stione ¢ Sarpedone, non Ettore: ,credo Sarpedonem esse in 5' Iliados“. Lepisodio
in questione si legge, per 'appunto, in I/. V 697-698.
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elg Indpmy. kntdecoav <Od. IV 1> magnam et Zenodotus Koietdeccoy
legit“ (1478, 29-35); expl. f. 119% ,dudidupotl quasi 8idvuot quare utrinque
elodvoetg. Ay <Od. IV 846 Awéveg> a Alov péverv quo distinguimur a
ponto undante et euripiis in terris [?1“ (1519, 63-65). Ff. 119-126": estratti
da Eustath. ad Hom. Od. V: inc. f. 119%: (€) et cetera. | [f. 119"] Inscribitur
andémhovg ‘Odvccéng mopd Kodvyode. Incipit a periphrasi familiari poeti-
cis“ (1520, 11-15); expl. £. 126" ,Urvog <Od. V 492 Gravov> mapd 10 Mgy
ndvoug quasi Aonovog et per aphaeresin et syncopen Vrvog 0 dvomovog <Od.
V 493 Svomovéog> non est in usu® (1548, 6-7).

Lultimo excerptum citato ¢ seguito da una lettera {, forse segno che nei
propositi iniziali dell'umanista la trascrizione avrebbe dovuto proseguire
con il commento al canto sesto: tuttavia il lavoro si interruppe a questo
punto, e le carte seguenti furono lasciate bianche.

Inizialmente la schedatura & condotta in maniera molto analitica e
omette ben poco del testo originario, di cui vengono riprodotti per inte-
ro ampi passaggi.’’ Ben presto pero il Poliziano dovette accorgersi dell’i-
nopportunita di procedere a una ricopiatura cosi fedele dell’opera eusta-
ziana, evidentemente troppo dispendiosa in termini di tempo e fatica, e
la sua riduzione inizio a farsi via via meno prolissa e piu selettiva, tanto
da condensare una porzione dei commentari pari a oltre centocinquanta
pagine dell’edizione Romana (1395, 61 — 1548, 10 =1, 26, 19 — 234, 2
Stallbaum) in appena venti fogli manoscritti. Per quanto attiene alle mo-
dalita di estrapolazione, Poliziano segue la prassi da lui comunemente
adottata per la redazione di consimili raccolte, ricorrendo assai spesso al-
la traduzione in latino di singoli termini o di intere pericopi del testo ori-
ginario, che di norma viene parafrasato o riassunto (talora anche in ma-
niera assai spiccia, a scapito della perspicuita). Soltanto sporadicamente,
e limitatamente a singoli vocaboli, 'umanista ricorre, per una resa piu ef-
ficace, all'idioma volgare (degli specimina di seguito riportati, si vedano i
nrr. 1 e 4).

Al fine di individuare il genere di informazioni sui quali con maggiore
frequenza si ¢ posata I’attenzione del Nostro, ho effettuato una collazio-
ne integrale dei ff. 107°-112", contenenti i passi tolti dalla sezione del
commento eustaziano relativa ai primi due canti del poema: un campione
indubbiamente ristretto, e purtuttavia indicativo del modo di procedere
dell’escertore. Limpressione che si ricava da questa cursoria ricognizione
¢ che a monte della compilazione non ci sia un interesse specifico, quan-

37 Ad esempio le pagine 1397-98 dell’edizione Romana sono riprodotte quasi alla
lettera ai ff. 107°-108".
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to piuttosto una disposizione a recepire spunti disparati e notizie di vario
genere: digressioni di carattere linguistico-lessicale, che constano perlo-
pit di elencazioni di vocaboli, di sinonimi,*® di nomenclatura specifica,””
di parole rare o d’uso poetico,* di dialettismi*! e occasionalmente di eti-
mologie*’ e modi di dire;* note di carattere grammaticale;* citazioni da
poeti e scrittori antichi;* informazioni di taglio storico, etnografico, mi-

38 La famiglia lessicale di fyéopon (Eustath. ad Hom. Od. 1399, 26-30: f. 109%);
»quae componunt a BdAAw* (f. 110): énnBorog (1404, 50-51), Batnp (1404, 56-57),
Boiedv (1404, 63), modiuBorog (1405, 7-10), £xBoAn (1405, 11), dpOBoirog (1405,
12), kepaocpéro (1405, 18-19), tetpwPBdrov Piog (1405, 29-30), aEvuPolrog (1405,
53-54), avaporetc (1406, 5-6), uetaporal ‘Odvooeiag (1406, 19), mopofarétarpog
(1406, 24), napéBorog (Eustath. 1406, 25-26); e ancora A&mopyog GpyeUa GpyOVIeS
dpyung (1430, 59-63: f. 1127), eberv ed ebotpo (1446, 20-30: f. 112Y), etc.; nomi
composti con audt (1445, 50-53: f. 112Y); vocaboli con significato affine: 8pfivug e
xkAopudg (Eustath. 1400, 23-27: £. 109%); ovpov e ovpio (1452, 44-50: f. 112Y).

39 kopvn, kopdkiov e kAnic (all'incirca ,,martello, , chiavistello“ e ,,chiave di una
porta; 1429, 1-8: f. 112%); yAavkiov e viioon (1451, 63-64: f. 112); termini della ma-
rineria, come NAaxdn e Kapynolov, sinonimi nell’accezione di ,,sommita dell’albe-
ro“ di una imbarcazione (1422, 11-20: . 111Y), uecédun e wpdtovol / wpdrova, la
Jtrave centrale“ e le ,scotte“ di una nave (1452, 55-58: f. 112"); napuon (1436, 46: {.
1127); il lessico del campo semantico dei pasti e del convivio: €pavog ed eihomivn
(1412, 61-1413, 6: f. 110Y); dprotov, d€invov, doprog (1432, 2-5: f. 1127).

40 yépviy (1400, 58-1401, 14: f. 109%); napbevorinng, dppevominog [pro Gppevd-
nogl, eldouaiidng (1412, 30-31: f. 110"); érnolactely e dAdotop (1415, 14-20: f.
110); Aevyoréor (1434, 24: £ 1127); dyavpiopo (1444, 7: f. 112); 680180kely
(1445, 19-20: . 112Y); otdakeg per otoikol (1448, 3-4: f. 112Y);

41 Le voci spartane Be1édonon e Bédrot (1453, 10-11: . 112Y).

42 Detimologia del nome Penelope (1421, 62-1422, 7: f. 111Y), figure etimologiche
come k1épea ktepet&on e simili (Eustath. 1418, 31-33: f. 111r).

¥ Sevtepog mhotg (1453, 18-19: f. 1117).

4 La declinazione di Xita (Od. I 130) con esempi d’autore (1400, 1-9: f. 1097); ag-
gettivi uscenti in -og accoppiati a sostantivo femminile (1403, 55-56: f. 109Y); le for-
me verbali con raddoppiamento consonantico, proprie del dialetto eolico T60euut,
oideppn (1408, 1: f. 1107); differenza d’uso di 6nicw e éunpocbev presso Omero
(1412, 47-49: f. 110"); P’alternanza di forme del tipo £1606aArog-100¢parrog (1413,
30: f. 110%); devtotog (1417, 55: f. 111%); la variante ¢rhokteovéstote per ¢rio-
kteovarote in I 1122 (1441, 18-19: . 1127).

# Antiph. fr. 134 Kassel-Austin, Eup. fr. 129 Kassel-Austin, Epich. fr. 68 Kassel-Au-
stin ed Eur. Her. 929 in Eustath. 1401, 6-13 [che riprende Ath. IX 408d-409¢] (f.
1097); Timo Phliasius fr. 16 Di Marco ed Hermipp. fr. 63, 20-21 Kassel-Austin in
Eustath. 1404, 1-7 (f. 109¥); Eur. fr. inc. 1015 Kannicht, Men. fr. 227 Korte-Thierfel-
der e Arist. Rh. 1398a 32 in Eustath. 1412, 13-18 (f. 110"); Pindaro e i comici Eubu-
lo, Timoteo, Antifane, Eupoli, Anaxilas in Eustath. 1421, 48-56 (f. 111%: cf. infra,
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tologico, antiquario, geografico, aneddotico, allegorico.*® Piu significati-
va ¢ la constatazione delle omissioni: non di rado manca la menzione dei
vocaboli o dei versi odissiaci cui Eustazio fa riferimento, e la porzione
trascritta riguarda soltanto I'esegesi del passo in questione; le notizie
estrapolate sono perlopiti decontestualizzate e prelevate senza attenzione
alcuna a preservare I’organicita del complesso originario; inoltre vengono
tralasciate intere sezioni del commento, relative a uno o piu versi conti-
gui. Tutto cid mi sembra sufficiente per poter affermare che questa sche-
datura del testo eustaziano non scaturisca dalla necessita di illustrare il
testo dell’Odissea, ma che piuttosto sia stata condotta autonomamente,
sulla base degli interessi eruditi dell’escertore. Potremmo definire cio che
ne risulta un Eustazio senza Omero, ovvero un coacervo di tessere de-
sunte dal testo dei Comzmentarii indipendentemente da ogni interesse per
la sua funzione primitiva (la spiegazione del poema omerico, appunto):
I'umanista, scorrendo le pagine del commento eustaziano, deve aver ri-
portato sul proprio quadernetto tutto cio che collimasse con i suoi inte-
ressi o stimolasse la sua curiosita o ritenesse utile accantonare per poter-
ne disporre in futuro. Gli unici strumenti che permettono di orientarsi
all'interno di questa farraginosa rassegna, o quantomeno di scorrerne i
lemmi con una relativa agilita, sono 'apparato marginale dei notabilia
(invero piuttosto scarno) e le sottolineature che con una certa regolarita
contraddistinguono il termine cui & intitolata ciascuna notizia.

specimen nr. 17); ancora Men. fr. 132, 1-3 Kassel-Austin in Eustath. 1440, 50-51 (f.
112%); Gal. in Plat. Time. fr. 12 Schroder ed Hdt. III 134, 3 in Eustath. 1447, 27-29 (f.
112%); Hermipp. fr. 77, 6-10 Kassel-Austin; Alcm. fr. 134b Calame; Alex. fr. 280
Kassel-Austin in Eustath. 1449, 6-26 (f. 112Y).

46 Come i proci si contendessero Penelope giocando su di una scacchiera con delle
pedine o biglie (1426, 11-28 [= Apion FrGHist 616 fr. 36 Jacoby; Ath. T 16f-17b]: ff.
111V-112% cf. infra, specimen nr. 18); la definizione degli aedi quali poeti ispirati e
autodidatti, e di Femio come maestro (1404, 15-20, f. 109"); ancora su Femio vate e
filosofo (1421, 32-33; f. 111Y); la localizzazione della Temesa omerica (1409, 5-16: {.
110 e del monte Neio (1409, 32-33: . 1107); 'ambiguita del termine Arpie, che in-
dica ,fabulose® i demoni alati e ,allegorice® certi venti rapaci (1414, 38-40: f. 110v);
diverse localita di nome Efira nell’antichita (1415, 50-57: f. 110": cf. infra, specimen
nr. 11); la genealogia di Ilo (1416, 2-3: f. 111%); la leggenda sull’istituzione del Palla-
dion, tribunale ateniese con giurisdizione in materia di omicidi involontari (1419,
50-59; f. 1117 cf. infra, specimen nr. 6); un celebre aneddoto sul successo riscosso ad
Atene da Egemone parodo con la sua Gigantomachia (1420, 36-42 [cf. Ath. IX 407a
al.]: f. 111%); la diceria antica secondo cui Penelope avrebbe avuto un figlio da Pan
(1435, 51-56: f. 1127); Pallegoria di Penelope e della tela (1437, 19-27: f. 112" cf. in-
fra, specimen nr. 21); le considerazioni di Giamblico (De zyst. 111 16) su certi uccelli
che si straziano da sé (1439, 23-24: f. 112").
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Frutto di una lettura a tratti approfondita, a tratti desultoria, questi
escerti, che formano a prima vista un insieme eterogeneo e disorganico,
costituiscono tuttavia un apprezzabile tentativo di distillare la messe di
notizie fornita dal monumentale commento eustaziano in un prontuario
di piti agevole consultazione, rispondente all’esigenza di procurarsi ope-
re di consultazione e sussidi eruditi di vario genere che fu ben presente a
tanti dotti del tempo.*’

2. Gli estratti eustaziani del ms. Par. gr. 3069 (P)

Anche il manoscritto Paris, Bibliotheque Nationale de France, graecus
3069 ¢ tuttora uno degli zibaldoni polizianeschi meno indagati, a dispet-
to della sua importanza quale documento degli studi greci dell’'umani-
sta.*® Ai ff. 52-119" vi si leggono gli appunti preparatori di un ciclo lezio-
ni incentrate sull’illustrazione dei primi due canti dell’Odissea, che con
ogni verosimiglianza si svolse presso lo Studio fiorentino nell’anno acca-
demico 1488-1489.% Essi costituiscono una testimonianza a sé stante tra
i dictata polizianei noti, dal momento che sono gli unici sicuramente con-
nessi con un corso di letteratura greca, a fronte dei molti corsi superstiti

47 Tn proposito si vedano le considerazioni di Cesarini Martinelli, Sestzo Emzpirico, cf.
n. 4, 348-349.

* Per una descrizione del manoscritto e una breve storia dei suoi passaggi di pro-
prieta cf. L. Dorez, L'bellénisme d’ Ange Politien, «Mélanges d’archéologie et d’hi-
stoire» 15, 1895, 14-23, qui 6-14; cf. inoltre Perosa, Mostra, cf. n. 19, 84-85, nr. 84;
Maier, Les manuscrits, cf. n. 11, 227-232.

11 corso polizianeo & sicuramente posteriore alla pubblicazione dell’editio princeps
di Omero (Firenze, dicembre 1488-gennaio 1489: cf. IGI 4794), citata a piu riprese
nel commento, e con ogni probabilita anteriore al 1490-1491 (cf. L. Cesarini Marti-
nelli, Poliziano professore allo Studio fiorentino, in La Toscana al tempo di Lorenzo il
Magnifico. Politica economia cultura arte. Convegno internazionale di studi [Firen-
ze / Pisa / Siena, 5 - 8 novembre 1992], II, Pisa 1996, 463-81, qui 476-478), sicché
con buona approssimazione lo si puo collocare nell’anno accademico 1488-1489 o
nel successivo, 1489-1490. La proposta di datazione da me formulata alcuni anni or
sono (Silvano, Per la cronologia, cf. n. 10), basata sul riscontro di una sola citazione
dell’incunabolo calcondileo vergata sul margine superiore del f. 79%, ¢ stata di recen-
te ridiscussa da Pontani, Sguard: su Ulisse, cf. n. 12,397 e n. 905, il quale propende
per anticipare la data del corso al 1487-1488, sottolineando che la postilla in que-
stione potrebbe essere frutto di un’aggiunta successiva alla redazione degli appunti.
Ora perd il rivenimento di altri rinvii alla princeps (di cui do qui notizia per la prima
volta), molti dei quali inseriti nel corpo del testo e quindi certamente risalenti alla
prima stesura (ad es. ancora al f. 797, e poi ai ff. 817, 83Y, 85", 87, 89", 957), esclude
ogni data anteriore al 1488-1489.
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(e in parte pubblicati) dedicati agli autori latini. Le note sull’ Odissea con-
stano di un breve scritto prefatorio che esplica alcune funzioni di rito
proprie della lezione inaugurale (accessus all’autore e presentazione del-
I'opera oggetto di studio, giustificazione della scelta, esortazione agli stu-
denti affinché si applichino con diligenza, etc.)’® e del commento vero e
proprio, una minuziosa annotazione ad verbum del testo omerico, redatta
con notizie desunte da un ampio novero di fontes antichi, medievali e
contemporanei, spesso semplicemente trasportate nel testo con pochi,
essenziali adattamenti e giustapposte le une alle altre. Loriginalita di uno
scritto del genere, un pastiche perlopiu realizzato con materiale preesi-
stente, in cui soltanto di rado si incontrano spunti originali (ad esempio
proposte testuali, pozntes polemiche all’indirizzo altri umanisti e osserva-
zioni personali di vario tenore), sta quindi non tanto nei contenuti, quan-
to nella ponderosa operazione di vaglio della congerie di informazioni re-
peribile nei numerosi auctores compulsati, di selezione delle zone di inte-
resse da cui effettuare i prelievi e di rimontaggio delle stringhe cosi otte-
nute in un commento unitario organizzato per voci.’!

Le citazioni da Eustazio iniziano al f. 75 in corrispondenza del lemma
ot & 106kng (Od. 1 103), ovvero all’incirca dalla p. 1395, 60 dell’edizio-
ne romana;’? all’altezza della prima di esse, nel margine sinistro si legge
la nota: ,hic incipit Eustathius“. Cosi come per M, quindi, anche per P
dobbiamo supporre che I'esemplare delle IMapexPorai impiegato dall’u-
manista fosse privo della parte iniziale: sicché pare assai probabile, se
non certo, che I'antigrafo delle due serie di appunti sia stato il medesimo,
anche perché in caso contrario probabilmente Poliziano avrebbe men-
zionato, come suo solito, la disponibilita di differenti copie del testo da
cui citava. Ma su questo ritorneremo in seguito.

>0 Edizione in Silvano, Angelo Poliziano: prolusione, cf. n. 10.

51 Nel caso degli appunti sull’Odissea, in particolare, i diversi lemmi sono compilati
con estratti provenienti da antichi commentatori di Omero, lessici bizantini, scritti
grammaticali anteriori e coevi (gli scholia vetera e minora, gli scoli all'lliade di Ma-
nuele Moscopulo, la cosiddetta Magna grammatica, Suda, il Lessico dello Pseudo-
Zonara, le grammatiche quattrocentesche di Teodoro Gaza e di Costantino Lascari,
e altri ancora), tra cui appunto il commento eustaziano. In proposito rinvio a L. Ce-
sarini Martinelli, Grammatiche greche, cf. n. 10; Pontani, Sguard: su Ulisse, cf. n. 12,
396-402 (con nuove e rilevanti acquisizioni sulle fonti scoliastiche impiegate dal Po-
liziano).

%2 Par. gr. 3069, . 75" ,Fabulosa inquit Minerva oti} 6" T0dxng <Od. 1 103>, idest
ubi erant Ulyssis Baciiera, vel €v 1ol T0oxnoiolg ut paulo post Tpdwv évi Shuwm
<Od. 1237>, idest év 101 Tpwoi“ (Eustath. ad Hom. Od. 1395, 60-62).
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A parte il fatto che, come detto, all’interno dei dzctata sull’ Odissea gli
estratti eustaziani non formano un continuum, una raccolta a sé, ma sono
inseriti di volta in volta nei lemmi di cui consta il commento, frammisti
alle altre citazioni da esegeti, grammatici e lessicografi, le modalita di ri-
duzione utilizzate nella redazione degli excerpta di M e P sono le medesi-
me: il testo di partenza viene di volta in volta trascritto tale e quale, epi-
tomato, tradotto o riassunto, con alternanza di parti in greco e in latino.
Diversi sono invece i criteri cui ¢ improntata la selezione del materiale:
negli appunti di P confluisce una porzione notevolissima dei Comzmenta-
rii a Od. 1103 — I1 404, intere pagine dei quali vi sono riversate quasi alla
lettera.”” Una trascrizione pressoché esaustiva, che tende a immagazzina-
re quanto piu possibile, tralasciando di registrare soltanto le notizie gia
riportate dagli altri auctores allegati in precedenza (tuttavia non sono in-
frequenti i casi di sovrapposizione e le ripetizioni in genere: indice di
scarsa cura formale, oltre che di una certa stanchezza dovuta alla mono-
tonia del lavoro di compilazione). Evidentemente il Poliziano professore
individua nel commento di Eustazio il migliore degli strumenti a sua di-
sposizione per condurre un’esegesi doviziosa e particolareggiata del testo
omerico — un’opinione senz’altro condivisibile, vista la quantita e la qua-
lita delle informazioni fornite dall’opera del dotto arcivescovo tessaloni-
cese.

Nelle prime pagine in cui si avvale dei Comzmentarii sovente I'umanista,
in luogo di trascrivere per esteso il suo fons, rinvia a non meglio precisati
yexcerpta“ (o ,collecta“) ,ex Eustathio®: si tratta inequivocabilmente,
come risulta dall’esemplificazione di seguito allegata, dei fascicoli eusta-
ziani di M, la cui composizione, quindi, € anteriore alla stesura delle note
dello zibaldone parigino.’* La puntualita di tali rimandi induce a credere
che al momento della stesura degli appunti di P 'umanista tenesse co-
stantemente a portata di mano gli estratti di M, in modo da evitare di co-
piare una seconda volta brani gia archiviati in precedenza (vd. znfra, spe-
cimina 8, 11, 15, 16, 17). Altre volte I'escertore, constatata la manchevo-
lezza delle informazioni reperibili in M, fa seguire al rinvio un’integrazio-
ne (vd. specimina 9, 10, 14, 18), e soltanto di rado decide di riferire ex
novo in maniera pit completa il dettato eustaziano (vd. specimen 13). Cio

» Ad es. le pp. 1407-8, 1410, 1417, 1421 dell’edizione Romana, rispettivamente ai
ff. 821-85%, 85¥-87*, 94¥-95Y, 98%-99" del ms. Parisino.

>*In linea teorica si potrebbe pensare anche ad una redazione in parallelo delle due
serie di appunti, similmente a quanto F. Lo Monaco ipotizza per gli estratti apollo-

dorei del Mon. gr. 182 e quelli inseriti nei collectanea del corso sui Fast: (Poliziano,
Commento Fasti, cf. n. 6, XXVII-XXIX).
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sembra suggerire che, almeno in un primo momento, 'umanista inten-
desse i collectanea di M come complementari al commento che veniva
svolgendo in P. Se tali rimandi vadano intesi come indicazioni ad uso
personale, finalizzati ad una eventuale successiva rilettura del testo dei
Commentarii, oppure piuttosto come indizio di un effettivo impiego in
aula della raccolta monacense come strumento ausiliario accanto ai dicta-
ta veri e propri, ¢ difficile dirlo.

All’incirca a partire da Eustath. ad Hom. Od. 1426, 30 si nota un’inver-
sione di tendenza: 'umanista sembra non guardare piti a M e copia tutto
quanto gli serve direttamente in P, presumibilmente perché resosi conto
della scarsa praticita di questo sistema di rimandi ad un’altra serie di car-
te, che sicuramente non giovava alla fruibilita del commento; inoltre, al-
meno a giudicare dal tenore degli estratti confluiti in P, egli doveva giudi-
care le annotazioni di M troppo stringate (soprattutto quelle tratte dalle
[MapekPorat al canto secondo, condensato in sole due facciate di scrittu-
ra) e poco consone alle esigenze di compiutezza e dovizia informativa del-
le lezioni che stava allestendo. Cid comportava inevitabilmente la ricopia-
tura di alcuni dei pochi passi relativi a Od. 11 gia archiviati in M, ma era
piti vantaggioso in termini di una piu spedita progressione del lavoro. Un
confronto fra le medesime pericopi eustaziane copiate sia in M che in P ri-
vela il diverso grado di approfondimento con cui 'escertore riferisce il te-
sto di partenza: le notizie di P sono di norma riportate in maniera pitt me-
ticolosa e diffusa, e anche la forma pare piu curata (vd. specimina 19-21).

3. Conclusione

In due occasioni, probabilmente a distanza di qualche tempo,” Poliziano
lesse e sunteggio la medesima porzione dei commentari eustaziani all’ O-
dissea: il quaderno monacense attesta con tutta evidenza una fase di studio
individuale, interrotta precocemente, probabilmente per sopravvenuta
stanchezza; le copiose citazioni eustaziane accluse agli appunti di P, frutto
di una successiva e pitt approfondita lettura, riconducono invece alla sua
attivita di insegnante. Le due serie di annotazioni differiscono innanzitut-
to nella disposizione della materia: le sequenze estratte in M costituiscono
un insieme unitario e coeso, mentre quelle confluite nei dictata sull’ Odis-
sea sono disseminate nei singoli lemmi di cui consta il commento, fram-
miste ai brani desunti dagli altri esegeti compulsati. Diversi appaiono an-
che gli interessi all’origine delle due compilazioni: redigendo la schedatu-
ra che ora leggiamo in M I'umanista si soffermava solo sui punti e le que-

> Ma non ci sono elementi per escludere @ prior: che le due serie di appunti possano
essere cronologicamente omogenee: cf. supra, n. 54.
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stioni a lui pitt congeniali, o comunque sulle notizie che in quel momento
catturavano maggiormente la sua curiosita; al contrario, dovendo ap-
prontare un’annotazione continua e dettagliata all’ Odissea, egli si appog-
gio pedissequamente al sontuoso commento eustaziano, saccheggiandolo
a piene mani. Se ¢ possibile individuare all’origine delle due serie di estrat-
ti differenti esigenze, modalita di ideazione e di strutturazione, cid non to-
glie che la loro fruizione sia stata, almeno in parte, analoga: abbiamo visto
come 'umanista, almeno nella sezione iniziale del commento odissiaco,
mostrasse di considerare le note oggi conservate nello zibaldone mona-
cense come complementari alla trattazione che andava sviluppando, come
provano i frequenti richiami ad esse che si leggono nei dzctata.

Per tirare le fila del discorso, dovendo rispondere all’interrogativo che
ci eravamo posti in principio, e cio¢ se sia possibile stabilire un discrimi-
ne tra gli appunti del Poliziano studioso e quelli del Poliziano professore,
ovvero, per rapportarci al titolo della presente raccolta di saggi, se sia le-
cito individuare due distinte maniere del selecta colligere polizianesco,
propenderei per una risposta mediana. Al di la delle differenze di cui si &
detto, infatti, la distanza fra le due sillogi non ¢ cosi rimarcata, e anche la
loro destinazione d’uso dovette essere in parte analoga: se infatti possia-
mo soltanto supporre che gli estratti di M siano stati impiegati in classe,
accanto al commento di P, come strumento didattico ausiliario per le le-
zioni sull’ Odissea, entrambe le raccolte dovettero assolvere alla funzione
di repertorio di vocaboli preziosi, citazioni di poeti, nozioni storico-anti-
quarie, aneddoti e quant’altro.

Quel che sperabilmente I’esame di queste carte ha messo in luce ¢ I'in-
teresse di uno studio approfondito dei due manoscritti qui sommaria-
mente presentati, lavoro quanto mai auspicabile, dal momento che essi
sono tra le poche testimonianze utili a seguire dappresso un processo di
studio e di assimilazione della lingua e della letteratura greca che si pro-
trasse ben oltre gli anni dell’apprendistato. L'indagine di queste Sanzz-
lungen potrebbe inoltre dar modo di reperire indizi del riutilizzo del ma-
teriale ivi accatastato nella redazione di opere piti impegnate, aiutandoci
a ricostruire la preistoria di parte della produzione poetica greca e latina
e delle centurie dei Mzscellanea. Si tratta certamente di un filone di ricer-
ca stimolante, come dimostrato i risultati dei sondaggi operati in tal sen-
so dai recenti commentatori delle Si/vae e degli epigrammi greci, che
hanno notato come talune immagini, movenze espressive e peculiarita
lessicali impiegate dal Poliziano poeta vadano messe in relazione con i
materiali affastellati nei suoi quaderni di appunti:’® d’altronde che I’atti-

% Si pensi, ad esempio, ai recuperi nei versi greci di voci dotte note all'umanista dal-
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vita letteraria dell’'umanista sia intrisa, a tutti i livelli, di filologia e dottri-
na ¢ concezione da tempo acquisita da parte della critica polizianea. Non
sarebbe forse neppure un azzardo spingersi oltre e tentare di rintracciare
eventuali influssi di tali raccolte su opere di erudizione contemporanea,
quali ad esempio I'aldino Thesaurus Cornucopiae et Horti Adonidis, alla
cui gestazione Angelo non sembra essere stato estraneo — e nel quale, sia
detto per inciso, figurano numerose citazioni dai Comzmentarii eustazia-
ni.’” Ma per farlo occorrerebbe sottoporre questi zibaldoni polizianeschi
ad un’analisi molto pitt meticolosa e puntuale di quella che abbiamo con-
dotto, a titolo di saggio esplorativo, in questa sede.

la Suda, opera che egli frequentd assiduamente, come attestano gli excerpta tolti a
pitt riprese dal lessico bizantino e oggi conservati nel nostro Mon. gr. 182 e nei due
zibaldoni della biblioteca Nazionale Centrale di Firenze, I1.1.99 e Magl. VIII.1420.
In proposito si veda Angeli Politiani Liber epigrammatum, ed. Pontani, cf. n. 1, 34.
107. 116 passinz. Si vedano anche le osservazioni di F. Bausi in A. Poliziano, Si/vae, a
cura di F. B., Firenze 1996, 184 (a proposito di Nutricia 222).

7 Lincunabolo (IGI 6780) fu pubblicato a Venezia nell’agosto 1496, a quasi due an-
ni di distanza dal decesso dell’ Ambrogini. Nella prefazione firmata da Aldo Manu-
zio (in cui si spiega, tra I'altro, che il libro & dedicato ,,agli studenti che affrontano i
poeti, e specialmente Omero“) si legge, alla f. *iiv: , Primus labor in eo fuit Guarini
Camertis, & Caroli Antenorei Florentini hominum multi studii, ac in Graecarum lit-
terarum lectione frequentium. Hi simul ex Eustathio, Etymologico et aliis dignis
grammaticis accepere haec canonismata digessereque per ordinem litterarum, nec
sine adiumento et consilio Angeli Politiani, viri summo ingenio, ac impense docti.
Quale sia stato il contributo effettivamente prestato dal Poliziano alla realizzazione
del Thesaurus (al dila della lettera prefatoria e dell’epigramma greco in lode di Vari-
no che si leggono nel volume ai ff. 3b-4a, per cui vd. Angeli Politiani Lzber Epigram:-
matumz, ed. Pontani, cf. n. 1, LXXIX-LXXXI, 191-200) ¢ difficile dirlo, soprattutto
in mancanza di uno spoglio accurato del materiale ivi raccolto. Un frettoloso son-
daggio delle pericopi eustaziane citate nel lessico aldino mi ha permesso di indivi-
duare alcune convergenze con gli estratti dei due zibaldoni polizianeschi oggetto del
presente studio: lo stesso escerto da Eustath. ad Hom. Od. 1417, 60 — 1418, 11 si
legge in P f. 96, in M f. 111" (in una versione piu sintetica) e in Ald. Thes. f. x¢ TIIT¥
s. v. Thain; cosi pure Eustath. ad Homz. Od. 1418, 31-33 ¢ riportato in M. f. 1117, P f.
96" e Ald. Thes. f. 96 s. v. k1épea; e ancora Eustath. ad Hom. Od. 1421, 62 — 1422,
1 ¢ riprodotto in M f. 111V e Ald. Thes. . 134" s. v. [Inveddnn. Con cid ovviamente
non si intende suggerire una dipendenza diretta delle citazioni eustaziane presenti
nell’aldina dagli appunti polizianei, quanto piuttosto avanzare I'ipotesi — che ovvia-
mente, in attesa di riscontri pili circostanziati, ¢ destinata a rimanere tale — che i re-
dattori del Thesaurus Cornucopiae abbiano potuto servirsi degli appunti dell’'umani-
sta come strumento per individuare, all'interno del mzare magnum dei commentari
eustaziani, le pericopi maggiormente indicate per lo studio della lingua greca, fina-
lita che accomuna la loro compilazione a quelle redatte dall’'umanista in M e P.
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4. Appendice: 'antigrafo degli estratti eustaziani

Abbiamo constatato come Poliziano lamenti, sia negli appunti del Par.
gr. 3069 che negli estratti del Mon. gr. 182, la lacunosita dell’esemplare
del commento eustaziano all’ Odzssea a sua disposizione: in entrambi i ca-
si, infatti, egli inizia a citare 'opera in corrispondenza del passo relativo a
Od. T 103. Uno spoglio dei testimoni noti dei Commentarii all’ Odissea
permette di restringere la ricerca dell’antigrafo delle due serie di annota-
zioni a soli due manoscritti: il greco 460 della Biblioteca Nazionale Mar-
ciana di Venezia e il pluteo 59.6 della Biblioteca Medicea Laurenziana di
Firenze.’® Nel Marc. gr. 460, ritenuto dai piti autografo eustaziano, il fa-
scicolo contenente la parte iniziale del commento era verosimilmente gia
caduto quando Bessarione vergo la sua nota di possesso sull’attuale pri-
mo foglio, che inizia con le parole: -pevog évho 16 100 ‘Odvocéwg Booi-
Aeto (Eustath. 1395, 60). Sicuramente apografo del Marciano ¢ il Laur.
59.6, esemplato sul primo per opera del noto copista Giorgio Alexan-
drou,’® sebbene nella sua veste odierna il codice conservi il testo integra-
le dell’opera eustaziana: il primo fascicolo (ff. 15-14Y) ¢ infatti frutto di
un’aggiunta seriore, e originariamente il volume si apriva con I'attuale f.
157, nella cui prima riga si leggono le parole: £vBo 16 100 ‘Odvocémg Bo-
oileta (Eustath. 1395, 60). Con tutta probabilita il Laur. 59.6 va identifi-
cato con la copia del commento eustaziano all’Odissea menzionata nel-
I'inventario della biblioteca di Giovanni de’ Medici redatto da Fabio Vi-
gili intorno al 1508:%° pertanto, data la familiarita del Poliziano con i fon-
di della biblioteca Medicea, con ogni verosimiglianza ¢ il Laurenziano

%8 Per una rassegna dei codici recanti il Commentario all’ Odissea di Eustazio, dopo
E. Martini, Eustathianum, «Rheinisches Museum» 62, 1907, 273-294, qui 277-279,
si veda ora F. Pontani, I/ proenzio al Commento all’ Odissea di Eustazio di Tessalonica
(con appunti sulla tradizione del testo), «Bollettino dei classici» s. 111, 21, 2000, 1-58,
con ricca bibliografia, qui 42-57.

%% I’ Alexandrou fu attivo nella seconda meta del XV secolo: cf. E. Gamillscheg / D.
Harlfinger / H. Hunger, Repertorium der griechischen Kopisten 800-1600, I-11I,
Wien 1981-1997, 1, nr. 54; II, nr. 72; ITI, nr. 89. E ragionevole supporre, con Ponta-
ni, I/ proemio, cf. n. 58, 50, che la copiatura del Laur. 59.6 sia avvenuta a Venezia.

% Cosi D. F. Jackson, Fabio Vigili’s Inventory of Medici Greek Manuscripts, «Scripto-
rium» 52, 1998, 199-204, qui 203, che rettifica ’opinione di E. B. Fryde, Greek Ma-
nuscripts in the Private Library of the Medici 1469-1510, 1, Aberystwyth 1996, 134-
135 secondo cui il ms. nr. 316 dell’elenco di Vigili, che il catalogatore qualifica indu-
bitabilmente come pergamenaceo (,in membranis“) non sarebbe il membranaceo
Laurenziano, quanto piuttosto il bombicino Par. gr. 2702. Sui passaggi di mano del
codice (che presumibilmente appartenne per qualche tempo a Giano Lascaris e a
Niccolo Ridolfi) si veda la puntuale disamina di Pontani, I/ proewnzio, cf. n. 58, 50-51.
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I’esemplare da cui derivano gli estratti eustaziani raccolti nel Mon. gr.
182, e cosi pure quelli inseriti nel commento odissiaco del Par. gr. 3069,
come peraltro gia suggerito da altri in passato.®!

Se cosi ¢, la cronologia delle due serie di excerpta puo fornire indizi uti-
li a stabilire i tempi dell’assemblaggio del Laur. 59.6: infatti, dal momen-
to che tanto gli estratti monacensi quanto quelli parigini furono tolti dal
manoscritto fiorentino nella sua facies originaria, quella cio¢ recante la la-
cuna incipitaria, se ne deduce che la copiatura del corpo maggiore del
Laurenziano (ff. 157-350) da parte dell’ Alexandrou & sicuramente ante-
riore alla redazione degli estratti polizianei del Mon. gr. 182,% mentre
l’aggignta del primo fascicolo del codice (ff. 1-14Y) & posteriore al 1488-
1489.9

Luigi Silvano (Aarhus)

6l Gia Martini, Eustathianum, cf. n. 58, 279, affermava perentoriamente, riguardo
agli estratti del Mon. gr. 182: , Als Vorlage diente dem Poliziano ohne Zweifel der
Laurent. LIX 6. Dieser gehorte also schon 1472 zur Bibliotheker der Mediceer® (in
realta una datazione al 1472 per gli estratti eustaziani del cod. monacense ¢ tutt’al-
tro che certa, e di conseguenza la conclusione del Martini sulla data di accessione
del 59, 6 ai fondi medicei risulta opinabile). Pontani, I/ proemio, cf. n. 58, 55, sugge-
risce che gli estratti polizianei del Mon. gr. 182 e del Par. gr. 3069, insieme con quel-
li tolti dall'umanista Carlo Antinori nel Matr. gr. 4797, ,tutti e tre di tardo XV seco-
lo e di origine fiorentina“, dipendano ,con ogni probabilita“ dal Laur. 59.6. Lopi-
nione dello studioso (ribadita anche in Pontani, Sguardi su Ulisse, cf. n. 12, 396) mi
pare pienamente condivisibile, ed & avvalorata da alcuni accordi da me individuati
fra gli excerpta dello zibaldone parigino e il testo eustaziano del manoscritto fioren-
tino: in corrispondenza di Eustath. ad Home. Od. 1411, 12 il Marc. gr. 460, f. 8 (con
cui concorda Stallbaum) reca 16 £¢ 'A¢poditnv, mentre la lezione del Laur. 59.6, .
25V 10 'Adpodicta & ripresa nel Par. gr. 3069, f. 87%; cosi pure in luogo di Ymoxépa-
wog di Eustath. ad Hom. Od. 1452, 49 Stallbaum e del Marc. gr. 460 f. 23", il Laur.
59.6, f. 50" e il Par. gr. 3069, f. 119" recano pumoxépopog (per inciso, questa ¢ la le-
zione dei codici AC del fons del passo eustaziano, Ath. IX 395e, che gli editori retti-
ficano in pumapoKEpPaOQ).

2 Questa indicazione risulta tuttavia piuttosto vaga, dal momento che, come detto
sopra, per gli estratti monacensi non abbiamo che un terminus ante quem costituito
dagli appunti del Par. gr. 3069 (1488-1490), sebbene si possa supporre che risalgano
agli anni *70-primi "80.

 Ovvero al 1489-1490: le due date sono le uniche plausibili per lo svolgimento del
corso sull’Odissea cui si riferiscono le note del Par. gr. 3069 (cf. supra, n. 49).
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Specimina®

1. Eustath. ad Hom. Od. 1402, 12-13:
[Mivaxeg & vOv Uev 10 €mt tpamélng
EOMva okebn' aAlay oD € Kol ol Go-
videg oVt Aéyovtan [...].

2. Eustath. ad Hom. Od. 1402, 43-48:
Xpn 8¢ un dovAovg VoeLV tovg ‘Oun-
PLKOVG 0lvoY00LG 80VAOG Yap dooLy
008elc AV £V T01¢ T010VTOLG SLaKOVAY,
OAL’ 01 €EAeVBePOL haot TOV VEWY, ®VO-
xo0vv, &g Kol 6 100 Meveldov viog
Kol Tot voudlog dv, £v 00TOLG TOLG YO-
potc. ‘Ot 8¢ 10 tag xeipog vintesbat,
KOTO YEPOG KOl KOTh YEPOV Vdwp
Aoppavery 1 dtdoval 1 didocbort N xel-

M {. 109": ivokeg credo tagler:.

M f. 109": liberi erant pincernae ut fi-
lius Menelai et in nuptiis. quod 16 T0g
xelpac® vinteoBor, ko1t xeWpOg Kal
KATo YEWPAV Vdwp AauBdverv 1 d1860-
vot 7 8i8ocBon 1) xelobol EAEyeTo. un-
de parasitus quidam laudantibus qui-
busdam aquam ex Lerna Argivo fonte,
aliis ex Pirene fonte Argivo,* dixit dpt-
oT0vV €1vol 10 KaTd XEPDV, Tyouy 10
£€v cuooltiolg d1ddpevov.

ool €AEyeTo, Tapadiddooty ol malot
prTopeg, map’ olg ddetol Tig TapdoLTog
EYKOUWLolovVIoV TIVDY UEV, TO OTO
Aépvng Véwp kpnvng ‘Apyelag, TIV@V
8¢, 10 amo Ilepnivng g katd Kopuv-
Bov, 0010g einelv dprotov glvol 10 Ka-
10 LEPQAV, TYOUV TO £V CLGGLTLOLG O1-
dopevov <cf. Ath. IV 156e>.

6 A titolo esemplificativo trascrivo qui di seguito alcuni brani dagli appunti dei mss.
Mon. gr. 182 (M) e Par. gr. 3069 (P). Gli specimina 1-7 riportano alcuni estratti di M
con a fronte i corrispondenti passi del commento di Eustazio (nel citare i quali dal te-
sto di Stallbaum di tanto in tanto ho modificato tacitamente I'interpunzione e ho in-
serito tra uncini i rinvii alle fonti di volta in volta citate: com’& noto, I’edizione li-
psiense ¢& priva di apparatus locorum); gli specimina 8-21 riproducono, affrontati, bra-
ni di M e P, omettendo, tranne in un caso, il testo eustaziano di partenza (in questa
seconda scelta di esempi ho inserito i rimandi ai fontes eustaziani all'interno delle ci-
tazioni di M). Per la trascrizione degli estratti di M e P mi sono attenuto alle norme
adottate dai precedenti editori dei commenti polizianei, restituendo i dittonghi latini
e le maiuscole, uniformando i passi in greco alle moderne consuetudini ortografiche
e ritoccando qua e 12 la punteggiatura (per una trattazione pitl esaustiva in merito rin-
vio a Silvano, Angelo Poliziano: prolusione, cf. n. 10, 254-255). Pur adeguandomi per
comodita a questa prassi ecdotica, ritengo che in futuro sia opportuna una ridefini-
zione di tali criteri redazionali, conformemente con le teorie conservative che oggi si
vanno affermando, soprattutto in relazione con I'edizione di autografi di eta medie-
vale e umanistica: ma di questo sara bene discutere in altra sede. Un punto interro-
gativo tra parentesi quadre indica che la lettura della parola che precede ¢ incerta.
& xotd xelpov ante 10¢ yeipag delevit.

% Argivo] pro Corinthio.
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3. Eustath. ad Hom. Od. 1403, 54-56:
Kol 6pa €vtovbo 10 1 ardtaxtog On-
2kdv <cf. Critias fr. 4, 26 Gentili-Pra-
to>, 6uolov Ov t@® kAvtog Inmodduera
<Il. II 742> xol 1®, TvT0¢ KVAE KOl
T® ayyel@eiod pot yevvaios <Eur.
Hec. 591-592> xai t®, 1 Aais apyog é-
OTL K01 TOTLG. KO T® TL00G60G YEYOVEY
<Epicr. fr. 3, 1-2; 20 Kassel-Austin>, 7
o0t dnAadn Aoig.

4. Eustath. ad Hom. Od. 1406, 5-6: é-
vaBoAievg 00 pdvov 10 GLINPLoV @ ToVg
nod0g EvTiBEvTEg EPLmot yivovtol Ti-
VEG, GALG. Kal GvOpwnog O¢ €1¢ TOL0D-
Tov €pyov kaburouvpyel.

5. Eustath. ad Hom. Od. 1413, 47-50:
Aéyeton 8 kol Iopylog 6 Aeovtivog ev
Babel ynpa {ncog pet aicbncewg 1-
YOUV €V T Kol TV aloOnoewy VY1dG
£€xewv, kol €pwTNOELG TLvL droitn xpo-
HEVOG 0VT® Plwoot, dAvol dg oVdEV
norote Ndovig évexa tpdEag <cf. Ath.
XII 548d (= F4V fr. 82, A 11 Diels-
Kranz); Stob. IV 37, 21>. TiBwvog pév-
tol1 £mbuulalg oVTwg EUTERAEYUEVOG
W Ono TG £€m pEV kouacBal ugypl
dvoewv mpog Eomépav € T emBuuig
¢neyeipecOar, Adyov evpev, Hol ovy-
kowooBal <cf. Ath. XII 548f; Clearch.
fr. 55 Wehrli>.

6. Eustath. ad Hom. Od. 1419, 49-59:
nd0ev 8¢ 1 [MoArdg, kol Ot 00 puévov
néAAOG, O VEOG, GALG Kol TAAAGE €E 0D
KOl TOAAOKT, Kol TOAAGKLO d€ KOTal
Ailov Atoviolov <Ael. Dion. nt 7 Erb-
se>, 00 TOAANKLO Ol TToideg €0TLV €0-
PELV TTAPO, TOlg TOAQLOLG Ol Kal d1K0-
oTNPLOV 1GTOPOoVGLY "ABNVNoLY ENWVL-
pov thg TMoaAlddoc. "Apiotodpdvng d-
K@V KTEV® OE TEKVOV, 0 & VIEKPLvaTO”
éni IaAladio, map’ @, mdrep, ddoeis
Sixknv <Ar. fr. 602 Kassel-Austin; cf.
Ael. Dion. &€ 56 Erbse>. €dixolov 8¢

Luigi Silvano

M f. 109": masculinum cum substantivo
feminino ut 1 Adig dpydg €ott Kol T6-
TG,

M {£. 1107 &vaBorevg la staffa et qui ali-
quem sublevat in equum.

M {. 110": interrogatus Gorgias quomo-
do ad extremam senectutem pervenis-
set sensibus integris ait (g 0VSEV TWTO-
1e ndovig évexa mpdEac. Tithonius a
mane ad vesperum dormiens dictus est
aurora concubuisse.

M f. 111% méAhog, O véog kol mAALGE
€€ 00 K0l maAAakT, kKol ToAAdKLo &
kotd Aidlov Aloviolov o0 ToAANKLOL
ol To1deg et dikaotiplov Athenis TTok-
Add1ov, ubi £dixalov tovg dxovcioug
dOvoug ot €pétot. nam Argivi Troia re-
deuntes cum appulissent Phaleris ignari
ab Atheniensibus occisi; dein igitur [?]
sciente Acamante et invento Palladio
ex oraculo, 01601 10 dikootplov G-
nédetéav. Clitodemus Agamemnona
cum Palladio Athenas ait appulisse,
raptum a Demophonte Palladium, mul-
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koo [Movooviav <Paus. I 28, 8> éxel
aKovolovg pOvoug ol £0€tat. 'Apyeiol
Y6p dnowv amod Thtov mAéovteg, Mvika
npoctoyov Doinpolg vmo "Abnvaiwmv
ayvoouuevol avnpednoay. Votepov 8e
"AKGUOVTOG YVOPLOOVTOG KOl TOV 16T0-
povuévou TTaAlodiov evpebéviog ka-
10 xpNOoUoV, 0vTO0L 10 d1KOCTAPLOV G-
nédeEav. Khertddnuog <scil. Clidemus
FrGHist 323 fr. 20 Jacoby> 8¢ ¢mouv,
"Ayopéuvovog ovv 1@ TToAlodie mpo-
oeveyBéviog tolg "ABNvalg, AnLoddv-
ta 10 THoAAddlov aprdoal, Kol TOA-
AOUG TAV SLOKOVIOV GVEAELV. TOV d€
"Ayopéuvovog duoxepaivovtog, Kplowy
00TOVG VOGYELY £l TEVTRKOVTO "ABN-
voilwv Kal 10600Twv Apyeiov, ovg £-
0€tog kAnOnval, dia 10 map  OpOOTE-
pwv €pebfivol 0VTolg TEPL Kploewc.
Kol 10 d1kooThplov, Enwvupov T [oi-
AGdL yevéaBat.

7. Eustath. ad Hom. Od. 1421, 31-33:
OTL TOV OpLOHOV THG drlocodlag TOV Aé-
yovta a¢ drhocodia €0l yvdolg Oeimv
Kol avOpornivov tpayudtov <cf. e. g.
Chrysipp. SVF1I fr. 35 et 1017 von Ar-
nim (= Sext. Emp. Math. IX 13); Eu-
stath. ad Hom. 1I. 530, 7; et al.>, "Oun-
pOG TP@TOG VIEVONCEY £V 01¢ TEPL TOD
01300 f1ol prAocdoov dnuiov Adyet,
¢ moAda €1dev €pya dvépdv te Bedv
1€ <0d. 1338>.

8. M f. 107" (Eustath. ad Hom. Od.
1396, 13-14): Mentis <Od. I 105 Mév-
> Anchiali filius, amicus fuit Homeri,
cui rettulit gratiam hoc loco Homerus
ut ait Herodotus <cf. [Hdt.] Viz. Hom.
362-364>.

9. M f. 107" (Eustath. ad Hom. Od.
1396, 19-24): "Ayyidrog in paenultima
habet tenuem sicut Euryalos apud
Phaeaces <cf. Od. VIII 115 al.>. 6 ¢
ayxiodog tomoc kol audiorog, doov-

tosque occisos. irato Agamemnone,
Kploly a)TOVG VTOGYELY ETL TEVTIKOV-
10 'ABnvoiov kol tocovtmy ‘Apyeiov,
oVg £¢€tag kKAnOMvoL, 816 10 Tap Ou-
00TEPWV £0eONVOL 0VTOlG TEPL Kpl-
OEMG.

M f. 111%: hic definitio philosophiae
yvoolg Bslov kol avBpornivov mpoy-
udtwv, nam vates philosophus.

P f. 76" Mévtng <Od. 1 105 Mévtn>.
de hoc apud Eustathium in excerptis.

P f. 76" ‘Ayyidioio <Od. 1 180>: quae-
re in excerptis Eustathii, sed tamen et
hoc adde (Eustath. ad Hom. Od. 1396,
23-27): quod "AyyicAog vel Aykidin
urbs Thraciae et quod o010 est Thessali-
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VOUGL TO UECOV BAGA KOTO TOVG TO-
Aoovg oUtm 8¢ kol 6 mAncidAog, oD
xpnoig xata tov "Abnvatov mapa Io-
oEBOVIM &V 10, BSEVOV KATA TO TAN-
oialov <Posid. fr. 101, 5-6 Theiler (=
FrGHoist 87 fr. 29 Jacoby) ap. Ath. VIII
333cd> et cetera. mepi 8¢ to100TOV Ap-
XOIKQV TVEVUOTIOUAV, scriptum in
Tliade <cf. Eustath. ad Homs. 11, 1304, 5-
7 al.>. dyyloddg autem est oyoivog
nAolov. Ayyidioro <Od. 1 180 al.>
Thessalica declinatio sicut xoAoi0.%’

10. M ff. 107°-108:.%8

11. M f. 110" (Eustath. ad Hom. Od.
1414, 38-40): dprvion <Od. 1 241> al-
legorice venti xotoyldwdelg kol ap-
noxtikol, fabulose Sawovia Tva®
TTEPWTO 010 Kol AvOpdmovg dpndletv
Broimg.

12. M f. 110¥ (Eustath. ad Hom. Od.
1414, 41-42): dvepeintto ab €péntw
quod est credo terra pascere Gmd THg
£pag.

13. M f. 111" (Eustath. ad Hom. Od.

Luigi Silvano

ca declinatio, ut ostendit qui dixit: Mi-
dog, dov et Getas, ov, communiter. Mi-
da vero et T'éto Dorice, sicut Atlveia.
Aivérao autem Bototav et aliorum Do-
riensium. Atticorum Tonumque Aivei-
e, Mevélew. Oettol®dv d¢ xalolo.
haec Eustathius.

Pf. 76" neocoiol <Od. 1107>. [...]1 de
talis et tesseris in excerptis Eustathii et
omnino illic quae hic non sunt. ibique
Fustathius (Eustath. ad Hom. Od.
1396, 50-51): Ilettevovot yap TOVTOV
€IMElY KOTO TOV UETOPOAED PMTOPa,
StakvBevovial, ante portas ob metum.

P f. 91t dprviar <Od. 1241>: de his in
excerptis Eustathii.

P f. 917 avnpeiyavio. <Od. 1 241>
[...] in excerptis Eustathii quod ab &-
PETTE.

P f. 917 untépa <Od. 1 275>. [...]1 de

67 Sopra la parola ,,Euryalos® si legge un segno di rinvio ripetuto nel margine, a in-
trodurre la postilla tratta dall’Etimologico ,Nicas“, di cui supra, n. 36.

8 Viene qui trascritta pressoché integralmente la prolissa digressione di Eustath. ad
Hom. Od. 1396, 50 — 1397, 51 sul gioco dei dadi, che non riporto per ragioni di bre-
vita. Con ogni verosimiglianza rinvia a questo luogo delle carte monacensi il riman-
do contenuto nel codice Magl. VII1.1420, f. 47* di cui si & detto supra, nn. 16 e 32.
Poliziano non menziona, forse perché non vi si trovano passi eustaziani, la prolissa
digressione contenuta nei dictata su Persio, anch’essa intitolata ai giochi con astraga-
li e dadi (Poliziano, Comzmento Persio, cf. n. 6, 81-85).

¢ daemones quidam ante Sorpdvid Twva delevit.
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1416, 55): untépa 6& <Od. 1 275> oyn-
U0, £K0VGLOV COAOLKLOHOD.

14. M f. 111" (Eustath. ad Hom. Od.
1419, 18-19; 24-35): dvdémnora <Od. 1
241> vel avis genus dethdec quae drvn
est similis; vel ava thv Omny v €v uéow
THG OpOodTic, MV KOl KATVNY KOl KOTVO-
doxmv €kdlouvv 1j dla 10 OTOL0G doot
kepopidog. quidam pro doavig, TOpP®
¢ dyeng, quidam dvo depng moti ex
illo Empedoclis qui de igne dixit xep-
radiuws 8 avorarov <Emped. FdV fr.
51 Diels-Kranz = 39 Gallavotti>. Hero-
dianus adverbialiter pro dopdtog <cf.
GGIII 2, 133,23 Lentz>."!

15. M f. 111* (Eustath. ad Hom. Od,
1420, 36-42): ‘Hyfuov 6 Tap®doc, etc.’?

16. M f. 111V (Eustath. ad Hom. Od.
1420, 50-53): Umep@ov, sic {@ov, est
autem VIEPPOV KOl VREPKEIUEVOV O1-
KNUO: @O YOp KOTo YADGSAY T OlKM-
LOTO.

17. M f. 111" (Eustath. ad Hom. Od.
1422, 46-55): Pindarus 6 xotd tovg o~
AQLOVG HEYOAOOMVOTATOC QiVEL ma-
Aaiov oivov dvBea 8¢ Tuvav vewtépov
<Pind. Ol 9, 48-49>. Eubulus comi-
cus: dromdv ye 1OV UV oivov £V60K1-
UELV mapad Talg £Taipalg 10V TaAQLOV,
avépa 6 un v maAoiov dAla Tov
vedrepov <Eub. fr. 122 Kassel-Au-
stin>, et Alexis pene idem <Alexis fr.
284 Kassel-Austin>. Timotheus Mile-
sius: 0Uk deldw ta malard, kKoivao yop

70 in excerptis ante sic delevit.

hoc Eustathius (Eustath. ad Homz. Od.
1416, 55) sic:’” schema est — inquit —
£K0V6lov GOAOLKIoNOD UNTEPQ, et ce-
tera, @y 1w <Od. 1275-276>.

P f. 97: avomora <Od. 1 320>, [...]
Eustathius (Eustath. ad Hom. Od.
1419, 19-24) ait quod 6 petaporede
AnuocBévng, de quo paulo antea dic-
tum, oVTm TV AEELY VOEL, Topadpdoag
6t Pyeto 1 "ABNva, dvo tovToLg ST Ay
0e0g onunvoco, T® T€ €1g Opviba
gautny petaforovoo Eaihpvng adavi-
ofnvol Kol 1@ Bdpcovg vorAncOfval
v TnAépoyov. (reliqua in excerptis).

P f. 98": [...] Hic de Egemone parodo:
in excerptis et cetera.

P £f. 98" dmepwicbev <Od. 1328>. [...]
10 Eustathii quaere in excerptis.

P f. 100" émixieiovory <Od. 1 351>,
[...] Eustathius (Eustath. ad Hom. Od.
1422, 43-45) yvoukadg dictum ait et
quod Athenienses semper novum ali-
quid audire cupiebant. et nota udiiov
<0d. 1 351> et vewrdrn <Od. 1 352>.
reliqua in excerptis.

L 0poonc] an legendum dpodod?; moti — dvomarov] iz margine; prol infra lineam.
2 Per ragioni di brevita non riporto I’escerto, che riproduce fedelmente e senza
omissioni il testo greco del passo citato (cf. supra, n. 46).
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kpeioow' véog 0 Zevs Pacilevel, 10
rnadaiév & v Kpdvog dpywv: dritw
uovoa radoid <Timoth. fr. *14 Sutton
= PMG 796 (20) Page>. Antiphanes: &v
Kawvov Eyyeipnua kdv toAunpov 1,
TOAADV €0TL TOAQLDV YPNOLUDTEPOV
<Antiph. fr. 30, 3-4 Kassel-Austin>.
item dicit i Spdv 11 paivov kavov ra-
pa t0Us Eumpocbev, N un UE KOMTE
<Hegesipp. fr. 1 Kassel-Austin>. Eupo-
lis ait ¢ 1 povoikn, mpayu’ €oti Babv
TL KOl KOUTUAOV, O€l T€ Ka1vov €Egv-
ploKeEL TL 101G EMVOELY SLVAUEVOLG
<Eup. fr. 366 Kassel-Austin>. Anaxilas
comicus Unonail{mv ait 0Tl 1) HovolKn
donep Afon aei T kavov kot Eviav-
10v tixter Onpiov <Anaxil. fr. 27 Kas-
sel-Austin>.”

18. M ff. 111V-112" (Eustath. ad Hom.
Od. 1426, 12-28): scribit 6 deinvocodt-
ot 'ABrivatog quod Apion Alexandri-
nus audisse aiebat a Ctesone Ithacesio
TV 1OV Uvnompwv TETIELOY, ol0 V.
Erat autem talis: 0x1h gnot kai £xotdv
O6vieg, Odietibecav yndovg €vavriag
aAMAaLg 1o0g Tpog 1oag OV aplBuov
KOl €V T® UeToLUle ToVTw, ulov T10-
vor yhoov kolovuévny pev TInve-
Aoy, okomdv 8¢ ovoov, T® BoAdvT
Yoo £1€pQ. KOl KAMNPOLUEVOV €KEL-
vov, 61oyalecBat tavtng TOv AayovTa.
Kol €1 TIg TUYOL KOl EKKPOVGELE TTPO-
ow ™v ynoov IInveddnnv, danotibe-
obol TNV £0VT0V €1¢ TV XWPOV TNHG
BAnbeiong kol €Ewouévng ynoov, kot
OTAVTO, £KEL, TAAY BAAAELY. KOl €lmEp
£MLTVYOL UNSEULAG TOV GAL®Y YaVGOC,
101€ &M VKAV 10V T0100ToV Lvynothpa, |
[f. 112'] kol moAla éAmilely yaunoely
myv TInveddnnv. tov 81 Edpidupayov,

Luigi Silvano

P f. 102": Eustathius [...] de ludo talo-
rum in excerptis. quod (Eustath. ad
Hom. Od. 1426, 28-30) 16 dotparyoli-
Cewv dicitur 10 mettolg ka® “Ounpov
tépnecOar <cf. Od. 1 107> nam huc
usque sic dotpayoiiovot kol pdioto
OVELOLG Ol TOLAVTA TETTEVOVIEG E1TE
notfovrec.

6 ka1l - ueyahodwvototog] supra lineans; KoMV TOPO. ante koVOV TOopPO. delevit;
et Alexis — idem] supra lineanz; dmomailwv] supra lineam. 1l passo eustaziano dipen-

de da Ath. I 25f; Ath. IIT 122d; IX 405de; XTIV 623e.
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TAEloTOG €1ANdEvaL ToloOTOG VIKOG
00T T TOLdLg, kol eVeEATLY Elval T)
Youw, entdoéov Gvta AoPelv Ty Poot-
Aeiav <Apion FrGHist 616 fr. 36 Ja-
coby apud Ath. I 16e-17b>."*

19. M f. 110" (Eustath. ad Hom. Od.
1412, 61-63): épavog <Od. 1 226> col-
lata ob cenam. ‘Hotodoc. €x koivoD,
mAgiot 1€ ydpig Samdvn T olyiomn
<Hes. Op. 723>. (Eustath. ad Hom.
Od. 1413, 1-7): eiranivny <Od. 1 226>
convivium credo xota €ilag §j Opod €i-
AOVUEVOL TOAAOL, ETLVOV. YAlpPOVTOG
100 dewnvokAitopog. Athenaeus €k 100
Aomtewy idest €kxevodv kol AvoAl-
oxewv unde Adpupo mapd TV AGOLELY
<Ath. VIII 362e-363a>. (Eustath. ad
Hom. Od. 1413, 14-15): sunt ergo OBpt-
otwai.”

P ff. 89V-90° (Eustath. ad Hom. Od.
1412, 60-1413, 26): et quod &€povog
<Od. 1 226> xéopov kol ovdé’® | [f.
90*] quia ex suo quisque. Est vero €pa-
VoG 1 OO KOlvilg oLUPBOANG Hiyouv Ka-
TafoAfig Kol damdvng, TOAADY TIVOV
evwyia, ut Hesiodus: éx xotvov miei-
ot 1€ ydpig darnavn t odryiorn <Hes.
op. 723>. nisi aliquando doveldg Tig
ovvieloin tov €pavov dovuporov Sel-
nvov kadilwv olg £0¢éAel, nam tunc erit
TOAVTEANG ut poeta gudaivet fere €v 1d
kaba oveg €V apveloD avopog 1 yauw
i épdve 1 eilarmivy cpalduevor <cf.
Od. X1 413-415>. quod eidamivn <Od.
I 226> ut Athenaeus éx 100 Admielv
d1a 10 AamTLKOV THE TO100TNG AOUTPag
TOPOOKEVNG KOl ddmavov. Aodvttey
Y6p ¢not kol Aondlelv donep kol G-
romalewvy per pleonasmum 10D o 10
£Kkkevoly kol dvaiickely €otiv. unde
Aadupa quae rapiuntur in diripienda
urbe, Topd TV AdduELy. Adntely etiam
10 yivecbalr Aayopdv Tivo €KTETTO-
UEVNG KOl KEVOUUEVNG TNG TPOPNG.
quod patitur alveus et ex herba la-
patho, quae et ipsa a Adrterv, unde et 1y
Aamdpo, sicut Gmd 1oL Aayopod M
royav <Ath, VIII 362e-363a>. qui
haec dicunt raponmyvioveiv évraio.
quod 16 domavoy 10 And 100 ddnTELY
ywouevov, 100 dayilodg £xetal kabo
KOl T0 AGTTELY” 810 €Ml TOV OMANCTOG
Kol OnpLwdag £€6016vTav, 10 ddyat Ti-
Oeton et deductum unde 0 ddpdayor.

™ ¢t ante Ty 1OV uynoTpOV delevit; yop ante yopnoew delevit.
> yoipovtog-SeinvoxAntwpog] supra lineam.

76 0108¢] 008¢ molvteAéc Eustath.
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20. Eustath. ad Hom:. Od.
1437, 19-26. 1 uévtot GA-
Anyopla xotd QOTELOTE-
pav Gvoywynv, $rtiocool-
ov uev kot woiwy v In-
VEAOTNV VOEL. 1010V 8€
VT 0OTNG VOOLVOUEVOV,
™MV 0LAOGOdOV TOV TPO-
Tdce@V €miovvlesLy, €€
AV ol cuAloyloTIKaL V-
dotvopevol yivovtal
ovunAokol. Avaivoly 8€
VT GVAYKNG YLvouévny
700 T0100TOV 1610V VTOo-
VOEL, TNV 0VT® Tapa Tolg
dthocddolg  Aeyougévnv
oV €€ Aavaykng mAEKO-
HEVOV GLALOYLOU®V GVA-
Moty. fig 00K €naiovoty
ol omdTolol KOl TOaYELG
pvnotnpeg g IInve-
AOmng, ola un 8¢ €Eev-
pElV 01KOOEV TL AEmMTOV
€€loyvovieg. Belov yop
ainbdg 1O  TOl0VTOV
€pyov. 810 kol 1 Ilnve-
MO A€yel mOv €v 101G
€€ne, 0Beov eumvedoor
00T TG KOTA TOV TOL0V-
TOV 16T0V. KOl 0OVT® UEV
ol TpLYNTAl UVNOTHPES
0Ldev oldaoct. Bepdmoiva
8¢ 11g 1V €vdov, £xdai-
VEL 10 €pyov. €in & Av
ovtn, M T OLA0GOOM
a0t VOAVILKT  TPO-
GTETNKLLO, KOl TOVTNV OL-
AoTovoDoO,  GVOALTLKN
oVALOYLOTLKT| LEBOBOG.

Luigi Silvano

non est hic eilanivn, quia TeAéuayog
TG €llomivng £€noTaTtdy, 0V YOlpEL
T01¢ Yvouévolg: ergo est VBpic. quod
haec est eidanivn Broia et sic appellet
in sequentibus poeta.

M {. 112" allegorice Pene-
lope philosophia. ic1dv,
™MV 0LAOG0dOV TV TPO-
TAOEMV EMLOVVOESLY. Te-
solutio est ipsi syllogismi
AdvdAvoiy fig ovK €raiov-
Olv Ol ONGTOAOL KOl TTo-
X€lg uvnortipeg Penelo-
pis. ostendit ancilla idest
GVOAUTLKT] GUALOYLOTLKT
uébodoc.

P f. 1127 quod Penelope
philosophia est, tela vero
N MAOc0H0g TAOV TPOTH-
CEWV £MGUVOEDLG ex qui-
bus philosophiae com-
plicationes fiunt, quarum
fit dvdivoilc. quam non
intelligunt ol ondraiol
Kol mayelg proci. Ancilla
est analytice methodos, et
cetera.
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21. M f. 112" (Eustath. ad Hom. Od.
1446, 20-29): ebelv antiquum, nondum
inventum 10 padav vVdott {Eovtl. an’
av10d ebotpa quo sues ebovron vel fo-
vea in qua uruntur pili suum, et secun-
dum Pausaniam 70 €x otaydwv kKav-
Ovrwy €deoua tovg avOEpikag amo-
BaAldviwy <Paus. gr. syll. Att. nom. €
84 Erbse>. apud comicos pudenda mu-
liebria.

P f. 117% (Eustath. ad Hom. Od. 1446,
20-32): quod 10 gbewv <cf. Od. 11 300
elovtac> est antiquum: nondum enim
inventum 10 padav V8ot {éovrl. inde 1y
eVoTpa, quae est £pyacTiplov in quo
sues et talia eVovtor. antiqui sic:
ebotpa’ POOpoc £v ® TEPLOAEYOVGL TAG
0V Vv tpiyog <cf. Hsch. € 7216 Latte;
EM 398, 31ss. Gaisford; Eustath. ad
Hom. 11. 1286, 17-20>. secundum Pau-
saniam vero 70 €K oToyV®V KOVOEVTOV
&€deoua tovg avOépixoag anofaAroviov
fitot 0 mEPIKEKQVUEVOG oTd)yvg <Paus.
gr. syll. Att. nom. € 84 Erbse>. quidam
quod 7 dpiun kp10r <sch. Ar. Eg.
1236alll Mervyn Jones-Wilson> quae
etiam dugixavortig apud Aelium Diony-
sium <Ael. Dion. a 108 Erbse>; comici
dicunt pro muliebri pudendo; Cratinus
v 0cpvv sic dixit <Cratin. fr. 409 Kas-
sel-Austin>. quod ab gbe1v 10 cTaHev-
€1, idest yAoivery, ut £€otabevpévoc.
et apud Aeschylum orafsvtdg niiov
proyi <Aesch. Prom. 22>.








