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Violetta Wejs-Milewska

UNIWERSYTET W BIALtYMSTOKU

Fenomen skrawka papieru i nie tylko
O osobliwosciach korpusu
epistolograficznego i warsztatu
Tymona Terleckiego'

Tymon Terlecki byt w polskim Londynie osoba niezwykle aktywng i swego
rodzaju czlowiekiem-instytucja. Jako emigracyjny dziatacz polityczny
i tworca kultury pracowal z ogromnym z rozmachem (wchodzit w sktad
wielu gremiéw emigracyjnych o bardziej lub mniej sformalizowanym sta-
tusie instytucjonalnym), mimo ze nie posiadal stalego etatu. Byl Terlecki
konsekwentnym freelancerem (,wolnym strzelcem”) i by¢ moze fakt ten
sprawial, ze jego aktywnosé w srodowisku emigracji okazala sie i rozlegla,
i wielowatkowa, cho¢ z pewnoscig taki styl pracy odciggat go od tego, co
wielu tworcéw na emigracji okreslato jako ,prace dla siebie” - czyli od wta-
snej, niezwigzanej z chwila biezaca pracy tworczej, jak mawiat Jozef Wit-
tlin pisania ,w wiecznosc”, w $mier¢”. To, ze Terlecki skupiat wokét siebie
krag znaczacych dla zycia wychodzstwa oséb, $wiadczy o dtugiej i bogatej
w nieoczekiwane koincydencje drodze, jaka przebyl od przedwojennego

! Tekst powstal w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
,Naukowa, krytyczna edycja z rekopiséw w pieciu tomach korespondencji Tymona
Terleckiego z Jerzym Giedroyciem, Mieczystawem Grydzewskim, Janem Nowakiem-
-Jezioranskim, Kazimierzem Wierzyniskim i innymi (2018-2023)" realizowanego na
Uniwersytecie w Bialymstoku.
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intelektualisty, teatrologa i wykladowcy akademickiego Panstwowego
Instytutu Sztuki Teatralnej oraz krytyka teatralnego do Zolnierza pol-
skich sit zbrojnych na Zachodzie, ktéry juz od jesieni 1939 roku w obozie
wojskowym w Coétquidan redaguje tygodnik zolnierski ,Polska Walczaca',
,pracuje” w propagandzie wojennej (oficjalnym wydawca pisma byt Wydziat
Propagandy Ministerstwa Spraw Wojskowych), a po wojnie - mozna
rzec - bez zwloki decyduje sie na aktywne uczestnictwo w zyciu owej
Polski walczacej przedzierzgnietej w emigracje polityczng: rozpoczyna
wspotprace z ,Kulturg’ Jerzego Giedroycia (o czym dzis$ raczej rzadko
wspominaja badacze instytucji z Maisons-Laffitte), z ,Wiadomosciami”
Mieczystawa Grydzewskiego oraz innymi pismami emigracji - réwnolegle
redagujac do 1949 roku swoje pismo, nalezy do zarzadu NiD-u, PEN-Clubu
in Exil, prezesuje Zwigzkowi Pisarzy Polskich na Obczyznie, wyktada
w Polskim Uniwersytecie na Obczyznie, na Uniwersytecie w Chicago,
wspétpracuje z BBC i Polska Sekcjg Radia Wolna Europa, publikuje.
Wystarczy powiedzied, ze tuz po wojnie w sposdb naturalny powstaje
cykl szkicéw oglaszanych gtéwnie w ,Polsce Walczacej” na palace tematy
dotyczace misji i etosu emigracji (szkice zebrane po latach przez Nine
Taylor-Terlecka, wydane pod wspdlnym tytulem Emigracja naszego czasu®),
wspottworzy spis strat kultury polskiej’, dokumentuje losy niezyjacych
przyjaciol (wydane po latach pod tytulem Spotkania ze swoimi*), redaguje
Literature polskq na obczyznie® (t. 1-2), pisze esej Polska a Zachéd. Préba
syntezy®, Krytyke personalistyczng’, Panig Helene®, koordynuje prace srodo-
wiska pisarskiego emigracji, inicjuje uchwaly odnosnie do politycznej roli
emigracji oraz zobowigzan pisarza na uchodZstwie wobec polskiej kultury
itp. Do watku teatralnego i mysli oscylujacej wokoét filozofii personalistycz-
nej dodaje Terlecki polifonie biezacych tematéw i palacych probleméw
polityczno-spotecznych, doktada niejako do tego rejestru spraw waznych

2 T Terlecki, Emigracja naszego czasu, red. N. Taylor-Terlecka, J. Swiech, Lublin
2003.

3 Zob. Straty kultury polskiej 1939-1944, red. A. Ordega, T. Terlecki, t. 1, Glasgow 1945.

4 T Terlecki, Spotkania ze swoimi, Wroctaw 1999.

* Literatura polska na obczyznie 1940-1960. Praca zbiorowa, red. T. Terlecki, t. 1-2,
Londyn 1965.

6 T. Terlecki, Polska a Zachéd. Préba syntezy, Londyn 1947.

7 Tenze, Krytyka personalistyczna, Londyn 1957.

8 Tenze, Pani Helena. Opowies¢ biograficzna o Modrzejewskiej, Londyn 1962.
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jeszcze 1 kwestie ,wieczne”: etyczno-moralne, kulturowe, egzystencjalne,
personalistyczne. Stowem - Terlecki zabiegal o to, by polskie srodowisko
wychodzcze byto mozliwie najlepiej zagospodarowane twérczo, kultural-
nie i ideowo plodne. Dzialal w Londynie z mysla o potrzebie dlugiego
trwania polskiej kultury, co w praktyce znaczyto m.in. troske o archiwa
zmartych pisarzy, rowniez przyjaciét po pidrze, zabieganie o wznowienia
ich dziel. Terlecki mimo skromnych mozliwosci staral sie prowadzié tez
wielowatkowg, zakulisows i dyskrecjonalng aktywnos¢ (znang nam dzieki
zachowanej korespondencji, ktdrej gros znajduje sie w archiwum prywat-
nym autora w Oxfordzie), a swiadczaca o podjeciu dzialann pomocowych;
dzieki rozlicznym kontaktom wspieral finansowo tworcéw bedacych
w szczegblnie trudnej sytuacji materialnej. Epistolografie Terleckiego
zatem, jak tez wielu innych wybitnych przedstawicieli emigracji poli-
tycznej, charakteryzuje niezbywalny walor poznawczy - choé nalezy tez
pamietal o jej walorach estetycznych, listy bowiem pisze utalentowany
eseista i mysliciel.

Miatl Terlecki wyczucie wagi dokumentowania wszelkiej aktywnosci
emigracyjnej. Uznal, ze jednym z zadan wychodZstwa poza autentycznym
dziataniem jest rozpoczecie prac nad tworzeniem rejestru strat kultury
polskiej podczas wojny. W artykule ogloszonym w 1980 roku, na tamach
londynskiego ,Pamietnika Literackiego’, 6w swego czasu aktywny prezes
ZPPnoO z ogromnym niepokojem konstatowal nie tyle sam fakt zmiany
generacyjnej, jaka w lonie emigracji zaszla - to nieuchronne przeciez,
ile niepokoit go dalece niewystarczajacy stan wiedzy o dorobkuy, jaki po
sobie zostawila najwybitniejsza cze$¢ polskiej diaspory. Dostrzegal nie-
mal pét wieku wezesniej wielkg potrzebe zinstytucjonalizowania wysitku
gromadzenia szeroko rozumianej dokumentacji tworczej (rekopisow,
epistolografii, ikonografii), wierzac, ze dzialanie takie ma gleboki sens
kulturotwoérczy i tozsamosciowy. Zdawal sobie sprawe, ze w zaistniatych
warunkach geopolitycznych spolaryzowanego swiata i trwatosci zelaznej
kurtyny, wszechobecnosci cenzury prewencyjnej operujacej na zywym
organizmie krajowej kultury, obowiazek ten spoczywa gtownie na emigracji.
Przedstawiajac priorytety, inicjuje Terlecki tzw. Archiwum Literatury Emi-
gracyjnej przy Bibliotece Polskiej w Londynie, ktore do dzis istnieje i stuzy
badaczom krajowym; jest miejscem przechowywania i opracowywania
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zbiordéw po poetach, prozaikach, publicystach. W ,Pamietniku Literackim”
w 1980 roku Terlecki stusznie zauwazyl, ze:

W literaturze emigracyjnej nastgpit juz obrét pokoleniowy.
Zeszli z pola pisarze, ktérzy pozostali poza krajem jako tworcy
w pelni uksztattowani, coraz ttumniej odchodzg ci, ktorzy sie
na obczyznie urodzili. Troska o to, co po nich pozostato, jest
prostym obowiazkiem zywych. [...] Zmienne losy jednostek
i grup, wedrowki zawilymi szlakami, ciezkie warunki egzystencji,
a przede wszystkim rozproszenie na catym globie - te i inne
okolicznosci sprawiajg, ze to, co po pisarzach pozostaje, jakas
czesto niebtaha, nieraz bardzo istotna czes¢ ich osobowosci
i dorobku (prace niewydane lub niewykornczone, papiery osobi-
ste i korespondencja, materialy do prac niepodjetych itp.) ulega
rozsypce i zatraceniu.

Potrafilbym na poczekaniu wymienié¢ kilkunastu pisarzy,
o ktérych posmiertnym losie, o losie pozostawionych pamiatek,

nic nie wiem”®.

To symptomatyczne, dbajgcego o archiwalia innych autoréw, o wzno-
wienia ich dziel niespecjalnie interesowal stan wlasnych dokumentéw
i notatek. Wprawdzie pelnione czasowo funkcje na rzecz srodowiska
literackiego i naukowego zmusity go do wytwarzania i przechowywania
dokumentéw, jednak nie w tak metodyczny sposdb, w jaki postepowali
Jerzy Giedroy¢ czy tez Grydzewski. Wprawdzie po okresie funkcjonowania
,Polski Walczacej jej gtéwny redaktor pozostawit archiwum, ale - jak
mi wiadomo - jest ono dalece niepelne, jest tez rozproszone po réznych
instytucjach polskiego Londynu. To ewidentny koszt pracy w charak-
terze ,wolnego strzelca”. A wypada powtdrzy¢, ze mamy do czynienia
z czlowiekiem czynu i emigrantem nieztomnym, tworca zyjacym bardzo
skromnie, a mimo to pomagajacym zyjacym jeszcze skromniej od niego.
Cho¢ brzmi to patetycznie, jest prawda. Mozna zadaé pytanie o postawe
Terleckiego, o filozofie zycia, ktéra obligowala go do takiej aktywnosci?

® Tenze, Archiwum literatury emigracyjnej, ,Pamietnik Literacki” (Londyn) 1980,
t.3,s.10-11.
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Odpowiedzi udziela autor m.in. w Szukaniu réwnowagi'® czy w Krytyce
personalistycznej, przede wszystkim jednak te postawe bycia nieobojetnym,
czyli postawe zyciowego ,aktywizmu’ i ,zaangazowanego sceptycyzmu’
wyprowadza Terlecki z personalizmu chrzescijaniskiego (jej aure odczu-
wamy takze w Emigracji naszego czasu), wyklada jej zalozenia w bogatej
korespondencji, ktorg prowadzi przez niemal cale swoje zycie (wylaczywszy
ostatni okres choroby, wowczas kontakt z respondentami/interlokutorami
nie byt mozliwy). Goraczkowa potrzebe dzialania osobistego i znaczenie
mnogosci zadan, jakie staja przed kazdym inteligentem na uchodzstwie
oraz ich interdyscyplinarny charakter podkresla¢ i ttumaczy¢ bedzie Ter-
lecki w liscie do Kazimierza Wierzynskiego z 21/26? czerwca 1948 roku
W nastepujacy sposob:

Ja nie chce by¢ poza rzeczywistoscig. Dziata na mnie orga-
niczna sklonnos¢ do odchylania sie poza $wiat, do odbijania

sie od ziemi, jak od trampoliny. Tak zytem przez calg niepod-
legtos¢ [...]. Nie chce tego powtérzy¢. Chee by¢ wewnatrz zycia.
Chce by¢ wobec sagdu podsadnym, ale nie statystg, widzem,
$wiadkiem. Chce méc powiedzied: robitem, com magl, ale to byto

za malo, sadcie i potepiajcie™.

Emigracja jest zatem dlan wyzwaniem, szkolg osobistego wzrostu,
wielka proba, przed ktérg nie moze sie uchylaé, bo jest gleboko przeko-
nany, ze ma do splacenia dtug przed polskg wspdlnoty. Przedwojenne
zycie tylko sztuka winno by¢ zrownowazone aktywnoscig spoleczno-
-polityczng, praca na rzecz wspdlnoty podzielonej na kraj i emigracje.
Wojna stata sie dlan zasadnicza cezura, ktéra wymogla na nim zmiane
stylu zycia. Aktywizm, Zycie przez duze ,Z’" (po diltheyowsku) wyma-
galo oden pewnej organizacji. Nie trzeba wielkiej wyobrazni, by zdawaé
sobie sprawe, ze przy takim ogromie pracy oraz braku zwigzania etatem
choéby na dtuzej z jedng instytucjg musial Terlecki wypracowac pewien
model wlasnego warsztatu. I c6z, ze wzgledu na charakter jego aktywnosci
nie dziwi, ze centrum dziatanh wolnego strzelca stanowil prywatny dom

10 T. Terlecki, Szukanie réwnowagi. Szkice literackie i publicystyczne, Londyn 1985.
' List z Archiwum Tymona Terleckiego w Oxfordzie.
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w Londynie, pokdj pelnigcy funkcje quasi-biura z biurkiem zaopatrzo-
nym w telefon i tworzona od zera biblioteka polska (takze obca), nadto
maszyna do pisania, kartka papieru stuzgca odrecznemu zapisowi. I jesz-
cze pozostajg kontakty miedzynarodowe, problemy ttumaczen, np. utwo-
réw angielskich na jezyk polski w celu ich radiowej adaptacji (tu istotng
role odgrywala najprawdopodobniej Tola Korian. Terlecki znal biegle
jezyk francuski, takze rosyjski, niemiecki - w ttumaczeniach angielskich
pomocna byla Korian).

Co konstatuje badacz i wydawrca epistolografii Terleckiego zanurzajacy sie
w archiwalia autora Spotkan ze swoimi? Jak sobie radzi z jedng z najtrud-
niej scalajacych sie domen, tj. z korespondencjg? Wyjdzmy poniekad od
prostych fenomendw, czyli od kartki papieru. Kiedy zagtebiamy sie w epi-
stolografie zgromadzong w prywatnym archiwum Terleckiego w Oxfordzie,
stanowigcg gléwny zrab zachowanych ego-dokumentdw, konstatujemy, ze
zbidr listow Terleckiego do réznych respondentdw jest nadspodziewanie
duzy. Oczywiscie zgromadzone listy to gtdwnie jedna strona, cho¢ istnieja
wyjatki, o czym za chwile. Wchodzg w sklad epistolarnej kolekgji listy
od Wierzynskiego i Haliny Wierzynskiej (ogétem ponad 500 kart z lat
1945-1969; z Wierzynska korespondencja prowadzona do 1975 roku i jest
to jeden z najwiekszych jednostronnych zbioréw listéw, takze samego Wie-
rzynskiego'?), od Grydzewskiego, Sambora (wlasc. Michala Chmielowca)
i Stefanii Kossowskiej (czyli sg to respondenci kontaktujacy sie z Ter-
leckim gtéwnie w sprawach zwigzanych z jego wspétpraca z kolejnymi
redaktorami ,Wiadomosci”). Wymienione listy z tzw. kregu ,Wiadomosci”
stanowia zesp6l okoto 1000 sztuk i jeszcze wiekszej liczby kart. Zespoly
szczuplejsze to listy od przedstawicieli srodowiska polskich teatrologéw
(wydane po uzupelnieniu listami Terleckiego przez Instytut Teatralny

2 Wierzynski nalezal do najwytrwalszych epistolograféw, kolekcje jego listow do
roznych adresatéw mozna liczy¢ w tysigcach sztuk, zob. Wstep autorstwa Beaty Dorosz
i Pawla Kadzieli do tomu 1 czterotomowej edycji: M. Grydzewski, K. i H. Wierzynscy,
Listy, t. 1: 1920-1947, oprac. B. Dorosz przy wspétpracy P. Kadzieli, Warszawa 2022, s. 7-42.
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PAN"), od wieloletniego przyjaciela i druha z podrézy do Francji latem
1939 roku Wittlina, takze Andrzeja Bobkowskiego, Jerzego Stempowskiego
(na marginesie - dwa z tych zbioréw uzupelnione o druga strone, czyli
o listy Terleckiego, zostaly wydane z udziatem Taylor-Terleckiej, wyszty
drukiem réwniez listy Bobkowskiego do Terleckiego™) i jeszcze mniejsze
korpusy: od Stefana Tyszkiewicza, Jerzego Hulewicza, Tadeusza Nowa-
kowskiego, Korian, Wiktora Weintrauba, Stefana Flukowskiego, Romana
Kolonieckiego, Stanistawa Baliniskiego, Zofii Romanowiczowej, Marii
Danilewiczowej, Romana Palestra, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
Czestawa Straszewicza, od Aleksandra Janty-Polczynskiego i jego zony,
od Bronistawa Przytuskiego, od Beaty Obertynskiej, matzenstwa Pawli-
kowskich, od zony Wladystawa Sebyly. Oczekuja niejako na opracowanie
wzbogacajace o glos adresata.

Ale w zbiorach oxfordzkich znajduja sie rowniez dwa gléwne korpusy:
z Janem Nowakiem-Jezioranskim (i w czesci tego zbioru ze wspotpracow-
nikami Sekgji Polskiej RWE - Tadeuszem Zawadzkim-Zenczykowskim,
Cezarym Szulczewskim, Palestrem i innymi) oraz z Jerzym Giedroyciem.
Listy z Nowakiem-Jezioraniskim to okoto 1000 kart, tj. kilkaset listéw
obustronnych i podobnie okoto 350 listow dwustronnych: Terlecki-Gie-
droy¢. Podkreslam - w przypadku zespotu listéow Nowak-Jezioranski-
Terlecki zachowaly sie w archiwum w Oxfordzie listy Terleckiego tylko
dlatego, ze nadawca robil wlasne kopie (zazwyczaj pisal na maszynie i na
papierze przebitkowym). Zbiér listow z Nowakiem-Jezioraniskim i pra-
cownikami RWE zachowal sie tylko w Oxfordzie. Na dwuglos Giedroy¢-
Terlecki sktada sie korespondencja pomieszczona w Maisons-Laffitte oraz
w Oxfordzie. Ogromna korespondencja, jaka sie zachowala, pochodzi od

B W ostatnich latach dzieki wsparciu finansowemu z NPRH i pracy Zespotu
Instytutu Sztuki PAN (Edwarda Krasiriskiego, Marioli Szydlowskiej, Marzeny Kuras)
wydane zostaly materialy teatrologiczne Terleckiego Od Lwowa do Warszawy, Wieczory
teatralne, Teatry londyriskie oraz Korespondencja teatralna (z Bohdanem Korzeniewskim,
Zbigniewem Raszewskim, Edwardem Krasiniskim, Jerzy Gotem), Warszawa 2016, takze
w numerze monograficznym ,Pamietnika Teatralnego” (Tymon Terlecki 1905-2000)
2011, z. 3-4 zamieszczone zostaly listy teatrologa wymieniane z r6znymi respondentami;
T. Terlecki, J. Timoszewicz, Listy, wybral i oprac. M. Kuras, Warszawa 2016.

" T Terlecki, J. Wittlin, Listy 1944-1976, oprac. i post. N. Taylor-Terlecka, Warszawa
2014; A. Bobkowski, Listy do Tymona Terleckiego 1956-1961, oprac. i post. N. Taylor-

“Terlecka, Warszawa 2006; T. Terlecki, J. Stempowski, Listy 1941-1966, oprac. i post.
N. Taylor-Terlecka, Warszawa 2015.
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Grydzewskiego (to ponad 1000 kart) i zblizona liczba z drugiej strony - od
Terleckiego (zespot jego listow znajduje sie w archiwum ,Wiadomosci”;
cho¢ niewielka ich liczba zachowala sie réwniez w Oxfordzie w postaci
kopii Terleckiego).

Z jakim zatem mamy do czynienia materialem w archiwum Terlec-
kiego i w jakim stopniu stanowi on problem edytorski? Przede wszystkim
nalezy stwierdzi¢, ze zachowaly sie w Oxfordzie listy Terleckiego w kilku
niejako wariantach, tj. w postaci kopii, i s3 to najczesciej maszynopisy
(niektore kopie sg osobliwe, podtozony pod kalke papier jest druga strong
niezapisang wczesniej innego pisma, drugy strong przygodnego druku
(czesto w formacie A4). Kopie Terlecki sporzadzal rowniez na kilka-
krotnie mniejszych formatach, np. na drukach recept, na kartach fiszek,
na biletach. A zupelnie osobliwe okazuja sie odpisy tresci listow wysta-
nych do adresata, ktére sporzadzat Terlecki na malych kartkach papieru,
poniewaz z jakich$ nieznanych powoddéw nie zrobit ich kopii maszynowej.
Jednak w kazdym z tych przypadkéw sam fakt sporzadzania kopii listow
w wymienionych wariantach nie dziwi, bowiem kazdorazowo ich orygi-
natl kierowal on do konkretnych osdb, ktore reprezentowatly wychodzcze
instytucje. Zrozumiate, ze w takich przypadkach chciat mieé Terlecki pod
reka niejako swojg odpowiedz. Stosunkowo najpelniejszy obustronny zbior
korespondencji, ktéry dopelniony korpusem z Maisons-Laffitte, pozwala
odtworzy¢ dialog Terlecki-Giedroy¢, ponadto kopie listéw Giedroycia
i oryginaly Terleckiego przechowywane w Instytucie Kultury mozna
konfrontowaé ze zbiorem ,odwréconym” przechowywanym w Oxfordzie
i w ten sposéb wypelni¢ ewentualne luki. Ten stosunkowo dobry stan
rekonstruowanego korpusu zawdzieczamy skrupulatnosci Giedroycia.

Inaczej sprawy wygladaja, kiedy Terlecki nie zachowat we wtasnych
zbiorach kopii, a nie robit tego w korespondencji na pét stuzbowej i na
pot prywatnej oraz w pelni prywatnej, cho¢ niejednokrotnie trudno na
emigracji oddzieli¢ sprawy prywatne od ,stuzbowych”. W takim wypadku
komplikacje edytorskie zwiekszaja sie; mniejsza jest szansa na pelne
ztozenie dwuglosu. Emigracyjni respondenci, nawet jesli reprezentowali
konkretne instytucje, to z respondentami tgczyty ich bliskie, nieformalne
wiezi, w konsekwencji nie obowigzywaly tez rygory dokumentowania glosu
obu interlokutoréw. Czasem réwniez zapis listowy zastepowal telefon.
Na temat licznych telefonéw Terleckiego krazyly podobno w polskim
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Londynie legendy, niemniej - poza symboliczng dzi$ ,wing" odbiorcéw
listéw Terleckiego, ktérzy nie wykazali sie starannoscig, by je zachowaé -
,wina’ jest i po stronie autora Krytyki personalistycznej. I w tym miejscu
pojawia sie 6w tytutowy fenomen skrawka papieru.

W archiwum w Oxfordzie (takze w archiwum ,Wiadomosci") zachowalo
sie mnoéstwo réznej wielkosci zapisanych kart autorstwa Terleckiego;
zwykle s3 to malenkie fiszki wyciete z kart papieru, czesto urwane ich
skrawki zapisane bardzo drobnym, sciesnionym pismem (z uzyciem pidra
wiecznego, co wcale nie ulatwia odczytania), niejednokrotnie sg to po pro-
stu urywkowe notatki, wersje, warianty jakiejs jednej sprawy, ktéra spisuje
Terlecki ku wlasnej pamieci, ktdre ,podrzuca’ redaktorowi wydawnictwa?
Na takich karteczkach znajdujemy odpisy z listéw wysytanych do Nowaka-
-Jezioranskiego i Giedroycia, do Grydzewskiego. Terlecki ,przepisuje” tez
listy, a whasciwie by¢ moze tylko ich sedno? Dla edytora wazne stajg sie
wowczas zapisy dodatkowe: otléwkowa informacja o dacie listu, ktérego
dotyczy 6w odpis, niejednokrotnie ,odpis” ma date sporzadzonego listy,
bywa ze na otrzymanym liScie oryginalnym znajduje sie notatka - gorgcy
komentarz do tego, co Terlecki zdecydowal sie oficjalnie napisa¢, a co
mial na mysli itp. Wygladajace z pozoru jak notatki do tekstow skrawki
papieru okazujg sie druga strong korespondencji. Podobnie wygladaja
notatki jako inwariantywne szlify tekstéw juz publikowanych czy ewen-
tualnie przygotowywanych do emisji audycji radiowych, niejednokrotnie
s3 to ich scenariusze.

Podam przyklad, jak wazny okazat sie m.in. korpus epistolograficzny
z Oxfordu w przypadku ustalenia stanu faktycznego relacji zawodowych
miedzy Nowakiem-Jeziorariskim a Terleckim i jak mylace moga by¢
wspomnienia interlokutoréw spisywane po latach. W rozdziale Goscie®,
zamieszczonym w Polsce z oddali, Terlecki wspomniany jest przez Nowaka-
-Jezioranskiego jedynie trzykrotnie:

Na swieta mobilizowali$my takze pomoc z zewnatrz. Mozna
bylo zawsze liczy¢ na cenny wklad naszych nowojorskich kole-
g6ow: Wladystawa Wantuly i Marka Walickiego. Tymon Terlecki

zradiofonizowal historie o Chwalebnym Zmartwychwstaniu

5 J. Nowak, Polska z oddali, t. 2: 1956-1976, Londyn 1986, s. 221.
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Panskim, na dtugo zanim zabrat sie do tego w Polsce Kazi-
mierz Dejmek. Terlecki opracowywat takze dla nas stuchowiska
z historii ostatnich czaséw, jak Od Frontu Mordes do Hotelu
Danube - wojenna droga generala Wiadystawa Sikorskiego

i Ostatnie chwile generala Rydza-Smiglego. Jego zona Tola
Korian, znana diseuse’a nagrywala dla nas piekne audycje
stlowno-muzyczne, ktére byly prawdziwg ozdobg $wigtecznych

programéw’®,

I jeszcze jeden glos, tym razem stowa do Terleckiego kieruje w liscie
don Straszewicz, przyjaciel z czaséw wojny, przebywajacy w latach pieé-
dziesigtych w Sekcji Polskiej RWE: , Ty drogi Tymonie, jak sie tego spo-
dziewalem masz tutaj [w RWE - V.W.-M.] wielka marke i na owych
«rekolekcjach» [odprawach redakcyjnych - VW.-M.] nieraz si¢ powtarzato
Twoje nazwisko przy ogélnym aplauzie”. I jesli dodamy do tego moja
wlasng prace w archiwum RWE i na tej podstawie poczyniong analize
wielowatkowej aktywnosci Terleckiego w Rozglosni, to uzasadniona oka-
zuje sie poznawcza konfuzja. Okazuje sie bowiem, ze 20 lat wspétpracy
Terleckiego z RWE (omoéwitam dorobek radiowy Terleckiego w tomie
Radio Wolna Europa na emigracyjnych szlakach pisarzy'®) mozna skwitowa¢
jedynie dwuzdaniowa notatks. To powinno dziwi¢! Ponadto - co najbar-
dziej interesujgce - w korpusie zachowanej przez Nowaka-Jezioranskiego
obszernej korespondencji prowadzonej z wieloma autorami-radiowcami
i pisarzami nie zachowal sie obustronny zespét epistolograficzny Nowak-
-Jezioranski-Terlecki (poza jednym listem przygodnym dolaczonym do
materialow antenowych). Przeszukiwania archiwéw instytucjonalnych nie
dalyby takze Zadnych efektéw. Okazato sie bowiem, ze taki korpus kore-
spondengji szczesliwie istnieje tylko w Oxfordzie - co jest z kolei zupelnie
zrozumiale, biorgc pod uwage intensywng wspotprace Terleckiego z RWE.

6 Tamze.

17 Z listu Straszewicza do Terleckiego z 17 kwietnia 1954 roku (Archiwum Tymona
Terleckiego w Oxfordzie).

18 V. Wejs-Milewska, Radio Wolna Europa na emigracyjnych szlakach pisarzy. Gustaw
Herling-Grudzinski, Tadeusz Nowakowski, Roman Palester, Czestaw Straszewicz, Tymon
Terlecki, Krakéw 2007, tu: Tymona Terleckiedo stowo w dialogu. Komentarze, recenzje,

felietony (wybor), s. 377-448, 656-697.
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Dlaczego jednak w zbiorach Nowaka-Jezioranskiego i RWE nie zachowata
sie ta korespondencja, doprawdy nie znajduje dobrego wytlumaczenia.
Zachowana korespondencja jest obustronna; z jednej strony jego listy
sporzadzone s3 na papierze firmowym RWE Monachium (gléwnie s3 to
maszynopisy), na odpowiedzi Terleckiego sklada sie wieksza liczba kopii
maszynopisu, taka sama rekopiséw i wiele owych licznych skrawkéow
papieru z odpisami, ktére w taki oto sposéb dokumentujg te drugg strone
epistolarnego dialogu.

Stan korpusu Terlecki-Grydzewski i kontynuacja korespondencji
z kolejnymi redaktorami ,Wiadomosci” - zapowiada edytorskie zmagania
nie tylko z kopiami, ale ze skrawkami papieru (tu - jak sagdze - medium
pomocniczym czesciej uzywanym byt telefon), tych fragmentow, skrawkow,
rozrzuconych zapiskéw przechowywanych jest okoto tysigca, natomiast
niemal pelng postaé zachowat korpus listow Giedroyé-Terlecki - oba
archiwa (Giedroycia w Maisons-Laffitte i Terleckiego w Oxfordzie) uzupel-
niajg brakujace ogniwa tej korespondencji. Rekonstrukeja korespondencji
obustronnej Wierzynski-Terlecki sprawia problem najwiekszy. Listy obu
respondentéw pisane sg gtéwnie odrecznie i pismem sprawiajacym trud-
nosci pltynnej lektury. Listy s3 rozlewne, wielostronicowe, sporzadzane na
papeterii kopertowej z bibutowego papieru, podatnego na uszkodzenia
oraz przebijajacego druga strone tekstu. O ile korpus listéw Wierzynskiego
i Wierzynskiej zachowat sie niemal w calosci, co wnioskuje z gestosci dat,
o tyle listy Terleckiego sa rozproszone, choé szczesliwie pewna ich czesé
zachowala sie w Londynie i w Stanach Zjednoczonych.

Listy Terleckiego dowodza aktywnosci srodowiskowej nieztomnego
Londynczyka i to na wielu polach (politycznym, kulturalnym, literac-
kim, radiowym, edukacyjnym), potwierdzaja intensywnos¢ wielowat-
kowej pracy naukowej, publicystycznej, literackiej, dokumentuja takze
dyskrecjonalne kontakty z krajem. To listy o réznym charakterze:
niektére z nich sg formalne, zdecydowanie skonwencjonalizowane,
interwencyjne, pisane z mysla o mozliwie szybkim informowaniu adre-
sata o kwestiach zawodowych, o tym, co wydaje sie wspdlne i wazne
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realizujacym zamierzenie respondentom. Takie sg wlasnie listy wymie-
niane z Nowakiem-Jeziorariskim. S3 i inne listy autorstwa Terleckiego lub
don kierowane, ktérych respondentami byli zazwyczaj sprawdzeni przy-
jaciele i znajomi. Te forma przypominajg rozlewny esej, niejednokrotnie
o konfesyjnym charakterze, co nie oznacza jednak, Ze nie znajdujg sie mie-
dzy ich wierszami passusy o charakterze instruktazowym, polemicznym,
ze nie pobrzmiewaja w nich tony ironiczne (sarkastyczne) i autoironiczne.
Tres¢ tych listow swobodnie konstruowanych byta wypadkowsg zaréwno
stopnia zazytosci, jak i stopnia wzajemnych zaleznosci - tych ostatnich
w tak skadinad ciasnym srodowisku emigracyjnej diaspory nie brakowato.

Konstatujac, wypada raz jeszcze podkresli¢, ze edycja koresponden-
¢ji nalezy do jednej z najtrudniejszych odmian edytorstwa krytycznego,
o pomytke, o nieuwage lub nieswiadome przektamanie nietrudno. Jedno
jest jednak pewne - wielu z tych matych karteczek Terleckiego, ktdre
zapelniajg archiwum w Oxfordzie, nie odczytamy na tyle skutecznie, by
umiescié je w sensownym i znaczacym kontekscie catosciowym dziela,
zarysowuja one jednak pole zrealizowanych i niezrealizowanych pomystéw
Terleckiego, rejestruja nastrdj, wprowadzaja do tworczej biografii nieznane
szczegoly, skrywane intencje, mysli, relacje. Ze listy autora Krytyki per-
sonalistycznej naleza do najbardziej wymagajacych, Ze zaréwno warsztat
epistolograficzny Terleckiego jest osobliwy, jak i jego kolekcja, niech
$wiadczy dos¢ dowcipnie sformutowana opinia Floriana Smiei, przyjaciela
po pidrze zza oceanu, ktory takze dostrzegt owa nadreprezentacje matych
kartek papieru, cyrkulujacych miedzy nimi jako powazna korespondencja.
Owe osobliwe zapisy sporzadzone na skrawkach papiery, na fragmentach
recept i biletow teatralnych czy innych drukéw, bedace réwniez dzietem
Smiei, z powodzeniem petnily funkcje pelnowarto$ciowego listu. Po latach
z dobroduszng ironig wspomina o dzielonej z londynczykiem pasji:

Z Tymonem Terleckim, wybitnym krytykiem teatralnym, dzie-
litem mato zrozumialg dla innych pasje szanowania i oszcze-
dzania papieru. Tworzac swoje utwory, rzadko kiedy uzywatem
czystego arkusza papieru, jezeli mozna byto pisa¢ na odwrocie
juz zapisanego. Nie pamietam tez, bym napisal jakikolwiek tekst
na czystej kartce, wszystkie powstawaly na starych kopertach

lub niepotrzebnych formularzach i makulaturze, a dopiero
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gotowe i skonczone doczekaly sie translacji na czysty papier.
Tymon Terlecki posuwal oszczedzanie takze daleko. Piszac

listy, $cibil, by jak najwiecej zmiescilo sie na niewielkiej kartce.
Kopert nowych w ogéle chyba nie uzywal, naklejajac na sta-
rych nalepke z nowym adresem. Ztosliwi mowili, ze robit tak

ze skapstwa, ale ja widze w takim oszczedzaniu piekny gest
ochrony drzew, dopiero dzis ceniony nalezycie, wczesny zmyst
ekologiczny i obrone srodowiska. Dzieki temu Tymon Terlecki
w naszej pamieci posiadl pokazny rezerwat wdziecznych drzew,
ktore sie uratowaly. Nie marnotrawiac papieru, przeciez zosta-
wil drugiej Zonie ogromng spuscizne literacka, ktorej okazata
sie wiernym kustoszem, wydajac ja z wielkim pietyzmem. Nina
Taylor przyjela role idealnego ambasadora meza. Opanowala nie
tylko w sposob mistrzowski jezyk polski, ale przejawszy nie-
ktére zamilowania Tymona, stala sie zdumiewajaca specjalistka
od niektorych zagadnien kresowej literatury polskiej. Jej dom

w Oksfordzie jest nie tylko wielkim archiwum wybitnego teatro-

loga, ale zywym nadal Zrédlem waznych publikacji®.

Ponizej zamieszczam galerie dziewieciu listow Terleckiego® pisanych
odrecznie jako ilustracje do niniejszego szkicu; wsrdd nich znajduja sie
wypowiedzi dtugie, krdtsze i niemal jednozdaniowe, sporzadzane na cien-
kim papierze kopertowym, na kartach pocztowych, na czwartej czesci
karty o formacie A4, na biletach wstepu...

19 O Terleckim: http:/www.cultureave.com/wytrwac-za-siebie-i-za-narod/ [dostep:
2112.2022].

20 Listy pochodza ze zbioréw Archiwum Tymona Terleckiego w Oxfordzie oraz
Archiwum Emigracji w Toruniu.
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Listy pochodza ze zbioréow Archiwum Tymona Terleckiego w Oxfordzie oraz Archiwum Emi-
gracji w Toruniu

Tytul w jezyku angielskim

SUMMARY

Edycja korespondencji nalezy do jednej z najtrudniejszych odmian edytorstwa
krytycznego, o pomytke, o nieuwage lub nieswiadome przeklamanie nietrudno.
Jedno jest jednak pewne - wielu z tych malych karteczek Terleckiego, ktore zapel-
niaja m.in. archiwum w Oxfordzie, nie odczytamy na tyle skutecznie, by umiesci¢
je w sensownym i znaczacym kontekscie calosciowym dzieta przedwojennego
teatrologa i twércy emigracyjnego. Zarysowujg one jednak pole zrealizowanych
i niezrealizowanych pomyslow, rejestruja nastroj, wprowadzaja do tworczej biografii
nieznane szczegdly, skrywane intencje, mysli, podrzucaja wskazéwki o miedzy-
ludzkich relacjach. Listy Terleckiego to nie tylko dlugie wypowiedzi utrwalone
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w maszynopisie, to rowniez autografy pisane $cieSnionym pismem, to odpisy
z listow wlasciwych, to rdwniez osobliwe notatki sporzadzone na skrawkach papieru,
na fragmentach recept i biletow teatralnych czy tez innych drukéw, ktérych druga
niezapisana strone Terlecki skrzetnie wykorzystywal, by podtrzymac wtasna pamieé.






Barbara Czarnecka
UNIWERSYTET W BIALtYMSTOKU

,Czy nie napisalby Pan kiedys do
Kultury?". Korespondencja
Jerzy Giedroy¢ - Tymon Terlecki,
Tymon Terlecki - Jerzy Gieroy¢
Wstepne rozpoznanie®

O wadze dokumentéw zrédtowych, jakie stanowig listy wymieniane pomie-
dzy Jerzym Giedroyciem i Tymonem Terleckim, nie potrzeba nikogo
przekonywad. Postaci ich obydwu s3 dzisiaj, i tak pewnie pozostanie,
symbolami polskiej kultury emigracyjnej. Jako ,podmioty sprawstwa’
wielu fundamentalnych dla niej dzialan i tekstow (niekoniecznie autor-
stwa ich samych) legitymuja sie rejestrem osiggnie¢ podobnej rangi, cho¢
nieco odmiennej natury. Giedroy¢ byt przede wszystkim redaktorem
i wydawcg, ktérego gospodarstwo stanowit nie tylko paryski miesiecznik,
ale przesadzajaca o jakosci pisma sie¢ osobowych i instytucjonalnych
kontaktow, tak rozlegta, ze, pomimo prowadzonych wysitkéw archiwistéw,
filologow, historykow i bibliograféw, wiele czasu uplynie, zanim zostanie
zrekonstruowana. W ciggu pieciu dekad swojej dziatalnosci redaktor ,Kul-
tury” dysponowat tez wezszym, ale oddanym mu kregiem o0séb - takiego

! Z listu Giedroycia do Terleckiego z grudnia 1948 roku. W catym artykule zacho-
wuje oryginalna pisownie cytowanych zrodel.

> Tekst powstal w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
,Naukowa, krytyczna edycja z rekopiséw w pieciu tomach korespondencji Tymona
Terleckiego z Jerzym Giedroyciem, Mieczystawem Grydzewskim, Janem Nowakiem-
-Jezioranskim, Kazimierzem Wierzyniskim i innymi (2018-2023)’", realizowanego na
Uniwersytecie w Bialymstoku.
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wsparcia byl pozbawiony Terlecki. Autor Szukania réwnowagi, choé bywat
réwniez redaktorem?, od konca 1939 do grudnia 1948 roku odpowiadat za
,Polske Walczaca. Tygodnik Gromady Zoierskiej’, to przede wszystkim
pozostawal pisarzem, literatem, teatrologiem, autorem filozofujgcych
szkicow i obszerniejszych tekstéow nie tylko z tej dziedziny, ale i doty-
czacych natury polskiego spoteczenstwa na emigracji i aktualnych dlan
tradycji. Nina Taylor-Terlecka podkreslala tez niezmordowany spoteczny
aktywizm meza:

[...] byt ,autorytetem”, uchodzit za gtéwnego animatora zycia
kulturalnego w polskim Londynie. Wydobywat spod ziemi
subwencje na druki zbiorowe, na nagrody. Przeforsowal niejedna
ksigzke. Herminia Naglerowa nazywata te walki ,wojna pana
Tymona z Ciemnogrodem”. Nie byt jednak dysponentem, nie byt
wydawca, tylko Zyjacym z pidra pisarzem. Nie rzadzac srodowi-
skiem, znal je za to na wskros®.

I Giedroy¢, i Terlecki przenikali rzeczywisto$¢ emigracji, poniewaz ja
wspottworzyli, od podstaw budowali jej agendy, pozostawali w taczno-
Sci ze zbiorowoscig polskiej diaspory, ktorg formowali i uruchamiali jej
powiazania; ich listy odzwierciedlajg zaabsorbowanie setkami zwigzanych
z tym os6b zdarzen, spraw. Tym wiekszego jednak przygotowania potrzeba
oraz dystansu, by sledzgc te prowadzong na przestrzeni niemal pét wieku
i jedyna w swoim rodzaju korespondencje, nie popadaé w,dyzurne” banaly,
widzac tzw. ,catos$¢”, nie pozwoli¢ wplataé sie w nadmiar szczegdtow, a przy
tym wylowié swoistosci dialogu, tutaj wlasnie, w tej korespondencji odsto-
niete.

Wydaje sie, ze niezmiernie wazne jest, aby utrzymac kierunek
lekturowo-interpretacyjny ,od srodka na zewnatrz’, tzn. rekonstruowaé

* «Byt (wlatach 1934-1935 1 1938-1939) faktycznym redaktorem krajowym rocznika

,Zycie Sztuki» wydawanego w Warszawie, a przygotowywanego do druku w Paryzu przez

Zygmunta Lubicz-Zaleskiego. Redagowat tez czasopisma «Teatr» i «Scena Polska» (lata
1936-1939)", Encyklopedia teatru polskiego, https://encyklopediateatru.pl/autorzy/7438/
tymon-terlecki [dostep: 2.11.2022].

* N. Taylor-Terlecka, Trzy listy Witolda Gombrowicza do Tymona Terleckiego, ,Archi-
wum Emigracji. Studia, Szkice Dokumenty” 2001, t. 4, s. 129.
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obraz utrzymywany przez te wlasnie listowng relacje najpierw na pod-
stawie niej samej, pdznej zas wyplywajacy z istniejacych zroédet, wywodzié
Giedroycia i Terleckiego po pierwsze z tych listow wtasnie i projektowa¢
je na pozostale dokumenty, nie za$ odwrotnie. To oczywiscie zamierzenie
nadto idealne, jednak musi ono by¢ zatozone, aby mozliwe byto wydobycie
egzemplarycznosci tej korespondencji oraz odrebnosci i indywidualnosci
wyrazanej nig relacji. By¢ moze réwniez po to, by zobaczy¢ Terleckiego
nie w cieniu usankcjonowanej juz wielkosci redaktora paryskiej ,Kul-
tury”, ale jako réwnorzednego partnera korespondencyjnej komunikagji,
prowadzonej z pozytkiem (rozumiejmy to stowo szeroko) dla obydwu
zainteresowanych?

Moje rozpoznanie jest jeszcze bardzo wstepne, nieobejmujace catosci
zbioru zachowanych listéw wymienianych miedzy Giedroyciem i Terlec-
kim?®. Opiera si¢ ono na okoto 600 jednostkach listowych, w przyblizeniu
w réwnowadze po kazdej ze stron. Zespot ten zostat zrekonstruowany na
podstawie archiwum prywatnego Terleckiego, pozostajacego w dyspozycji
Taylor-Terleckiej, wdowy po pisarzu, oraz Archiwum Instytutu Literac-
kiego w Paryzu.

Cho¢ zasadniczo listy te nie rewoltujg przekazu, jaki wytworzyly
liczne publikacje skoncentrowane na dorobku ich autoréw (bibliografia
jest znacznie obszerniejsza w odniesieniu do Giedroycia®), to jednak nie
oznacza, ze nie dostarczajg nowych senséw do rekonstrukeji fenome-
néw biografii tworczych Giedroycia i Terleckiego oraz historii, réwniez
wewnetrznych stosunkéw, polskiej emigracji. Zawierajg obfitos¢ komenta-
rzy (czasem ranigcych prawda, ktérg czas potwierdzil, czasami ad personam,
satyrycznych, ztosliwych, dowcipnych, obrazowych) oraz, szczegdtéw na
nowo naswietlajagcych minione wydarzenia i rzutujacych na wydzwiek,
wydawaloby sie juz oméwionych, faktéw. Co dla mnie tutaj najistotniejsze,

* Nazwiska obydwu autoréw listéw wymieniam w kolejnosci alfabetycznej, decyduje

zatem ,bezstronny” porzadek abecadla, nie inny.

¢ Dla poréwnania: wedtug katalogu Biblioteki Narodowej w ostatnich dwéch
dekadach 2002-2022 ukazaly sie 44 pozycje zawierajace korespondencje Giedroycia
w opracowaniu oraz tylko piec takich pozycji zawierajacych opracowanie korespondencji
Terleckiego (lata 2002-2018, nowszych brak). Bibliografia podmiotowo-przedmiotowa
Giedroycia (wlaczajaca réwniez wskazang wyzej korespondencje) zawiera 88 pozycji za
ten sam okres, bibliografia podmiotowo-przedmiotowa Terleckiego zawiera 10 pozycji
za ten okres (lata 2002-2018, nowszych brak).
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poza spodziewanym morzem wymiany drobnych informacji, ustalen doty-
czacych dat ksigzkowych premier, pilnosci wykonania korekt, przekazania

honorariéw, poza calg tg przewidywang parujacg zawartoscig kotta polskiej

powojennej emigracji politycznej in statu nascendi (szczegdlnie dynamiczne

sa pierwsze dekady po wojnie) odstania sie w tej korespondencji interesu-
jace pole koegzystencji dwoch Figur. Pisze to stowo ,Figur” wielkg liters,
zgodnie z intencjg Gillesa Deleuze’a, przekierowania uwagi z figuratyw-
nosci na figuracje, Figury. Te pierwsze wspéttworza znane przedstawienia

i scenariusze kultury, te drugie - Figury, pozostaja jakby wyjete z ich, decy-
dujacego dla interpretacji, obramowania. W akcie ogladu, przemyslenia

stanowig bardziej autonomiczne odstony znaczen, o wielkim potencjale

afektywnym, i dalej zwigzana z tym relacyjnoscia i sprawczoscia’.

Moéwiac prosciej, interesuje mnie tutaj zapis loséw osobistych i dziejow
mysli, emocji, stanéw - afektéw dwoch wybitnych osobistosci: Mieczystawa
Grydzewskiego i Terleckiego, a korespondencja tych person pozostaje dla
mnie wazna, jako przejaw ludzkich osobowosci i charyzmy oddziatujacej
na otoczenie. Stawiam sobie pytania: jaki byt obszar korespondencyjnego
spotkania tych dwu Figur, sie¢ jakich znaczen je taczyta? Co byto motorem
tej wydarzajacej sie, raczej w miare regularnie, przez okres niemal pieciu
dekad wymiany listéw pomiedzy dwoma intelektualnymi gigantami
polskiej emigracji, dwoma nestorami polskiej kultury na emigracji? Jakie
interesy (powody, impulsy, uwarunkowania) znajdowaly sie po obydwu
stronach?

Juz sama liczba wymienionych listéw stanowi dowdd wystepujacej
pomiedzy nimi tacznosci (archiwum liczy okolo 700 jednostek). Swiadczy
o niej nie tylko dynamika tej korespondencji, ale i liczba pozycji bibliogra-
ficznych autorstwa Terleckiego w paryskiej ,Kulturze” (ponad 60 pozycji
od 1947 roku do okoto potowy lat 80.). Terlecki publikowal od niemal
pierwszego numeru miesiecznika. W styczniu 1947 roku Giedroy¢ wydru-
kowal jego filozoficzny esej O socjalizmie chrzescijariskim®. Pozniej pojawily
sie eseje teatrologiczne, recenzje przedstawien teatralnych, dramatow,
powiesci, ksigzek publicystycznych, szkice pochylajace sie nad sytuacja

7 G. Deleuze, Francis Bacon. Logika wrazenia, przel. A.Z. Jaksender, postowie J. Tercz,
red. KM. Jaksender, J. Tercz, Krakéw 2018.
8 Tymon Terlecki, O socjalizmie chrzescijariskim, ,Kultura’ 1947, nr 1.
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polskiej emigracji, korespondencje z podrézy, np. Dziennik z Ghany, wspo-
mnienia zmartych osdb, a takze ttumaczenie ksigzki Arthura Koestlera
Ciemnos¢ w potudnie.

Listy przeptywaja przewaznie pomiedzy Maisons-Laffitte a Londynem
i Chicago®, w odstepie srednio okoto dwoch tygodni, wieksze przerwy
z reguly znajduja wytlumaczenie w kolejnej poczcie: znajdziemy tam prze-
prosiny za absencje wywotang chorobg i ztym samopoczuciem, wyjazdem,
albo nawalem pracy (,Bardzo przepraszam za tak dlugie milczenie, ale
powodem jest grypa’, ,Dziekuje za list z 25 stycznia i przepraszam za
troche sp6Zniong odpowiedz, ale jesteSmy naprawde i dostownie zarznieci,
tyle jest pracy”"'). Drobiazgowo$¢ Giedroycia, jakze cenna z punktu widze-
nia archiwisty, odzwierciedla sie w kazdorazowym dziennym, miesiecznym
i rocznym datowaniu listu (to pozostaje charakterystyczne chyba dla catej
korespondencji prowadzonej przez redaktora ,Kultury”). Co wiecej odnosi
sie on w swoich listownych odpowiedziach do konkretnej daty otrzymania
ostatnich wiesci od Terleckiego (nie wystepuje to zawsze, ale czesto); jest
to tez powdd, dla ktérego warto porzadkowaé ten archiwalny dwugtlos
wedlug osi wytyczonej przez listy wysylane z Maison-Laffitte.

Giedroy¢ najczesciej wysyla maszynopis ,wystukany” na firmowym,
grubszym (nieprzeswitujacym) papierze, ktory jest jednakze odrecznie
podpisany, Terlecki rozmaicie, czesto pisze recznie i bardzo niewyraz-
nie, wraz z uplywem lat jeszcze bardziej nieczytelnie. Kartki zapisuje
najczesciej obustronnie, pismo nie staje sie bardziej wyrazne w miare
przechodzenia od gory kartki do dotu, bywa, Ze linie tekstu nie sg poziome,
a utozone pod réznymi katami, a konicowe, juz jako literowy maczek
oplatajg kartke na jej obwodzie. Zdarza sie tez, ze piszac pidrem, uzywa
,przebijajacej’ cienkiej bibulki, co skutkuje dodatkowym klopotem lek-
turowym. Wszak skarzyt sie juz Giedroy¢: ,[...] w odpowiedzi na Pana
list z 2bm., ktory - przyznaje - odczytalem z najwiekszym trudem [...]".

® Terlecki w 1964 roku wyjechal do USA, przez rok, jako profesor wizytujacy
wykladal na University of Chicago, péZniej, az do emerytury zostal zatrudniony tam
na stale (chair at the university). Juz jako emerytowany profesor wizytujacy pracowal
w Chicago na Illinois State University. Do Londynu powrdcilt w 1978 roku, Encyklopedia
teatru polskiego...

10 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 30 grudnia 1948 roku.

' List Giedroycia do Terleckiego z dnia 11 lutego 1970 roku.
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Dzisiaj papier bywa pozotkly, pismo bledsze, i ktopot z odczytaniem reko-
piséw Terleckiego nie stanowi bynajmniej drobnostki, tyle ze satysfakcja
jest wieksza, jesli sie juz uda.

Obustronna korespondencja - cho¢ wielokrotnie wyraza sie w niej wza-
jemna empatia — ma charakter przede wszystkim pragmatyczny: tworzenia
planéw, dokonania ustalen (poprzez liste kolejnych pytan i odpowiedzi,
sugestii i wzajemnych ponaglen), omawiania strategii podejmowanych
inicjatyw (wchodza tu w gre koncepcje bardzo réznego formatu, a dopre-
cyzowania miewaja charakter instruktywny, nieraz wprost detalicznie).
Wymiana listéw podporzadkowana jest podobnej po obydwu stronach
aktywnosci, podzielanym celom dzialania, zamitlowaniom i zblizonemu
stopniowi zaangazowania jej obydwu autoréw. Celem nadrzednym dla
Giedroycia i Terleckiego jest budowanie, rozwijanie i wspieranie pol-
skiej wolnej kultury opartej na wzorach kultury $rédziemnomorskiej
i zachodniej, i wzmacnianie politycznej pozycji niepodlegtej Polski oraz
integracji Europy Srodkowo-Wschodniej, wbrew okolicznosciom. Giedroy¢
pozostaje aktywnym pragmatykiem z reguly nieujawniajagcym swoich
dylematdéw, Terlecki, przy deklarowanym pesymizmie, odstania sie jako
podobnie czynny i przedsiebiorczy, ale to raczej Giedroy¢, jego zapotrze-
bowania i plany, organizuja te korespondencje. Juz na wstepie nalezy tez
powiedzied, ze niezaleznie od odslaniajgcej sie w niej wielowatkowosci
bohaterem centralnym listow jest paryska ,Kultura’, czy to jako miejsce
publikacji tekstow autorstwa Terleckiego i innych, czy jako przedsie-
wziecie, ktorego zakulisowe zycie zostaje tutaj oméwione, czy tez jako
przedmiot kreatywnosci i wysitkéw podejmowanych przez obydwu auto-
réw. Mozna wiec powiedzied, Zze w tych listach to ,Kultura” jest miejscem
wspolnym i miejscem najblizszego spotkania. Jest wyspa dla polskich
i literackich (artystycznych) intereséw rozumianych podobnie przez oby-
dwu. Pewne wzruszenie wywotane retrospekcyjna odstong stawania sie
historii emigracyjnej, ale nie tylko takiej, moze wywotac lektura listu
Terleckiego, w ktorym odnosi sie on do jednego z pierwszych wydanych
paryskich numeréow:

Szanowny Panie, Dziekuje bardzo uprzejmie za zyczenia i naj-
serdeczniej je odwzajemniam i Panu osobiscie i Instytutowi. Oby

mogl w Nowym roku rozwinaé jak najszersza dziatalnos¢ - jest
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obok Stowarzyszenia Pisarzy Polskich' ktérego mozliwosci juz
sie zreszta wyczerpaly, jedyng placéwka wydawniczg emigracji
politycznej.

Gratuluje drugiego numeru ,Kultury”: jest bez poréwnania
bogatszy, pelniejszy, barwniejszy niz numer pierwszy. Sympa-

tyczna mi tez jest skromnos$¢ i porecznos¢ formy zewnetrznej'™.

Obok pelnego zaufania i uznania wyrazanych przez Terleckiego
wobec paryskiego miesiecznika odstania sie tutaj réwniez perspektywa
zywionych przez niego obaw i nadziei. W sytuacji kryzysu zwigzanego
z wydawaniem londynskich ,Wiadomosci”, ktérym pozostawal bezpo-
srednio zagrozony (czesto publikowal w tygodniku redagowanym przez
Grydzewskiego), i ktoremu probowal zapobiec, autor Szukania rownowagi
przewidywal wkroétce rozszerzenie strefy wplywow ,Kultury”, a wlasciwie
jej monopol.

[-..] 1ada dzien ,Wiadomosci” przestang wychodzié. Wedtug
mnie jest to placdwka nie do uratowania. Jesli nieszczescie sie
stanie, na ,Kulture” spadng zdwojone obowigzki. Sadze, ze ktos
powinien by czuwa¢ nad tym, aby w odpowiedniej chwili przejaé
czytelnikow ,Wiadomosci” na rzecz ,Kultury”. Sugeruje Wein-

trauba do tej misji. Sugeruje tez porozumie¢ sie z Sakowskim™.

Do realizacji prorokowanego scenariusza nie doszto®, jednak to przede
wszystkim wschodzacg ,Kulture” widziat Terlecki w roli trybuny i medium

12 Stowarzyszenie Pisarzy Polskich, agenda wydawnicza Zwigzku Pisarzy Polskich

na ObczyZnie powstala w 1946 roku w Londynie. Zob. N. Taylor-Terlecka, O trzech
zrzeszeniach pisarskich, ,Archiwum Emigracji. Studia, Szkice Dokumenty” 1999, t. 2, s. 39.
3 Byl to fizycznie numer drugi wydany w Paryzu, ale oznaczony jako 2-3/1947.

List Terleckiego do Giedroycia z dnia 1 stycznia 1948 roku.

List Terleckiego do Giedroycia z dnia 26 lipca 1948 roku.

Taylor-Terlecka, m.in. na podstawie korespondencji przysylanej do Terleckiego
przez Grydzewskiego i innych 0séb z kregu londynskich ,Wiadomosci” okreslita dzieje
wydawania tygodnika jako bieg wydarzen ,od kryzysu do kryzysu". Zob. N. Taylor-
“Terlecka, Od kryzysu do kryzysu - glosy zakulisowe o losach ,Wiadomosci’, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Historia Literatury” 2011, z. 70, s. 119-129. Nie-
zaleznie od krytyki wyrazanej przez Terleckiego pod adresem londynskich ,Wiadomosci”
wielokrotnie zabiegal on o pozyskanie subwencji na wydawanie tygodnika, w ktérym

14

15

16
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ksztaltowania pogladéw politycznych i upodoban literackich polskiej
emigracji. Giedroy¢ pozostawat do tej wizji dosy¢ zdystansowany i chyba
orientowat sie tez w krytycznym nastawieniu do ,Wiadomosci” jej autora,
bo pisat do niego: ,P. Grydzewski jest naprawde znakomitym redaktorem.
Trudno mi jednak wystepowac z jakakolwiek inicjatywa gdyz — obawiam
sie - bylaby opacznie thumaczona™’.

Giedroycia z Terleckim taczg zapatrywania na ogdlny stan polskiej
emigracji. Opinie, ktora mozna tagodnie okresli¢ jako pozbawiong ztudzen
w tym wzgledzie, utrzymywali w zasadzie w calym okresie wspoluczest-
niczenia w zyciu polskiej diaspory, od uchodzZstwa wojennego, przez fale
lat szescdziesiatych do lat osiemdziesigtych. Wzburzenie, niesmak i lek
zwigzany z przyszloscig, ktore uzewnetrznit Terlecki w latach czter-
dziestych, w przypomnianym przez Taylor-Terleckg zdaniu: ,Kassandro,
Kassandro idz do Ritza"® (chodzito Terleckiemu o londyniski hotel The

zreszta sam wiele publikowal. ,Pierwszy numer wznowionych i przechrzczonych «Wia-
domosci» ukazal sie w Londynie w roku 1946; nie wywotlal powszechnego zachwytu.
Tymon Terlecki, ktéry w pieciu pierwszych numerach oglosit eseje, m.in. uzasadniajace

program ideowy emigracji, nie byt entuzjastycznie nastawiony do pisma. Po szesciu

numerach pisal do Kazimierza Wierzynskiego: «Pismo ciggle nie pochwycilo tonu, ani

dobitniejszego wyrazu. Pocieszam sie, ze to przyjdzie, ale moze przyjs¢ tylko z pomoca
nas wszystkich». Uwazal, ze Grydzewski nie daje sobie rady. Stawiajac pierwsze kroki,
pismo wchodzito juz w agonie z powoddéw finansowych. W listach Mieczystawa Gry-
dzewskiego do Terleckiego pierwsza wzmianka o tarapatach pienieznych pada w maju

1948 roku. «Niestety potowe subwencji otrzymalem w tym miesigcu z trzytygodniowym

opéznieniem, a reszte mam dostaé w przyszlym tygodniu. Wskutek obciecia subwencji

honoraria ulegly takze obcieciux. [...] Terlecki z kolei donosi Wierzynskiemu, iz «Wia-
domosci» nie otrzymuja subwencji od dawnay |[...]. Pare tygodni pdzniej znowu referuje:

«Interweniowatem razem z Grubinskim u Bora. Robil obietnice, ale nie wiem co z nich

wyjdzie. Pieniedzy rzeczywiscie nie ma. Do dna juz blisko, a to co na nim zostalo jest

niedosiegalne z jakich$ dos¢ tajemniczych powodéw ubocznych»”. N. Taylor-Terlecka,
Od kryzysu do kryzysu..., s. 119-120.

17" List Giedroycia do Terleckiego z dnia 17 sierpnia 1948 roku. Terlecki utrzymywat
swoje fatalistyczne nastawienie, w liscie z dnia 4 stycznia 1949 roku pisze do Giedroycia
,Zycze bardzo przyjaznie pomyslnosci osobistej i utrzymania przy zyciu «Kultury» przez
ten rok, ktéry na pewno bedzie ciezki. Po nieodwolalnym juz, jak sie zdaje, przypiecze-
towaniu losu «Wiadomosci» rola Paniskiego miesiecznika jest wielokrotnie wieksza’.
18 Wigcej méwiacy fragment brzmi: ,Jako redaktor «Polski Walczacej» miat swietny

wglad w tzw. Srodowisko, obserwowal ludzi i postawy, przygladat sie sytuacji i zacho-
waniu sie rodakéw, zaczal snué rozmyslania jeszcze podczas wojny, a pierwszy esej

o problematyce emigracyjnej napisal jeszcze w 1941 roku. Dalsze obserwacje - zapisy-
wane niestety bardzo dorywczo, gdyz Terlecki nie prowadzil systematycznie dziennika

ani nawet kalendarzyka - potwierdzaly jego obawy, wyciggal z nich ponure wnioski.
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Ritz), wyrazal tez i w 1980 roku (Londyn), uswiadamiajac Giedroycia:
,Obawiam sie, ze Pan nie zdaje sobie w pelni sprawy z martwoty i jatowosci
tutejszego srodowiska™. Podobnie, cho¢ w réznej tonacji i w odniesieniu
do rozmaitych populagji i pokolerr emigracyjnych, wyrazat sie Giedroy¢.
O ,swoich” francuskich emigrantach pisat: ,Paryz jest zupelnie martwy°,

polskiej emigracji w Ameryce zarzucal tepote i agresywny nacjonalizm:

Obawiam sie, ze przecenia Pan Zjazd naukowcow (pierwszy byt
chyba lepszy) i zbyt tagodnie ocenia Pan polonie i nowg emi-
gracje. Do nowej mialbym zresztg wiecej pretensji. Ale rzecz
niewatpliwie jest warta przedyskutowania®.

W ogdle Zle sie zaczyna dziaé w Chicago, bo dostaje jakies
anonimowe biuletyny ,Odwet” etc,, ktére mi przypominaja naj-
gorsze wyczyny onerowskie przed wojng*.

Inna rzecz, ze te wystgpienia, ktére maja miejsce ostatnio
w Chicago, czy w Stanach Zjednoczonych s3 zupelnie absur-
dalne. Obawiam sie jednak, Ze te wystapienia potinteligentéw sa
patronowane przez osoby, po ktorych mozna byloby sie spodzie-
wal wiekszego rozsadku. Nie zdajg oni sobie sprawy jak nas to

niestychanie kompromituje®.

Listéw zawierajacych wtrety na temat stanu londynskich, paryskich czy
amerykanskich emigrantéw jest wiele, opinie zwykle podobnie negatywne.
To watek dosy¢ szeroki i wymagajacy niuansowania, jednakze z pewno-
$cig mozna powiedzieé, ze poziom oczekiwan i wymagan zatozonych pod
adresem polskich emigrantéw obydwaj, Giedroy¢ i Terlecki, mieli zblizony,

W 1942 roku o zjezdzie dziennikarzy, na ktérym wybrano go wiceprezesem, zanotowal:
«bardzo zly, zalosny poziom». Znowu po jakims zebraniu zauwazyl, ze «Ta emigracja...
stanowi temat do powiesci obyczaj owej». W rok pozniej lakoniczny wykrzyknik w notat-
niku zawiera w wielkim skrdcie opis, tresé, swiatopoglad, interpretacje i proroctwo:
«Kassandro, Kassandro idz do Ritza»", zob. N. Taylor-Terlecka, Emigrant naszego czasu:
rzecz o Tymonie Terleckim, ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza’
2004, N1 39, S. 34.

9" List Terleckiego do Giedroycia z dnia 6 wrzesnia 1980 roku.

2 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 27 lutego 1950 roku.

21 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 1 grudnia 1971 roku.

22 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 14 stycznia 1975 roku.

2 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 27 stycznia 1975 roku.
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proporcjonalny wobec wlasnych nakltadow wyrzeczen i wysitkow prowa-
dzonych w imie dobrostanu polskiego srodowiska.

Swoistym remedium na odnotowywang przez obydwu degrengolade
i wystapienia potinteligentéw” okazuje sie praca u podstaw - tak nazwa-
tam odzwierciedlone w tej korespondencji, prowadzone przez obydwu,
zabiegi gromadzenia, uzupelniania i integrowania polonikéw. Byla to
wspdlpraca rzeczywiscie praktyczna i skuteczna: obydwaj sygnalizowali
sobie nawzajem i w miare mozliwosci wzajemnie zaspakajali wlasne
i otoczenia braki w tym zakresie, obydwaj tez wysuwali takie oferty wydaw-
nicze. Giedroy¢:

Przy okazji prosba-zapytanie: kompletuje jak moge nasza biblio-
teke i marze o komplecie ,Polski Walczacej’, ktorej nie posia-
dam jak réwniez jerozolimskiej ,W Drodze”. Czy te komplety sa
gdzies$ do dostania? Marze réwniez o komplecie pisma Stonim-
skiego wydawanego w Londynie w czasie wojny**. Bede bardzo

wdzieczny za pomoc®.
Albo (Giedroy¢ odpowiada tu na konkretng propozycje Terleckiego):

Drogi Panie, Dziekuje za list z 12 bm. i chetnie reflektuje na
roczniki czasopism, a wiec ,Glos Polski” Paryz, ,Polska Walczgca”
roczniki oprawne i nieoprawne, ,Sprawa’ oraz ,Wiadomosci
Polskie” 1941-1944 oraz 1946. Jesli idzie o ,Kulture” to interesujg
nas roczniki od 1947/48 do 1959 wlacznie oraz 1963, 1964 i 1965.

Naturalnie pokryjemy koszty transportu. Mysle, Ze najprak-
tyczniej bedzie wystac roczniki koleja, ktéra - przynajmniej we
Frangji, przyjmuje paczki do 20 kg. Jak poda nam Pan koszty to
natychmiast je pokryjemy?.

2% Nowa Polska", spoteczno-polityczny i literacki lewicujacy miesiecznik wydawany

przez Antoniego Slonimskiego w latach 1942-1946 razem z Ksawerym Pruszynskim
i Karolem Estreicherem.

% List Giedroycia do Terleckiego z dnia 6 stycznia 1956 roku.

%6 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 22 lipca 1978 roku.
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Wysylajg, drobiazgowo ewidencjonujg i zliczajg koszty; kazda wyrwa
w ksiegozbiorze albo czyje$ zapotrzebowanie okazuje sie warte takiego
wysitku. Terlecki pisze na przyklad:

Porzadkujac méj komplet ,Kultury” stwierdzitem brak naste-
pujacych numerdéw: 13 z 1948 i 1, 5, 7 z 1949. Jezeli to Panu nie
sprawi zbyt wielkiego ktopotu i nie stanowi zbyt wielkiej ofiary,
prosze mi je taskawie przystad. Obiecuje za to zachowac pelny

komplet na wieczna rzeczy pamiatke?.

W tym ,podwykonawstwie” (bo przeciez nie byto to gléwne pole ich
dzialan) gromadzenia zbioréw panowie porozumiewajg sie doskonale;
po obydwu stronach mamy nieprzerwanie do czynienia ze swego rodzaju
,goraczky biblioteki”, by sparafrazowa¢ tytut znanej ksigzki Jacquesa
Derridy.

Podobne zaangazowanie wida¢ tez w sferze pomocowej, dobra wspdl-
nego, udzielania wsparcia potrzebujacym, bardzo wiele listéw zorganizo-
wanych pozostaje wokdt problemu: jak utatwié egzystencje i tworczosé
osobie utalentowanej a niezamoznej, poczatkujacej i pelnej woli pracy,
jeszcze niezorientowanej a ciekawej $wiata, ktéra wlasnie pojawita sie
w Srodowisku paryskim, londynskim, nowojorskim czy chicagowskim. Nie
ma tutaj znaczenia ,branza’, rzecz dotyczy¢ moze zaréwno uzdolnionego
matematyka ze wschodniej Europy, jak i ubogiego poety skadinad. Istnieje
bardzo piekny i budujacy watek wymiany listéw dotyczacych Czestawa
Straszewicza, ktorego i Giedroy¢, i Terlecki ogromnie cenili (podaje tylko

przykladowe fragmenty)®.

27 List Terleckiego do Giedroycia z dnia 20 stycznia 1950 roku.

28 Taylor-Terlecka relacjonowata poczatki znajomosci Terleckiego z Straszewiczem:
,Natomiast od 1939 r. Terlecki miat serdeczne kolezenskie stosunki z Czestawem Stra-
szewiczem, o ktérym zamierzal napisa¢ szkic do planowanego zbioru pt. Spotkania ze
swoimi. Poznali sie we Francji, gdy Straszewicz na wiadomos¢ o wybuchu wojny opuscit
Argentyne i wstapil do pierwszego obozu Wojska Polskiego w Coétquidan, gdzie Ter-
lecki zaczal redagowad «Polske Walczacg»”, zob. N. Taylor-Terlecka, Trzy listy Witolda
Gombrowicza..., s. 127.
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Bardzo sie ucieszylem wiadomosciag o nagrodzie Straszewicza.
Bedzie to dla niego niewatpliwie duzym dopingiem do dalszej
pracy (siedzi juz nad nastepna ksiazka)®.

Przy okazji wielka prosba: jest jakies$ zatrzymanie z przeka-
zaniem nagrody Straszewiczowi. Wiem ze teraz ciuta wszystkie
pienigdze w zwigzku z projektem wyskoczenia do Europy. Czy
bytby Pan tak dobry zainterweniowaé?*°

Bardzo bym sie cieszyt z nagrody dla Straszewicza. Bylby
to dla niego wielki bodziec do dalszej pracy. Ledwo jest ,odchu-
chany” i ciagle jeszcze bez wiary w swoje mozliwosci. Ksigzka

jego ukaze sie we wrzesniu b.r. pt. Turysci z bocianich gniazd™".

Listy relacjonujg etapy twérczosci autora Turystow z bocianich gniazd,
s3 omowieniem projektéw jego zatrudnien i plandw zyciowych, pdzniej
juz to watek tragiczny dotyczacy choroby i $mierci. W ramach ,watku
wsparcia’ wywolanych zostanie wiele r6znych nazwisk. Pozostaje tu dosko-
nale widoczne, Ze Giedroycia i Terleckiego zajmowala nie tylko sfera idei
i tworczosci, ale i egzystencji w jej najbardziej pragmatycznym wymia-
rze. Nierzadko obydwaj toczg listowng narade, w jaki sposéb wyprowa-
dzi¢ kogo$ z materialnych ktopotéw, z jakich koneksji skorzystaé, ktore
adresy wskazaé. Podpowiadaja sobie drogi wyjscia z impasu, potencjalnie
pomocne nazwiska, kregi oséb i instytucje.

Giedroy¢ i Terlecki wspétpracuja pod presja uplywajacego czasu, ale
i pod naciskiem realnych kosztéw prowadzonych przedsiewziec. Watek
ekonomiczny jest zreszty ,dyzurnym” problemem wiekszosci wydawnictw
i wydawcow polskich na emigracji. Pomijajac tutaj kwestie finansowania
,Kultury” z zachodnich Zrédel (ktéra w tej korespondencji nie wystepuje),
zorientowani sa na ,optymalizacje kosztow”: oszczedzajg, Swiadcza sobie
przystugi mogace doprowadzi¢ do zamierzonego efektu przy minimum
kosztow. Terlecki na przyktad proponuje ,0gloszenia wymienne”:

2 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 19 wrzeénia 1950 roku.
30 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 19 listopada 1950 roku.
31 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 7 czerwca 1953 roku.
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Czy nie reflektowalby Pan na wymienne ogloszenie miedzy
,Kulturg” a Stow. P. Pol? Wydrukujemy niedlugo zbiér essayow
Literatura a polityka i mogliby$my tam odda¢ stronice na ogto-
szenie wydawnictw Instytutu Literackiego za stronice wymienng
w ,Kulturze”. Jesli Pan zaakceptuje te propozycje, odwrotnie

przesle ogloszenie®.

Kiedy indziej na prosbe Giedroycia redaktor ,Polski Walczacej” dotacza
do jej egzemplarzy ulotki propagujace paryska ,Kulture” i vice versa sam
reklamuje sie w , Kulturze™,

Jesli idzie o wkladke do ,Polski Walczacej” to prositbym o dols-
czenie jej do catego nakladu i wobec tego kazalem jg wykonad
w 6.000. Przypuszczam, ze wkrétce bede mégl ja Panu dostar-
czy. Ma sie rozumiec chetnie oglosimy ogloszenie wymienne

,Polski Walczacej" - prosze tylko o nadestanie tekstu®.

Wymiana ,barterowa’ polegac tez na przyktad moze na tym, ze Giedroy¢
finansuje Terleckiemu bilety na festiwal szekspirowski, aby na tamach
,Kultury” mégt pojawic sie cykl teatrologicznych esejéw krytycznych.

Obydwaj administruja sprawami i finansowymi $rodkami skrzetnie
i rygorystycznie, pamietaja o nadptatach i niedoptatach, bonifikatach,
potraceniach przeszlych i przyszlych kosztach. Terlecki przypomina
o honorariach, Giedroy¢ na jego prosbe ponagla zlecenia wyptat $rod-
kéw i wspiera kolejnymi zamdéwieniami. Prowadzi przy tym przepisowg
buchalterie i corocznie przesyta kopie zgloszenia przychodéw Terleckiego
do urzedu skarbowego. Terlecki pisze wprost, ze sprawa publikowania
w ,Kulturze” bywa dla niego wazna réwniez ze wzgledéw finansowych,
na poczatku 1949 roku apeluje do Giedroycia:

Bylbym wdzieczny, gdyby Pan wpadl na pomyst jakiegos bliz-

szego zwigzania mnie ze swoim pismem przez kilka najblizszych

32 List Terleckiego do Giedroycia z dnia 1 stycznia 1948 roku.
3 Kultura” 1948, nr 9-10, s. 235.
3 List Giedroycia do Terelckiego z dnia 26 kwietnia 1948 roku.
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miesiecy: jestem w tej chwili [nieczytelne - B. Cz] i chcialbym
uciutaé troche pieniedzy na pobyt we Francji w miesigcach
letnich. Stad trudno wywiezé pienigdze, zwlaszcza ¢dy sie ich

nie ma...*

Kiedy indziej pisze: ,Bytlbym prawdziwie zobowigzany, g¢dyby mi Pan
przestat mozliwie predko i mozliwie duze honorarium. Wiem, ze Panu
nie jest lekko, ale jestem w ciezkiej potrzebie™®, albo ,Wyrzadzitby mi
Pan wielka ustuge, zlecajac wycenie honorarium za «Moralno$é»?. Bar-
dzo mi ciezko i nie wida¢ zadnego przejasnienia na horyzoncie™®, jeszcze
pdzniej: ,Dziekuje uprzejmie za pienigdze i bylbym wdzieczny za nowe
zlecenie (Modrzejewska™). Niestety jest mi ciezko, ze trudno powiedzie¢"*.
Z czasem Terlecki zaklada w wydawnictwie Giedroycia, jak w instytucji
bankowej, wlasny rachunek, ktérym zarzadza na odleglosé. Redaktor

referuje na przyklad:

Za Pana artykut w numerze grudniowym honorarium wynio-
sto 200 frankéw. Zgodnie z Pana poprzednim listem nie

wysylalismy go i obecnie stosownie do Pana decyzji Fr. 100,00

¥ List Terleckiego do Giedroycia z dnia 4 stycznia 1949 roku.

% List Terleckiego do Giedroycia z dnia 14 grudnia 1949 roku.

% Chodzi o esej Tymona Terleckiego Moralnos¢ w teatrze (,Kultura’ 1950, nr 35,
s. 44-48). )

38 List Terleckiego do Giedroycia z dnia 14 kwietnia 1950 roku. Owczesna sytuacje
materialng Terleckiego komentuje po latach Nina Taylor-Terlecka: ,Wystarczy przeczy-
taé list Terleckiego do redaktora «Ostatnich Wiadomosci» w Mannheim pt. O bezdomnej
ksigzce w listopadzie tegoz roku, zeby sie przekonad jak sytuacja byta rozpaczliwa. Ter-
lecki, ktérego zaledwie przed kilku miesigcami zdjeto z redakeji «Polski Walczacej» zyt
wylacznie z pidra, czyli z «Wiadomosci», oglaszal w ponad potowie numerdw recenzje
z przedstawien, drukowal studia z zakresu pedagogiki teatralnej. Wyglaszal odczyty
o egzystencjalizmie chrzescijanskim, pisal o Gabrielu Marcelu i Mounierze. Byt pre-
zesem Rady Naczelnej NiDu i delegatem do Rady Politycznej. Planowat zbiér szkicow
o teatrze pt. Zmartwychwstanie Dionysos’, zob. N. Taylor-Terlecka, Trzy listy Witolda
Gombrowicza..., s. 128.

3 Szkic Terleckiego o Helenie Modrzejewskiej ukazal sie Pani Helena (,Kultura”
1950, it 6, s. 67-76).

40" List Terleckiego do Giedroycia z dnia 19 maja 1950 roku.
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przeznaczamy na Fundusz im. Stempowskiego a reszte przeka-

zujemy na Pana biezacy rachunek®.

Przyziemna strona przedsiewzieé tgczacych Giedroycia i Terleckiego
odslania specjalng zazyltos$é, z jaka dzisiaj nader rzadko obcujemy -
zaufang spdjnie pielegnowang w obrebie wspdlnie praktykowanych idei
i towarzyszacych im dzialan, a jednoczesnie nieprzekraczajaca zakresu
tych spraw, prowadzong elegancko i bezkolizyjnie, w zasadzie niezain-
teresowang codzienng egzystencja jej glownych bohateréw oraz niewni-
kajaca w tajniki ich spraw osobistych. Serdecznos¢ deklarowana choéby
w stowach formut pozegnalnych obecnych w kazdym liscie (Np.: ,kacze
serdeczny uscisk doni"¥, ,kacze bardzo przyjazne stowa’®) wyczerpuje
sie we wzajemnej rzetelnosci, odpowiedzialnosci, solidnosci $wiadczonych
sobie nawzajem przystug i realizowanych zadan, ale nie wykracza poza
ich pole. Giedroy¢ pozostaje skrajnie praktyczny, podobnie Terlecki jest
skoncentrowany na zamierzonych projektach.

Dlatego pytanie Giedroycia kierowane do Terleckiego jesienig
1964 roku (bedacego juz na stanowisku visiting professor na Wydziale
Jezykow i Literatur Stowianskich na University of Chicago): ,Jak Pan
sie czuje w Chicago?"** sklonna jestem czyta¢ nie jako osobiste zapytanie
o zdrowie i aure psychoemocjonalng autora Krytyki personalistycznej, ale
raczej, jako niebezposrednig indagacje o atmosfere polityczng w Chicago,
tamtejsze polskie sprawy itp. Pisze on na przyklad w maju 1965 roku:
,Miatem wiadomosci z USA, ze wraca Pan do Chicago i to na stale. Czy
to prawda? Bardzo bym sie cieszyl, bo moze sie wtedy uda zrealizowaé

45

rozne projekty, o ktorych korespondowalismy”™. Warto zwrdci¢ uwage na

taki jeszcze fragment: ,Bardzo mnie zmartwilo to, co Pan pisze o swoim

zdrowiu. Cala nasza emigracja na dobra sprawe stoi na niewielkiej ilosci

jednostek, ktérych wyliczenie nie byloby zbyt skomplikowane*”. Pojawiaja

sie watpliwosci: czy zainteresowanie wyrazone w listach, owe cytowane

1 List Giedroyca do Terleckiego z dnia 11 lutego 1970 roku.

2 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 23 czerwca 1950 roku.

# List Terleckiego do Giedroycia z dnia 20 czerwca 1950 roku.

4 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 30 pazdziernika 1964 roku.
% List Giedroycia do Terleckiego z dnia 10 maja 1965 roku.

46 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 25 maja 1965 roku.
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powyzej zdania wyrazaja troske Giedroycia o dobro osoby, czy tez tzw.
dobro sprawy? Trudno tego wyrazonego wprost uczucia (,Bardzo mnie
zmartwilo...”) nie interpretowac jako frasunku przez wzglad na zbioro-
wos$¢, nie za$ po pierwsze samego zainteresowanego... Zazytosé¢ miedzy
Giedroyciem a Terleckim, a przynajmniej w takim wtasnie personalnym
kierunku od Giedroycia ku Terleckiemu rozgrywa sie prawdopodobnie
wedtlug linii pragmatycznych zaabsorbowan, a jesli w gre wchodza prio-
rytety moralne i polityczne, pozostaje ona kategorycznie kontrowana
zelazng rzeczowoscig w prowadzeniu ,Kultury” i takim, konsekwentnie,
bez nadwyzki sentymentéw, stosunkiem do publikujacych, w tym réwniez
Terleckiego.

Drogi Panie, Pisze w sprawie bardzo dla mnie przykrej: nie bede
mogl zamiesci¢ Pana oméwienia ksigzki J. Krzyzanowskiego. Po
zalamaniu sie 10 profesoréw w zwigzku z memoriatem 34 zdecy-
dowalem sie na bojkot zaréwno ich piszacych do ,Kultury” war-
szawskiej. Robie to z ciezkim sercem gdyz jak dotad unikatem
tego rodzaju metod w moim dos¢ dlugim zyciu ale w momencie
kiedy po raz pierwszy powstala w kraju niesmiala préba oporu

i linia podziatu uwazam za swéj obowiagzek poparcia tego
wszystkimi sposobami. Tak samo uwazam za niedopuszczalne
wspodlprace pisarzy emigracyjnych z prasg krajowa W TYM
OKRESIE dopdki nie bedg cofniete restrykcje cenzuralne. Robie
to z tym wieksza przykroscia, ze bardzo mi zalezalo na Panu
nazwisku w 200-nym numerze. Bardzo bede sie cieszy¢ jesli Pan
mialtby inny tekst, ale w tym wypadku musiatbym go dostaé do

12 maja najpézniej”’.

47 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 3 maja 1964 roku. Sprawa dotyczy glosnego
,Memoriatu 34" z 14 marca 1964 roku oraz jego nastepstw. ,List ten wywolal odzew na
Zachodzie, m.in. w brytyjskim «The Times» ukazat list krytykujacy wladze PRL, pod-
pisany przez 21 brytyjskich pisarzy i artystow, m.in. przez Arthura Koestlera i Alana
Bulocka, na skutek represji i naciskéw ze strony polskich wtadz Krzyzanowski wraz
z dziewiecioma innymi sygnatariuszami Listu 34 wystosowal do «The Times» list,
w ktérym protestowal przeciwko rzekomej kampanii wymierzonej w PRL i zaprzeczal,
jakoby autoréw Listu 34 spotkaly jakiekolwiek represje”, zob. A. Friszke, Opozycja
polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 17.
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Kategoryczno$é krokéw Giedroycia nie zmienia faktu, ze obsadza
on Terleckiego ,na stanowisku” swojego prawdziwie zaufanego opinio-
tworcy i doradcy, zar6wno w sprawach literackich (,Z prawdziwg nie-
cierpliwoscig oczekuje sugestii odnosnie nru francuskiego i bardzo licze
na Pana wspétprace™®), personalnych oraz politycznych. Mozna tu ujaé
jeszcze inaczej: redaktor ,Kultury” doskonale jest zorientowany, w jakich
kwestiach ,w ciemno” moze zasiegaé wskazdéwek u Terleckiego oraz, ze
w pelni moze liczy¢ na jego wysokiej proby moralnosé, oddanie dobru
wspolnemu polskiego srodowiska, wyrafinowany, bardziej niz przecietnie,
zmyst literacki i erudycje, znajomos¢ zachodniej, przede wszystkim fran-
cuskiej kultury oraz niebywate poczucie obowigzku. U redaktora ,Polski
Walczacej” zasiega opinii w sprawach zupelnie powaznych, np. oskarzen
Ferdynanda Goetla o kolaboracje z Niemcami (sugerujac przy okazji, aby
Terlecki zaangazowal sie w jej wyjasnienie).

Zupelnie sie w tych sprawach nie orientuje, ale czy nie sadzi Pan,
ze nalezaloby te sprawe kolaboracji w jakis$ definitywny sposéb
wyjasni¢ dopdki zyja jeszcze $wiadkowie, s3 dokumenty, etc. Ina-
czej powstanie w przyszltosci jakas nowa sprawa Brzozowskiego,
kto wie czy z nie najwiekszg krzywda dla oskarzonych. Moze by
Zwiazek Pisarzy wraz z AK. te sprawe wyjasnit?*’

Opinie, sugestie i informacje Terleckiego byty Giedroyciowi przydatne
(zwlaszcza wiedza i znajomosci dotyczace spraw londynskich i amerykan-
skich), cho¢ nie zawsze sie z nimi zgadzal. Sprawczy, wcigz przedsigbioracy
to czy tamto, jednoczesnie sceptyczny redaktor zderza sie w listach Terlec-
kiego z mniej zwiezlg, jesli mozna tak to wyrazid, refleksyjnoscig czasem
jego osobistymi wynurzeniami. Zas estetyczny zmyst autora Szukania row-
nowadi, jego zainteresowanie teatrem i oddanie teatrologiczno-filozoficznej
refleksji spotyka sie z praktycyzmem politycznym Giedroycia, warto moze
podkresli¢, ze wolnym od matostkowosci. Terlecki bywa bardziej wylewny,
zwierzajacy sie wrecz ze swoich antypatii i frustracji, czasem nieco histe-

ryczny, na co w zasadzie Giedroy¢ nie reaguje.

8 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 24 kwietnia 1948 roku.
49 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 4 stycznia 1956 roku.
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Wydaje sie, ze podzielaja rodzaj poczucia humoruy, dla przykladu:
Giedroy¢ przedstawia tragikomiczng w wydzwieku anegdote osadzong
w pragmatycznym (to charakterystyczne dla niego) kontekscie:

Obserwuje tu z pewnym rozbawieniem ale i uznaniem dla
rezimu osobe Paul Cazin. Dali mu wielka wstege Polonia
Restituta oraz milion frankéw w dobrej walucie za jakie$ tam
rzekome honoraria z obietnicg na przyszto$é®®. Starzec przeniost
sie do Paryza, wydrukowat sobie bilety z tytutem commandeur
de Pologne i po prostu nie posiada si¢ z entuzjazmu. [...] Nie-
stety watpie by FE zaréwno strona amerykanska jak i polska
rozumiata role i znaczenie pisarzy w propagandzie politycznej

i by zdecydowal sie wyjs¢ poza szablon. Ma sie rozumie¢ bede
uradowany gdyby sie otworzyly jakie$ mozliwosci wydawnicze

ale szczerze moéwig nie wierze®’.

Sytuacja zdesperowanego Cazina, nota bene ogromnie zastuzonego
dla polskiej kultury, a ktéry bedagc w dramatycznej sytuacji materialnej,
przyjmowal honory i wstege od komunistycznej wtadzy, ma w zobrazo-
waniu Giedroycia pewien satyryczny i teatralny wydzwiek, ktéry musiat
oddziatywaé na Terleckiego.

Zdarza sie, ze listy Giedroycia sg wyrazem delikatnych daséw, zdra-
dzajacych pewne przewrazliwienie na wtasnym punkcie.

Szanowny Panie, W swoim czasie przestal mi Pan esej o Kos-
sowskim - moje pt. Kossowski wrdcit do Aylesfordu. Esej bardzo
mi sie podobal i zamierzatem go zamiesci¢ w numerze listopa-
dowym ,Kultury”. Nie moglem bowiem zrobi¢ tego wczesniej

z powodu nawatu aktualnego materiatu. Ku temu zdumie-
niu Pan esej ukazal si¢ w nowojorskim ,Nowym Dzienniku”
w numerze z 11 wrzesnia. Nie przypuszczatem, ze Pan swdj

artykut postat do kilku redakgji, nie uprzedzajac mnie o tym.

*®  D. Knysz-Tomaszewska, Podwdjna tozsamos¢ kulturowa Paula Cazina (1881-1863),
,Slavica Bruxellensia” 2012, nr 8, https:/journals-openedition-orgtranslate goog/slavica-
ho65?_x_tr_sl=fr& x_tr_tl=pl& x_tr_hl=pl& x_tr_pto=sc#toctoin6 [dostep: 20.11.2022].
1 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 6 stycznia 1955 roku.
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Przypuszczam, ze ,Kultura” nie zastuguje na tego rodzaju poste-

powanie. Lacze wyrazy powazania™.

Warto zwrdci¢ uwage na wybijajacy sie na tle innych chlodny i jedynie
kurtuazyjny ton formuly pozegnania. Finalnie wspomnienie o rzezbiarzu
Adamie Kossowskim ukazato sie we wspomnianym listopadowym nume-
rze ,Kultury”?; skadinad na innym kontynencie przeciez.

Listowny dialog Giedroycia i Terleckiego ma tez niewatpliwie charakter
demitologizacyjny. Odstania kuluary $rodowiska polskich emigrantéw,
zdaje sprawe z dyskretnych motywacji i mechanizméw dzialania oséb
i instytucji. Bywa przy tym réwniez plotkarski, zapewne wiele opinii jest
zbyt bezposrednich, jak zdarza sie to w wiekszosci subiektywnych ujeé.
Giedroy¢, mimo zachowania pozoréw uprzejmosci, przyjmuje czasem
ton perswazyjny.

Drogi Panie, Wlasnie dostatem 9y nr ,Pomostu” z Pana artyku-
tem ,By¢ albo nie by¢” taczy sie bowiem z naszg ankiets, ktorg
oglaszam w nrze majowym K. Nasunelo mi sie kilka uwag,
ktére prosze potraktowac jako catkowicie prywatne. Niezupelnie
jest Sciste, ze obowigzek wydawania tekstow krajowych ogra-
nicza mozliwosci wydawania ksigzek pisarzy emigracyjnych.
Gléwnym powodem jest brak dobrych tekstéw na emigracji.
Jest zjawiskiem niewatpliwie gorszacym rozpowszechniony
zwyczaj ze autorzy oplacajg wydania swych ksigzek (zaczela

to pierwsza - nawiasem méwiac - Oficyna Poetéw, ktérg Pan
chwali. To co wydaja jest przerazajace - zakasowali Oficyne
Tyszkiewicza). Jednak Instytut Literacki wydaje na wlasne
ryzyko placac przy tym honoraria - co prawda skromne. Nie
wiem jak jest z innymi czasopismami, ale nakltad K. powolj, ale
stale rosnie. Naklad 7000 jest jak na miesiecznik honorable

a nawet jesteSmy w czotdwce periodykow ukazujgcych sie we
Francji. Nie jestem entuzjasta Polsko-kanadyjskiego Fundu-

szu Wydawniczego. Jest to impreza stworzona dla wydawania

2 List Gideroycia do Terleckiego z dnia 13 pazdziernika 1986 roku.
3 T. Terlecki, Kossowski wrécit do Aylesfordu, ,Kultura” 1986, nr 11, s. 105-112.
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ksigzek Iwaniuka i Tomaszewskich, ktéra zupelnie nie wypalita.
Nawiasem moéwigc cala tworczosé St. Vincenza i A. Ciotkosza
zostala wydana. Zdaje sie, ze projekt wydania ,Stownika Pisa-
rzy Emigracyjnych” jest realizowany przez Zwigzek Pisarzy na
Uchodzstwie a nie przez Fundacje kanadyjska, ale tu moze sie
myle. Mam nadzieje, ze nie weZmie mi Pan za zte tych margine-

sowych uwag i acze najlepsze pozdrowienia®™.

Terlecki bywa wylewny, wrecz gadatliwy (taka jest np. jego odpowiedz
na wyzej cytowany list); tutaj maly jej fragment:

Znam na wylot stabosci Bednarczykdw, utrzymywanie stosun-
kéw z nimi wymaga czesto wymaga samozaparcia. Ale koniec
koricow sg to przede wszystkim drukarze, oboje ciezko pracujacy
fizycznie, a na bardzo dalekim marginesie wydawcy. Krystyna
Sciggneta brata z Polski, jezdzila kilka razy do kraju, do chorej
matki (ponad 80 lat) i urzadzila jej urlop w Londynie. Bedac
przedsiebiorstwem chalupniczym Oficyna Poetéw i Malarzy
wydata bez pomocy ksigzke zbiorowg o Sutkowskim, zdobywa
sie na gesty mecenasowskie: przez lata wydawata - co prawda po
dyletancku - kwartalnik, do ktérego trzeba bylo sporo doktadag,
ufundowala skromng nagrode rocznicows im. Sutkowskiego,
ktéra w kraju wywolala duze wrazenie, bo Ficowski jest przesla-
dowany (zona - Zydéwka - jak za Hitlera?), a ostatnio zdobyli
sie na manifestacje wdziecznosci wobec mnie przeslicznie
wydrukowang sua sponte moja adaptacje Pod Mleczng Drogq do
ktorej zreszta, jesli sadzi po trzech wystawieniach i rekordzie
kiermaszowym, mato, albo nic nie dotozg. Oni tez niedtugo zejda

z pola i pustka wydawnicza sie poglebi®.

Warto zwrdcié uwage (nie weryfikujac tutaj wskazanych w listach
watkéw) na odstoniety obszar wzajemnego zaufania i pozbawiong rezerwy

% List Giedroycia do Terleckiego z dnia 4 maja 1981 roku.
> List Terleckiego do Giedroycia z, prawdopodobnie, drugiej potowy maja 1981 roku.
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atmosfere, budowang wszak przez dekady wspoétdzialania, przez nikogo
nie narzuconego i prowadzonego w zmiennych okolicznosciach.

Terlecki wiernie wspiera swoimi artykutami wydawnictwo Giedroycia,
ten zreszta nie wzbrania sie prosié; tutaj podaje przyktad takiej wspolpracy
in memoriam, ktéra wykracza poza zwyczajowe znaczenie stowa. Giedroy¢
sktada w rece Terleckiego rodzaj specjalnego, czutego zadania:

Drogi Panie, Smier¢ Rowmunda® byta dla mnie duzym ciosem.
Znali$my sie, przyjaznili, wspotpracowali od przeszto 50 lat.
Byla to przyjazn bardzo burzliwa, z wielkimi przerwami, ale to
co byto w tym najcenniejsze, ze w kazdy jaki$ przelomowych
chwilach moglem zawsze liczy¢ na bezinteresowng pomoc i Zycz-
liwos¢é, i mysle, ze wzajemnie. Czy nie zechcialby Pan o nim
napisa¢ wspomnienia do ,Kultury”. Bardzo Pana namawiam.
Moégibym to wspomnienie zamie$ci¢ w numerze marcowym, bo
numer podwdjny styczen-luty juz zamykam.

W ogble robi sie bardzo pusto naokoto. Warto bytoby takze
wspomnie¢ o Wicie Tarnawskim, ktérego smier¢ przeszta
wlasciwie niepostrzezenie, a ktorego przeciez tez trzeba odno-
towad. Moze i o0 nim Pan napisal? W ogéle jest niewdzieczna
rola grabarzy tych nielicznych, ktorzy jeszcze zyja, no, ale my
tego nie zrobimy, to tego juz nikt nie zrobi, poza przysztymi

encyklopediami®’.

Ten list jest tez rodzajem memento mori.

Nie rozstali si¢ w gniewie, nie zapomnieli o sobie, jak to czasem bywa,
,rozstal” ich niszczacy czas, choroba i niemoc. Giedroy¢ i Terlecki zmarli
w 2000 roku, w odstepie dwoch miesiecy.

Chronologia w miare ciagtej wymiany listow, uscislona jeszcze skru-
pulatnoscia redaktora ,Kultury” - z jednej strony, a z drugiej - naturalny
w takiej komunikacji suspens, tworzg z tej korespondengji linearng, inte-
resujacg narracje o polskim zyciu literackim na emigracji, ale i w kraju.
Mozemy $ledzi¢ glosy i dygresje, odkrywaé podglebia i punkty wyjscia,

% Rowmund Pilsudski zmart 5 grudnia 1988 roku.
7 List Giedroycia do Terleckiego z dnia 14 grudnia 1988 roku.
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proweniencje i istote rzeczy sytuacji, ktérych centralne fakty jakby znamy,
a jednak w nowych odstonach znéw nabierajg one nieco innego znaczenia.
Kulisy publikacji takich koloséw literackich jak Dolina Issy, Trans-Atlantyk,
Nobel dla Milosza, perypetie Terleckiego z publikacjg Literatury polskiej
na obczyZnie 1940-1960, echa wydania opracowania Marii Danilewicz-
-Zielinskiej o literaturze emigracyjnej, tworczos¢ Marii Pawlikowskiej-
-Jasnorzewskiej 1 wiele innych tematéw i watkow przewija sie przez te
korespondencje, robigc kolejno miejsce nastepnym myslom i sprawom.

Wydaje sie, ze jednym z najwiekszych pozytkdéw mogacych plynaé
z rewaluacji tego zbioru listéw jest przypomnienie o wysokiej klasy
dorobku pisarskim Terleckiego oraz wyjatkowej postaci samego autora.
Dwie dekady temu Réza Nowotarska pisata:

[-..] nazwisko prof. Terleckiego znane bylo w kregach czytajacej
emigracji. Natomiast nie byto wcale znane w Polsce. Prawie
wecale. I trwalo to cale lata i niejeden raz myslatam: jaka to
bolesna sprawa, ze rosnie jedno, drugie a nawet trzecie pokole-
nie, ktdre o tej wspanialej, urzekajacej, znakomitej prozie nic nie
wie i nie bedzie wiedzialo, Ze nie bedzie tym pokoleniom dane
rozkoszowac sie tak $wietna polszczyzna, Ze nie poznaja bogatej,
wszechstronnej tworczosci, rozlicznych prac edytorskich i redak-
cyjnych i wreszcie przekladéw jego autorstwa. Okazalo sie, ze

bylam cztowiekiem malej wiary®®.

Teraz do ,Terlecjanéw” dochodzg niepublikowane dotad listy, w ich
perspektywie mozemy autora Szukania réwnowagi zobaczyé w kregu
oddziatywania ,Kultury” i jej redaktora, i vice versa.

% R. Nowotarska, O Profesorze (czyli: cos w rodzaju post scriptum), ,Archiwum Emi-
gracji. Studia, Szkice, Dokumenty” 2001, t. 4, s. 141.
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Tytul w jezyku angielskim

SUMARRY

The article is a preliminary identification of the archival collection of bilateral
correspondence exchanged between Giedroyc and Terlecki. The collection consists
of about seven hundred units dating from the mid-1940s to the late 1980s and was
reconstructed on the basis of the resources of the archives of the Literary Institute
in Paris and Tymon Terlecki’s private archive. The purpose of the article, which
includes excerpts from selected letters, is to define the nature of this correspond-
ence, the outlines of the relationship between the respondents reflected in the
letters, the field of their cooperation and to identify themes grouped into clearer
threads. The text signals that mainly the field of interaction between the two
respondents was organized around the Parisian “Culture,” concerned ideological,
political, cultural and institutional and personal matters of Polish emigration in
Europe and the USA.
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