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La coruprrvsATto LUCRr cuM DAMNo

Peolo Galro

El presente estuclio està destinado a 1os escritos en honor al Prof . Gast6n Fernàndez

Crrtz.
Traducci6n de César E. Moreno More'
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'1.. Hacia los origenes de la compensatio lucri cum danrno

En base a Ia opinidn màs difundida en doctrinal, a pesar de la
terminologia latina, la instituci6n no se remonta al derechc romano, sino

Lenrxz, Contpensatio lucri ctun dnmn.o, Gotinga, 1896; War-sr,r,rNN, Compensatiolucri cunt
danrno, Rostock, 1900; Leone, CornpcnsLttio lucri crmt damno, enll t'ilnngieri1916,176,
356; PeccuroNy Dei deliti e dei qunsi delitti,Padua,1940,121ss.; R. ScocNer\lrcr.ro, In ternn
di cotrtpensatio lucri aLm dantno, enForo ital.iano,1952,l,635; Ieruvuzzr, ln tema di compensatio
lucri cum damno da fatto illecito penale, en Lu giustizia penale, 1952,II,168; Vlruolrr"r, Del
limiti di applicnbilita della com1tensntio lucri ctnn dnrnno, en Giustizia cir:ile, 1.956,1, 659;
Prnrrr Gruve, Sulln computsntitt lucri cum tlnmno, en Rlzrlsfa trimestrnle di diritto eprocetlura
cii:i|e,1957,437-441; Mr-:ssulto, Mn nuale di diritto cioile e contmercialc, gA ed., Milàn, 1959,
IIl, n. 5, 343 ss.; L,xzz,+«t, ll problemn dei rtnntaggi connessi con il fntto illecito. La c.d.
compensatio lucri cunt dmnno, en SttLdi, Zingali, r,o1. III, N,Iilàn, 1965, 413, asi como
Archirtio delln responsnbilitò cit,ile, 1967,740; C.rr,loirr,t, GitrrispnLdenzn della cassaziute
in tema di compensatio lucri cunt tlnttuto, en A rcltLt,io delln resptltsnhilitò cfuile, 1967 , 800;
CrccHrrr, Cortsidernzioni. breti strll.o orietttrutteuto tlottrittnl.e a giu.risltnrdenzinle in tcnm di
compensatio lucri cum dtunno, en Archirtio dellLt responsnbilità cir,ile, 1961),136; Pltt:o,
CotLpensntio lucri cu rL dartno, en Ettcicloperl in del tliritto, Y 11, 29; G^r I rzrolr, Note critiche
in tema di cornpensatio Lucri curn danm.o, en Rlzri sfn di diritto cioile, 1977 ,11,332; Du Cuns,
Il danno,3A ed., Milén, 1979,1,31 ss.; FrrH,rrNc, Collnterol Benefits, en [nternntionol
Enciclopediao.fContpnrntizteLsr.o,Xl,CH. 11;Buscaruxr, Sullncompensatiolucricumdanuro,
en Responsabilità ciuiLe e preoidenzn, 1984, 358; Pr Luetr, In temn di compensatio lucri ctLm
dnnno, en Ciurisprudenzn italintn, 1989,1,1, 381; Cer-vrNo, lJote in temn di compensatio
lucri cum dantno, en Diritto c prnticn ncll'assicurnzione, 1,989,631; MoNarEnr, Gli usi e la
ratio della dottrinn delln compensatio lucri cun dnrnno. È possibile troonrne tnt senso?, en
Qtradrimestre, 1990, 377; Braxca., Diritto ciuile, Ln responsabilità, V, Milén, 1994, 150;
Nrsr, Nola a Corte Cost., 17febbraio7991, n.37, en Giurisprudenzaitalinrut,lgg5,l,ll;
Cot-oxN,t, CL»npensatio luui cum danmo, en Dnnno e responsabilità, 1996,693; Sulpe,
Disa.qtro d.el Vajtrnt: intrpplicabilità della contpensatio Iucri utm darnno, en Giurisprudenza
italiana, 1998, 2270; P. G,qrr-o, Arricchimento senzn cnusa e qrtasi contratti, en Tratt. tlir.
cia., dir. por Sacco, 2A ed., Turin, 2008,114-121; ht., Dell'nrricchimento senza couso, en
Cotnm. cod. ciu., dir. por E. Gabrielli, sub artt.2041,2042, Turin,2015, 347-349;ht.,La
cttrnpensatio lucri cum dnm.no e le sue trasfornmziorti, en Giurisprudenza italiana, 2018,62-
69; Io., Contpensatio hLcri cum dnmno e benefLci collaternli, Primaparte: La compensntio lucri
cunr damno ele sue trasforntozioni, enRi'oistn di diritto ciui\e,2018,851-872;Ld., Compensntio
Lucri cum darnno e benefici collnteroli. Parte secLtnda: Applicnzioni e confirti, en Rioistn di
diritto ciuile,2018,1116-1147; Io., La contpensntio hrcri cum damno ed i suoi confini, en
Ciurisprudenzaitaliana,20lS, 1345-1351;1o., Rapporti tra responsabilità ci-oile, nssicurazione
e preaidenza sociale, enDigesto dell.e discipline pri-ontisticlrc. Sezione cirtile, Aggiornamento,
2018, 401-413; lo., Trattnto di tliritto citile, YII, L'nrricchimento senza catLsn, la re sponsabilità
ciuile, Turin,2018, 135-199; M. FEtn,r«r, La contpensatio lucri cum tlnmno conrc tttile
stnrtnento di equn riparazione del danno, Mlldn,2008; Io., I nuorti confini della compensatio
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u. uJg"-1-19^publicaciones que aparecieron en Alemania hacia fines delsiglo XIX2, las mismur qre oÈtuvieron respuesta en Itaria con unapublicaci6n del abogado.Leone.. Este, a p";;;';u'tlr'a" sostener elorigen romano de liinstituci6na, aduce una sora sentencia italiana que,hasta aquel momento,\?\iu.upti.uào-tu instituciàn, ilil sea de paso,sin mencionarlas. En realidad, ,-,o ," trata de la Énica a".irìor-, que puedehallarse, aun cuando, sin,ciuda arguna, ras aplicaciones antes de lacontribucidn de Leone eran limita.1as"u. En efecto, ra introJucci6n en Itariade la expresi6n compensatio rucri cr.tm damno se debe a Leone y puede serconsiderado un pseudoratinismoT, ar igu.ar que r, ffiàrio n res ipsaloquitur*, difundida en ros paises d,e corrntin rnrt, y posterio'rmente arribada

Paolo Gano
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lucri cum damno, en 
.Contrntto e itnprcsa, 2014, 11gg;FneNzoxr, La compensatio luc.ri cuntdnmno,enRcsponsab.i.rit.nci,titc,20ri.+À-sirn,r, r*tur,// rurtriit,l,'iioa,npitnt:trrocrimcri,l\4ilàn'20 I0,r88-j9l; ro., r.artspon:abiritnciuitc:,,tti ittrriii.)i,|niià.aonno M,ar,2017,603-606; Gtusrt' Compcnsntio lucri cutn damno, en Digesto delle discipLine prir:atistiche.Sezionc ci.tile, Aggioinamento, ""**** 

'flf1n, 
zori, idò ztrs,,' irJi. tn torttpen,ntitt lucricum dnmno come ratinismo tJi ritorno, en Responsnbtlita cioile i-1rrrria"rrr, 2012, 17zB_1759; lo., f nnto printa il dntrrro o la r'ir',,'iii socinlrl. Atto printo,,en Rcsp,,nsabilità ciuilt r,prcuidcnzn,2015; rgr t -ts+ii-; ltii rrìrìd"-", 

.Responsabiritn rioire c pret.idcnzo.20rt:,40_74; Ailo tcrzo. en Responsabilita iirilc c pìeoitlettzn, 201o,759_7g0i; lo., La giustizin delbeneficio. Tra responsnb-irita cioilc,,oayr[r,'Napor"r, zoiÉ; eu.;;;,", Ir probrernn trelra. (otnpensatio lucri cum Ll0mno. padua, j01g.2 I qHrrz, op. cil.: h qr,vv rrl, olr. ct1_
Leone, op. cit. Por Io generai, fue ]a doctrina sucesiva la que hizo referencia a lainstitucidn: PaccHroxr,"Diritto ciztile itiiiino - porte seconda.Eù-ieritti e qunsi rLelitti,Padua, 1940, 21-129, ali ra discusio" 

"o1." er origen romano y ra aclmisi6n de lainstituci6n en tos iimites de lu 
"nidlààÉ n".n"-p?;;;;r*.." ,

' litì&', cit'' en esp' 7e3-207;.";;;i; 
"r 

origii' roì*.L Lorrouo, op. cit., 4305 Leone, op.cit.,2o9;Trlb.deBorofla,de1 23deenerode lgTg,RepertorioForoitalinno,187e, vs7 Resvottsabitità ci;'ite n. i. Elt""ìà àr';"";r""1;; ;'li;,rr. causan en rasiembra de los fundos,-sicnJo co,,rpìnsadn por ra utiiidad que estas aportanposàndose sobre ro-s mismos, no es vàrorabre v por encle no es rèsarcibier.6 Cass' Florencia, de1 r 7 de ;;";; à; r'Às; 
"_" 

Giustizia cir1e, 1.884, t, 1, 142:.De raindemnizaci6n debida, no se tiene a"r".no a" a"a".,, io f"" "i ar-"ificacro obtjenede un tercero, en virtud a" .o"""".loii"ru q,r" es ajeno quien clebe responder derdaiio»; Cass. rurin, der 3 de ..t"ùi"'a"^ì;;;, ;r;;;;;,r"i]i""ior,rn., 1e03, vozResponsabilità cioile, n.-142: 
.<,Er 

hecho du ù;, "" "i ".fr",ià-pà, iu"pàri.io. 
".on6micadel damnificado haya mejorado 1"" "i 

Éuro en especifico,',riràJa" un obrero, quevolvio a casarse), ro pr"i" r". inuo-io"por er civirmente respo,s.rbre p.rra hacerdisminuir la indemrizacion a la qr",* 
"ì,rlr"ntra obligado..; Cass. furin, del l0 demarzo de 1910, en Reperfor.io Foro itrtioro, igt},.voz Responsabilità cir1e, n. 167: «EnlaIiquidaci6n de ras inàemniru.io.,", u-iol'hl."a".o, d" i";.;-;"à"t 

"rr"r.,to 
curposo,se debe tomar en .i::i1,1.:_:t:,., toao, uqr"lto, .o"ri.i"ììi;;;il; inclepenclientesdel responsahre, que v..rrgan para arivianar eJ daùo,1en er caso en especifico: de Ia

'l,HH;i:'',:,il',"."J:il""i;f::""'' 
cob'a'io p'" dìcr'os h;';;;;;' v '1" 

r, pe,sì.,,
Itzo, La compcnsalio lucri cu.m tlomno tùtne lalinisttro rii rilorno, cit.' P. Gerr-o, L'cle rncnto oggettiuo irt tr:riri"rEigence, Milàn,19gg,lg3.
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en Italia, en especial, en materia de responsabiridad médica; peropensemos también en la expresi6n culpa in-contrahendo, introducidJ por
Jhering y posteriormente recibida en ioda Europa.

En todo caso, también es necesario tener presente ras razones por
J1s 

que, e-qpecificamente, hacia fines der srgro *IX, i, a*ariru alemanalleg6 a elaborar Ia nocion de compensatio rtLcri cum dnmno. ya conanterioridad, Mommsen habia llegaào a formurar la famosa concepcidndel dafro entendido como diferen"cia .1e la consirt"".ir-f"rrimonial delsujeto lesionado, segrin la cual no es suficiente limitaise a tomar enconsideraci6n la lesi6n en si misma considerada, sino màs bien er impactoglobal de la lesi6n en el patrimonio del lesionaao, ae -an";; i;Ì;ì;permita restablecer en s.u integriciad la condici6n patrimonial anterior aIa comision del herho 
.iricito"] Corcepcion acogii.ra, Irego, tre maneraespecifica porel § 249 del BCB v recibida p", fr';rrirp.rà"n.ir, incjusoen Italia1,. sin embargo, si la rinàtaaa del resarcimiento es restablecer lacondici6n- patrimonàr anterior a ra resi6n, de la manera màs exactaposible, de esto se deduce l6gicamente ra necesidacl de tomar enconsideraci6n no soro Ias .or-rré.r"rcias negativas, sino también raseventualmente positivas del ilicitor; lo que parece ser una consecuenciaobvia de la concepci6n patrimonialista del daiìo, incluso sin incomodarIa teoria de la cornpetrsotio lucri ctmt tlntrnto.

Si a esto r" ulud:. a,1e e.n Ìas primeras décadas del siglo XX seconsolid6, también ltalia, la opinion de que et dano debe sercuantificado haciendo referencia nà tanto al tiempo d" su verificaci6n,sino al del pronunciamiento judiciall2, y si bien 
"i .oargo ,-ro tom6 una

Monr'srx, Zur Lehre oon dern rnteresse, Brunswick, r g55; Coc.ror- o, Darr.tro, en Digesto,lX, I, Turin, 1926,22-36, en esp. 24.
Cass'n'3352,del lBdejurioàe19.89, enRe.sponsah,itàcia,eepreuidenza,r990,gB.
Cocrtolo, op' cit , 26' § g: quien ro considJra una consecuencia de ros principiosfundarnentales del derecho, o.,r-r."u"io 

"olesurte clirectamente ni de ros textosromanos/ rri cle los articuios der c6t'ligo civil de 1g65; Dr c"rrr,i iiiir, Mlen, .,4o,160- It 5; C rr r rzror t, op. cit.. 331.
C Tr or '' Ht' ll dotttto crl il nronrento dcllo sun tletcrrtrittazittnc. en Rli,lsla di ctiritto pritnto.1933,r,254; Io.,Ir ruornento deiln determinazio,ne tril tranno, .n'niaistiià--di-rit-tio ,orrrrrrriorr,1934,1,224:s.p^'tr,Dnttttopnrrintotrinrc,"no,i..ru dclredi>ciprinepìiuoiìrtirt,r.sc-iottc
cit'ile. V, Turin, t98c). qoi07. 

"lSrp. rO+, É,,in, t, D.iritto ,lirilr,,V,'L, ,.t:syonsabilit ,Milén, 1991, 158-160; Cass. n.707, à"r oÉ" oforto de 194s, en Gittrisprutlenzo ciolecornrnentata,l94S,rr,lzS,connotaconformedòTorrente, irti,.,*rir'ìdraaarutazi.nedel dnnn.'- «El enfiteuta, conclenaclo.a prà;;r.;".n pactado en procluctos agricoraso el tantunderT, en caso no ejecute t^ p.8.t".ioì in nàtutra, r" 
"r.,inr-rirura 

obrigado apagar su valor a ta fecha de ra condeni,; Cass. n. ssos, J"ilò .l;E;;i;" 7991; CorteConti,sez. I, n.304, del 4 de octubre a" ZOòS.- 
-'

Por el contrario, en er sentido qr" 
"r 

,-r".À.orio hacer referencia ar tiempo en que seha verificado el dano: varcei,'1, ir trn4ro ai tiirtirrr,rn nerLn stima del darrno, en Rit:istn tri
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posici6n abierta sobre el tema:r3, de esto deberia resultar ya en si misma
la necesidad de tomar en consideraci6n todas Ias consecuencias
negativas y positivas que se verifican en el patrimonio de la parte
lesionada, hasta el tiempo del pronunciamiento del juez, incluso sin
poner en tela de juicio a la compensatio lucri currt dnttnota. En otras
palabras, el evento lesivo plantea un problema de cuantificaci6n que
podria ser resuelto en aplicaci6n de los criterios comunes de
cuantificaci6n del daflo (art. 1223 ss. c6d. civ.), incluso sin hacer
referencia a otras institucionesls. A pesar de ello, en Alemania,
precisamente entre los siglos XIX y XX, la doctrina lleg6 a elaborar la
figura de la corupensatio lttcri curn damno, ennoblecida por la
terminologia latina, la cual luego hizo su ingreso en Italia. De la lectura
de los trabajos preparatorios del BGB resulta, dicho sea de paso, que el
legislador, luego de haberse planteado el problema, prefiri6 no regular
Ia instituci6n, dada la complejidad de la fnttispecie.

2. La comltensatio lucri atm danrno en eI formante legislativo
Si bien la cornpensatio lucri cum dnrnno no fue recibida a nivel del

c6digo, tanto en Alemania como en Italia se considera comrinmente que
esta subyace al sistema y encuentra fundamento precisamente en el
régimen general del resarcimiento del dano (§ 249 BGB; art. 1223 c6d.
civ.)16. Por otra parte, son muchas las normas presentes en el c6digo y
en las leyes especiales que son expresi6n del principiolT.

(.. r- --

de1 coni:.,:
se inter,:; -

(c.- -'-

vendeii.l .
ha clisn',.-- -"

deterior,- -'

debe de: -. -

s...-.
':var1os ]]-.]r- _

y la mer',-:'

Seq,.:-
compell>.ì l
arrenrl a i.. r.

En I:.-,

regla en .
materi.'. :.
de Ia eje: - -

residua- ,-..

càlculo.t. ,

y sustltr-i-: ,

2001, que --

Er-L e-

cuenta lLrs :-

de pertei'.. -

administr--, --

de los eie:.
siempre .: -.,

Co.rr,'- -

caso de re.
sueldos t-r,-- -

13

14

t5

16

17

diritto ciztile, 1987,11,31,-67, en esp. 63; lo., Ancora sul tentpo di rifcrirtrento nclln stintn del
danno, en Riaista di diritto cioiLe, 1991 ,II, 67 -70, en esp. 68; C. Regno, clel 28 cle febrero
de1934, en Repertorio Poro ittlinno, L931, n.390: .En la r.aloracidn del daùo, cs necesario
remontarse a la época inicial del misrno \-tomar en cuenta sus clesarrollos ulteriores";
Cass. n. 3352, del 18 de julio de 1989, e,., Rili.t,, Lli tliritttt ctlile,1.991.,It,67; es diferente
e1 caso en que el deber de entregar un Lrien no har-a sido cun-rplido. Cuando, con
posterioridad, su valor hava disn-rinuiclo, el resalcimiento estard referido al valor
que el bien tenf a al tiempo rle 1a entr ega, \-ù que e1 acreedor, con convenientes actos
dispositivos o c1e uso, habria podido er-itar el perjuicio que resulta de su depreciaci(»-r:
Cass. n.4636, c1eI 27 de abril de 1991.
Esto tampoco excluYe que el clano pueda consolidarse incluso antes de su liquidaci6n.
Imaginemos, por ejempio, uncì persolìa que inmediatamente después de un accidente,
hagareparar de inmediato suau to. Encasoscomo este,cuandoelpreciodelosrepuestos
bajen, ei sujeto damnificado tendrà derecho ai reembolso de lo gastado, sin perjuicio
de los eventuales extremos del daflo et,itable (art.1227,2o pdrra{o, c6d. civ.).
Varcerrr, op. cit.,7987, 12.
N4. Fnnnaru, op. cit.,2008,78.
Parte de 1a doctrina 11eg6 a negar una relevancia aut6noma a la institucidn: PuL.eo,
op. cit.,30;Ltzztr-a,, op. cit.; GttrrzroL\ op. clf.; FreNzoNr, op. cit.,52; M. Flnr<-rtu, op. cit.,99.
Dn Cunrs, op. cit.,160; Punrrrr-GRÌvA, op. cit.,440; GerLrzror-r, op. cit.,334; M. Fannenr, op.
cit.,2008,33; T.A"R. Catania n. 38, clel 18 de enero de 2000, UP,2000,304; Trib. Bari n.
2079, deI 24 de abril de 201,4.
M. Fennanr, op. cit.,2008, 121 ss.
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segÉn el art. 1448,2" pé*rafo,c6d. civ., solo se puede pedir la recisi6ndel contrato en er caso ex que ra resi.n perdure huàtu 
"i-omento en quese interpone la demanda.

segrin el art..1479,2" p6rrafo, c6d. civ., en caso de evicci6n, elvendedor estarà obrigado a iestituir er precio ;"grd;;i"cruso si ra cosaha disminuido de va"lou sin embargo, si ra disminuci6n de valor o eldeterioro derivan de un hecr-ro .ier"comprador, del monto referido sedebe deducir la urilidad que el comprud;;;;ffiil;.
. segiln el art. 1540 c6d. civ., en caso c1e compraventa cumurativa devarios inmuebles, se produce ra compensaci6n éntre ra cantidad mayory la menor de los inniuebles vendido's,0.

segÉn el art. 1s92,2 pàrrafo, c6d. civ., er varor de ras mejoras puedecompensar los deterioros que se han verificado sin curpa grrJ" d;iarrendatario.

En Italia, también s_e puede identificar una segura apricaci6n de raregla en er art. 41 de ]a rey n. 235g, clel 25 a";""i2-a" isos, 
"r 

cual enmateria de expropiaciones por utilidad pùbliJa 
"riuui"." que, cuandode la ejecucion dsla obra ptblica se p.od, zca unbeneficio para ra parteresidual del fundo no expropiado, dicho beneficio debe ser deducido dercélculo de la indem"_rr.u::"f:r."rp-piu"i6nre. Esta ror_u fue abrogaday sustituida por er art. 93, )' pariaf i, D.p.R. n. E27,- del g cle junio de2001, que dicho sea de paso ha ,.ogijo 

"i;ìr;;;;i"ì*r"E1 el juicio de responsabilidad administrativa debe tomarse encuenta los beneficios detuarquier modo obtenrdos f", i" àa*i"istraci6n
1::,:1"::ncia, o por alguna otra adminiri..ìjr,""'pJ, l, comunidadadmrnrstrada, en relaci6n ar comportamiento de ros àdrri,,rirtrudores od.e los dependientes priblicos soÀetidos al juicio a" ,"rpor-,rabilidad20;
siempre que resulte probada la subsistencia de beneficio! adicionares2l.

Segrin el art. 9T? Leg. n. 66, del15 de marzo de 2010, el militar, encaso de revocaci6n de la suspensi6n clel servicio, tiene derecho a todos lossueldos no percibidos, dejando a salvo la deducci6n de todo emolumento
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)1

Lt'zz,x«,t, op. cit., considera.qu erafattispeciees una apricaci6n especiar cre Ia instituci6nde Ia compensaci6n de crOàitos. .{3+.

ili! 
t"o Acque Pubbliche n. r 8, del 7 de octubre de 1965, en Giustizia cioite,1965, r,

Art' 1,1o pfurafo-bis, Ley n. 20, del 14 cre enero de '1.994; CorteConti sez. r, n.261, der12 de setiembre de 200i; Corte Conti r"r,ì, r-r. so+, a"l + a" o.turrr" a" zoos; cort"Conti reg sez' giurisd' n. gg0, der 29 de É.i"*t',r" de 2009; c.rt" èà"ti reg. sez.giurisd. n.166, dei 13 de agosto de2014.
Corte Conti reg. sez. giuriJcl. n. 60, del 9 de setiembre cle 2009.



Paoro Gallo
percibido bajo cualquier tituro,,en crependencia de prestaciones yactividades desarrollaàur 

"" "irt"a a" tu suspensi.n clel servicio22.
En este -1Tg también merecen ser recordados ros arts. 10:103PETL23 v 6:103 DCFR,, r"r;il;;guran t";","p;;;rio. Evidentemente,solo se trata cre textos de soft trìi,iàrqr" sin embargo son significativos

::1.i#:3'ofi;j;Tff "uàtrtiurf e, accion a ,ivel-europeo en materja

3. La cuantificaci6n del dafro
si el hecho resivo ha determinado excrusivamente consecuenciasnegativas, bastarà con tomarr; ; consicreracior-, 

"r-r^s, 
grobalidad, demanera que se pueda restaurar integrarme"," ià-.""aici6n patrimoniaranterior, de conformidad con Io à
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c o m p e r rc.a t io, p I anteén d o s e e x" r u# *::1: :ì ??#i#l 5:'ij H:.1;determinacion de Ia entidad-il];, consecuéncias negativas en erpatrimonio de la parte l"rior_ruar. p"
gu.e se haya maiaào , ,,., .à;;,É #ff".}; Eiil?iilX-,k.:l,"jffidldel resarclmiento tendra q*;;; J;"r.*inada deduciendo der varor delcaballo vivo, er varor re"-i'dìrl;;;.canal, no tanto porque exista unproblema de com0ensntio, sino Àir'[r"n a" 
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también en este caso, para 1a determinaci6n de ra entidad delresarcimiento, bastarà con deducir der varor a"ià"t" àr de Ia carroceria.si el propietario decide r""go-r"pultar ar .rr;il;-o cresguazar racarroceria/ no por esto Ia 
"""tiaàa a"r ,"ru.Jm"rento podré serrncrementada; de hecho, se trata de consecuencias urteriores que habrianpodido ser evitadas y, como tur"r, 

"o 
son susceptibres de resarcimiento(art. 1227, 2 pàrrafé,.0a. .r".)."'-"

4' La concepci6n tradicionar de ra compensatio rucri curn darnno

,,r.1lilTftri.n 'se comprica si el evento resirzo no soro ha causado claflos,
p r e c i s a m e,, " "#'i; iì "iffi ,,t"' ;'j 

t 

: ; :; ;, f, , i : ; il.i: lt ; *t icornpensntio lucri cum darnno2e,la cuesti6n'podria À;i;;" en apricacidn
1:':r principios generales 

"t-r 
*ut"riu .rà ,"ru..i-iàrì" a"r dafro3,. Enetecto, dado que dè conformiaaa con ra concepci6n crel daflo, entencridocomo diferencia rre ra cor-,rist"n"ia patrimoniar, ra funci6n delresarcimiento serà Ia de reestableceidel *"d; ;;, i"rrao posible lasituacidn patrimoniar anterio, a-iu .on,rrion der hecho irì.r,or,, de esto sededuce que/ ya cre por si seria necesario tomar en consideraci6n no sololas consecuencias neguti;, ìii" ì"-uie" r* pÀriìi#]. u,-, todo caso,en aplicaci6n de ra institucion aelu c o,,rp*rsntio rrcri curn dttmro, queaun cuando no estd codificada 
"rp".ifi.u-"",",' ""."",-ri.u r.,r-raumentoen el art' 1223 cod' civ', es n"."rrrio tomar 

"n 
ir"iio no soro lasconsecuencias negativas, sino también las positivass3. Se trata de unamstitucion que se funda en consideru.rorr", de 

"arà"t"iàquitativo. Enotras palabras' evitar que er damnificado, tr"go a"fr"rrì"i-i"nto, rleguea encontrarse en una posici6n incluso mejor respecto a la anterior a racomisi6n der ilicito'-Los econo-i*u, di,an,';;;; ir-,, .rrru .1"in diferencia superior.

a) En primer_l-rgur, solo puede plantearse un problema decotttpensntio en e, caso en que resulten integrados 10s eitremos de la
28

29

30

Corte Conti reg. sez. giurisd. n. 66, dei 17 de octubre c1e 200g..\4. Ferrari, op.7it.. zOo"s,:s.

3ò:::llxe?,ffii,, i:i;3:::ì $; l3'*";: t:",r36ru,,,,u 
ciuite e preaidenza, 1e85,

M. Fr nninr, op.cil..200g,4t. -' ""'r-!
C'. Lq,,zeHc, ort. cit...""r]..i:i: q.ue el principio tiene una utilidacl dudosa, 41g,42g 

13i'd":Ulff;:"n:,","j.9.1,"^11"-i1"*i,";9Ìo p,9d:.;b;;;;"";:#en ra medidà

i"-:#*i:ffi [i#'ir.'",i::ÉHi:,t#:iii,il:;i'.'".1'r::i:,;*::;,;:"T',1:*
3:,"T1:'g:,ì:l;à:T:i;'u *m::,f"lJio" enero de 200e; Corte Conri reg
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Peolo Cllro

responsabilidad civil: elemento subjetivo, daflo, injusticia v nexo de
causalidad. En particular, si faltase el daflo y subsistiese solo el

enriquecimiento, a lo sumo se plantearia un problema de enriquecimiento
sin causa3a, pero sin duda alguna no de compensatio.

b) En segundo lugar, es necesario que el daflo y el enriquecimiento
hayan sido ,,causados" por el mismo evento3s; por ejemplo, pensemos en

una persona que con un disparo mate a una paloma del vecino y a un
ha1c6n que estaba a punto de atraparla; en un rebaflo de ovejas que
devora 1à hierba del vecino, pero al mismo tiempo fertihza el terreno con
sus excrementosi en una pelsona que, luego de haber sido golpeada con
una piedra, se convierta en poeta3"; en un jinete qte, fotzando a un
cabailo, venza la carrera, pero al mismo tiempo cause 1a muerte del
animal3T; en un comerciante que venda sernillas de mala calidad, que de

cualquier forma sean sembradas con consecuente cosecha:rE. Pero
perlsé-or también en el daiio resultante al retardo en la entrega de un
èaballo, del que sea necesario deducir la falta de consumo del forraje3e; en

el mayor desembolso por manutenci6n efectuado por los pasajeros como
consecuencia del retardo de la partida de una nave, del que deben ser
deducidos los gastos de alimentaci6n que los pasajeros habrian tenido
que efectuar a bordoa0, etc. por el contrario, no seria suficiente que el

evento sea una mera «ocasi6n" del enriquecimientoal; como veremos, son

34

35
P. Ge.r.ro, Arricchimento senza causa e quasi controtti, cit.
DE Cuers, op. cit.,162;M. Ftnneru, op. cit.,2008,4;\a compensatio no tiene lugar cuando
las consecuencias derivan de dos hechos ilicitos diferentes: A. Catania, del 12 de

enero de 1951, en Foro italiano,1.952,I,634, con nota conforme de R. Scocxervtrcrto, 1n

tenm di compensatio lLLcri curn daruno; Cass. n. 701, clel 27 de febrero de1957 , en Giustizia
ci'oile, 1957 ,I, 1303: .Para que opere 1a conrpensatio lrtcri curn dat'ttrc es necesario que el
perjuicio y el incremento patrimonial se originen de la rnisma serie causal, en otras
palabras,-que se presenten como dos aspectos contrapuestos clel mismo hecho; el
mismo nexo etiològico que reconduce e1 dano a su hecho generador, debe mediar
entre este rhltimo y eì evento que elimina o reduce e1 dano"; Trib. sup. acque pubbliche
n. 18, del 7 de octubre de 1965, en Giustizia cittile,1965,I,2115; Cass. n. 4978, del19 de
julio de 1983, en Resp onsnbilitù ciztile epreaidenza,1984,356, con nota de Busc.o,rrNr, sr.rlla
'compensatio 

lucri cum damno; Corte Conti sez. riun. n. 5 / A, del 24 de enero de 1997;

Cass. n. 8321, del 21 de agosto de 1998; Cass. n. 761,2, del17 de julio de1.999; Cass. n.
15485, de1 5 de noviembre de 2002; Trib. Roma, del 18 de enero de 2005; Corte Conti
n.888, del 27 de diciembre de2011.; Corte Conti reg. sez. giurisd. n.302, del 9 de
octubre de 2014.
Iexwuzzr, op. cit., 168.
Lroxl, op. cit.,357 .

LroNE, op. cit.,359.
Dr Cuers, op. cit.,1.6L.
Dr Curis, op. cit.,L6L.
Cass.n.4237,del14demayo de1.997;CorteConti,reg.sez.giurisd. n.L66, del 13de
agosto de 2014.
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casos emblemàticos los del damnificado que recibe beneficios colaterales
por parte de la empresa de segurosl2 o de la seguridad social, etc.a3

c) El evento debe ser fnico, dado que si el dafro fuese causado por eI

evento A y el enriquecimiento por el evento B, se trataria de dos fnttispecie
aut6nomas e independientes entre siaa. En casos como estos,
evidentemente, no podria operar la compensotio, sino a lo sumo la
compensaci6n ordinaria, siempre que se trate de deudas liquidas y
exigibles (art. L243,1o pàrrafo, c6d. civ.).

d) Si el hecho que produce el enriquecimiento no fuere
contemporàneo al evento daiì.osoa5, sino anterior, se tratatia de una
donacidn o de una gesti6n de negocios ajenos; de ser sucesivo, se trataria
de un resarcimiento.

e) Ademàs, la compensntio lucri solo puede operar cuando haya
coincidencia entre enriquecido y empobrecido. Cuando, por el contrario,
el mismo comportamiento ilicito cause contempordneamente un daflo a

un sujeto y un enriquecimiento a favor de otro, ser6 necesario excluir Ia
aplicabilidad de la doctrina dela compensatioa,.

f) De conformidad con los principios generales, tanto el dafro como
el enriquecimiento deben ser concretos v actuales, y no meramente
hipotéticosa7.

g) De conformidad con el régimen general de1 enriquecimiento sin
causa, la compensntio puede operar no solo en los casos de incremento
patrimonial, sino también en aquellos casos de ahorro cle gastosaE.
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DE Curs, op. cit.,163.
TRrrr.tencHr, op. cit.,604, quien excluye que se deba tomar en consideraci6n las
indemnizaciones que provienen del seguro.
Cass., S.U. n. 28056, de1 25 de noviembre de 2008; Cass., S. U. n. 5287, del 5 de marzo
de 2009; Corte Conti reg. sez. giurisd. n. 29, del 14 de abril de 2009; Corte Conti
sez. giurisd. n. L62, del 3 de diciembre de 2009; Corte Conti reg. sez. giurisd. n.
del 11 de diciembre de 2009.
Corte Conti sez. III n. 1.41., de1 1o de abril de 2003.

reg.
750,

Purro, op. cit., 30; por ejemplo, imaginemos un caso de competencia clesleal que
contemporéneamente cause un daflo al empresario lesionado, y un beneficio a

todos los demés competidores, o también en un accidente que haya bloqueado el
rlnico puente que vincula una isla v tierra firme. lmaginemos que como consecuencia
del accidente, mientras que los nep;ociantes de la isla sufren un daflo, aquellos que
se encuentran en tierra firme resultan beneficiados en 1as \.entas: Rickards o. Sun Oil
Co., 41 A. 2d 267 (1945). Véase adem6s: A. Catania, de1 12 de enero de 1951, en Foro
itsliano, 1952, I,634, con nota cle R. ScocN,trvuctro, ln temo di compensatio ltLcri cwrt
dnrnno; en GitLstizin perLale, 1,952,167, con r-rota de LrNNuzzr, ln tenn di compensatio lucri
ctnn damno da fatto ilLecito pcnale ; Corte Conti reg. sez. giurisd. n. 14, de1 15 de junio de
1995; A. Torino, del 12 de octubre de 2004.
Corte Conti sez. TI n. 21, del.15 de febrero de 1980.
Dp Currs, op. cit., 161; Pureo, op. cit.,30; P. Gallo, Ar'riccl'timento senzl cnustt e qutsi
contrntti, cit.
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h) Aclarada la unicidad del hecho productor del dano y del
gnriquecimiento, para la comprobaci6n cler nexo cle causalidad, asi Lomo
de los limites de Ias consecuencias resivas o favorables que pueden ser
tomadas en consideraci6n, ayuda lo dispuesto por el art.122g-cod. civ., el
cual habla de consecuencias inmediata-s y directas. Bajo este aspecto los
criterios a utilizarse para la comprobaci6n clel nexo de càusalidad y c1e sus
limites son totalmente homogéneos, tanto con referencia al daflo como al
lucroae. Consideremog, a$ery!, que mientras que en àmbito penal rige ra
regla de Ia prueba «màs allà de la duda razonablò,, en sede civiirige la rlgla
"del màs probable eu€ 11o»50. un discurso comparable puede seirepetildo
para cuanto respecta a la comprobaci6n del nexo de causalidacl en càso de
omisionessr. De esto deriva una diversificaci6n c1e las reglas aplicadas en
sede civil y penal, asi como la posibilidad de que resultJn intègraclos los
extremos de-la responsabilidad civil incluso 

"duus"rlcia 
cle Ia pEnal52. son

muy conocidas las cliscusiones qu e surgieronsobre la cleterminaci6n del nexo
de causalidad, entre teoria de lico ntiicTo sirrc qttù nùn v teoria de la causalidacl
adecuada, asi como las dificultades que 

"r-r.or"r..Lto 
se plantean para la

comprobaci6n del nexo de causalidad, en especial en los casos limite. por
otra parte, en jurisprudencia se encuentra difundida la afirmaci6n de que,
en todo caso,la comprobaci6n del nexo de causalidacl debe ser entenclido
de maneraque también comprend a enel resarcimiento a los dafl os indirectos
y mediatos que se presenten como efecto normal, segfn el principio de la
regularidad causal, con la consecuencia de que la rJlaci6n entre ilicito v
eve.nlo tampoco puede ser directa rri inrnediata, si el prinrero rro *c h.rlrr.r.r
verificadoenausencia del segundo,ysiemprequelasco,-rsecuencias clarì osas
no parezcan ser totalmente inr.erosimilesi'. Obr.ia-rnrent e, rtttrttrtis rtttrtLuttlis,

Paoro Gello
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Purro, op. cit.,30; G.lrr,rzror_r, op. cit.,335; Cas-s, n. 516-1, c1e1 1Ll c1e octubre c1e19gg.
Cass. n. 582,584, de1 11 c1e enero c're 200E, en Fortt itrtlinrttt,2OOg, 2, -153; Cass. n. 102g5,
del_S de mayo de 2009, el.r Rc-.l,ori'ahz/rt,i L1,.tlL. t prer,itlerr:n,2010,461: «En materia cle

i:,i]l;lrl:: rle certeza prol.aror,a ..re.rras quc e, el proceso pen.rl rige la regla tlc
1a pruebà màs alla c1e 1a cluda razonable,,, en-el cirzil'rige la"regla?e Iapreponderancia de la er-idencia o .del mà; probable que no», en Especial, en el caso
qr_qrr" havan r,arias hip_dtesis, incompatibiès o contràdictorias eniìe si, la elecci6n
l:l^"^r"31i?^.se aplica,do- e1 cri+erio cle ra probabiliclad prepo"J".."t""; Cass. n.
23933, der 22 de octr-rbre de 2010; Cass. n. g's+2, aet 17 de'febiero cle 2011; Cass. n.
11686,.del 9 de junio de 2011, en GiustiziLt cirile, 2012,7g2; Cass. n. ztiss, crel 17 de
setiembre de 2013, en Re-spoirsnbil itn ciuile e preuitlenza, 2014',743;curr. ,-r. zas:: , del22
de octubre de 2013, en_,Gitrrisprutlenzo iisliann,2014,2153, con nota cie Tessoxr,
L'accertamento del nesso di cnLsniità e il cnso Llstica.
cass , s U. n. 576, del 11 de enero de 200g, en Giustizin ciaire, 2009, r, 2533; Cass. n.10285,del 5demayode2009, enGiustiziaciuire,201,0,1743;Cass.n. lozsg,der11 demayo de 2009; Cass. n. 10060, de1 27 de abrii cle 201 0; Cass. n. 3g47, del 17 c1e febrero
de 201 l;-clllla.ygldrnplirud: p. Callo. f rnttato di Lliritttt.i,:if.. Vil,.it.
Cass. n. 10285, del 5 de mayo de 2009, en Foro italiano,2009,I,20(t4.
Cass. n. 16163, del 21 de diciernbre de 2001.
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toda esta problem6tica también debe ser relacionada a la comprobaci6n del
nexo de causalidad entre el evento y las consecuencias positivas, con
consecuente tendencial homogeneidad de los criterios aplicados, con el fin
de aclarar si subsisten o no los presupuestos para \a compensatio.

i) Por cuanto respecta a la concurrencia de causas, el art. 41,,1,"

plruafo, c6d. pen., dispone de manera especifica, segÉn el cual la
concurrencia de causas preexistentes, simultàneas o sobrevenidas, no
excluye ia relaci6n de causalidad entre la acci6n y el evento5a; dejando a
salvo el caso en que dichas causas sobrevenidas, por si solas, hayan sido
suficientes para determinar el evento (art. 41, 2" pénrafo, c6d. pen.)55.

Principios que, en lineas generales, son aplicables también para la
comprobaci6n del nexo de causalidad entre el evento y las circunstancias
positivas consecuentes.

j) Debemos considerar, también, que nuestro ordenamiento ya
conoce en términos totalmente generales una instituci6n, la
compensaci6n5", en virtud de la cual dos créditos liquidos y exigibles
contrapuestos, se compensan entre si (art. 1241 c6d. civ.). En esta
perspectiva , .la corttTttttsntio lucri cLLnt datnno constituye simplemente una
aplicaci6n de esta regia, o por e1 contrario constituye su ampliaci6n? En
especial, cleberia resultar eviclente que si la misma conducta causa
contemporàneamente dos eventos, uno negatir.o v uno positivo, en
perjuicio y a favor de la misma pelsona, respectivamente, la
compensaci6n de las pretensiones reciprocas deberia poder operar ya
en base a los principios generales c1e la compensaci6n. En realidad, este
resultado presupone la existencia de dos fnttispecie de daflo y de
enriquecimiento, perfectamente accionables independientemente una de
la otra; 1o que no ocurre necesariamente en los casos de contpensntio lucri5i.
Las màs de las veces, de hecho, el beneficio resultante del ilicito en si
mismo no seria id6neo para fundar una pretensidn de caràcter
restitutorio, sobre todo por la exigencia de evitar la imposici6n de una
responsabilidad por enriquecimientos8. A los fines de la compensatio no
se requiere la homogeneidad,la liquidez, ni la exigibilidad de los créditos,
contrariamente a cuanto ocurre en sede de compensacidn (art. 1243, 1o

plruafo, c6d. civ.)5e. Consideremos también que en secle de compensntio

54 Cass. n. 15789, del 22 de octubre de 2003, en Foro itnlinno, 2004,1,2L82.
55 Cass. n. 12103, del 13 de setiembre de 2000, enDnnno e responsabilità,2000,34; Cass

n. L57 89, de1 22 de octubre de 2003, en F oro italiano, 2004, I, 2182.
s6 Remarca la diferencia entre ambas instituciones Lazzara, op. cit., 429.
57 M. Frnnanr, op. cit.,2008,2 ss.
58 Sobre el problema de los enriquecimientos impuestos, con mayor amplitud: P

Gerro, Arricchimento senza causa e quasi contratti, cil.,86 ss.
5e M. FEnnenr, op. cit.,2008, 14.
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es necesalio tomar en cuenta de manera integral al enriquecimiento
obtenido, y no en los limites del empobrecimiento sufrido (att.2041,,1,'

plrrafo,.òd..ir,.;uo. En esta perspectiva, por lotanto, la doctrina de la

iotnpensatio lucri'cum dnmno èo,-tstituye una evidente ampliaci6n de las

poribilidudes de proceder a la compensaci6n incluso en los casos en que

ia pretensi6n reslitutotia, en si misma, no seria accionable6l'

k) En base a 1os principios generales, la carga- de probar el

enriquecimiento, en principio,-corresponde al demandado62;_ pero dado

que Ia coxtpensatitt luiri cuni darnno atiene a la determinaci6n del quantwn

del resarcimiento, esta constituye una excepci6n en sentido lato63, que

puede ser hecha valer sin impedimentos6a e incluso puede ser invocada
de oficio por el juez"'.

l) si bien, usualmente, se excluye la posibilidad de compensar dafros

patrimoniales con beneficios c1e naturaleza no patrimonial6i', la cuesti6n

podria ser reconsideradar'7. En efecto, el daiio no patrimonial a los fines

àel resarcimiento, debe ser monetizaclo; pelo si asi estàn las cosas, este

se hace homogéneo al no patrimonial y, por ende, como consecuencia

ulterior, susceptible de cornpensntiois.

60

61

62

Gar.rrzroLt, op. cit., 334.
L t zz,+xtt,, op. cit., 419.
LnoNr, op.'clf., 383; Corte conti comm. contr. n. 6, del 6 de junio de 1,992; Corte conti
."g.,"r.giuriscl.n.33,del 13demarzode1995;CorteConlil9g sez.giurisd.n.635,
dej r5 dJsetiembre de 1997; Cass. n.77, de1. B de enero de 2003; Colte Conti reg. sez.

giuriscl. n. 750, de1 1.L de cliciembre de 2009; Corte Conti Ieg. sez. giufisd. n. 44, del

T2 d" ene.o de 201,2;C. Stato n. 100, del 16 de enero de 2017.

Cass., S.U. n. 10531, del 7 de mat,o c1e 2013.

Cass. n. 1677, del12 de marzo tte lgso, en Nlo,,e /eg,gl cli,rlr conntLetttate, 1986,547;

Cass. n. 116, del 15 c1e enero c1e 1990, en Ci rrsll-ia ci,.ite,1990,I,2094; Cass. n. 1862, del
Sclemarzo de7996,enGitLstizincir.ile,1996,l, 1603;Cass.n.533,dei14deenerode
2014; Cass. n. 992, del 20 de er-rero de 2014; Trib. Bari n.277L, de1 18 de junio de 2015;

A. Turin n.786, del 12 de mar.o de 2016; Trib. Bari, n. 3195, de1 9 cle junio de 2016.

M. Frnnant, op. cit.,2008, 117;-Corte Conti, reg. sez. giuriscliz' 1 ]]0, {et 25 de enero

de 2006; Cass. n. 991, clei 20 de errero de 2014; Cass. n. 20111, del 24 de setiembre de

201.4;Trlb.Barin.2079, del 24 de abril de 20L4;Trib.Batin.4937, del 11 de noviembre
de 2015; Cass. n. 1797, del15 de setiernbre de 201,6; T.A.R. Catan zato 11 1797 , del15
de noviembre de 2016; Cass. n' 23237, del 15 de noviembre de 2016'

Bor,nrrNr, ll dnnno non patrimoniale, M11dn,1983, 408 ss.; también Parece dificiÌ que de1

mismo ilicito puedan resultar contemporànearnente dolores y gozos:-hxrczzl/ oP.

clf., 1o escluye: A. Catania, de1 12 de enero de 1951, en Foro italiano,7952,l,634, con

nota critica àe R. ScocN,rr,ttcrto, ln tema di com.pensatio lucri cum damno, in partic. 640; en

Gi.tLstttzia pena\e,1952, L67 , con nota de lannuzzt, In terna di cotLpensotio lucri ctun damno

da fatto ill'ecito penale;véase también C. Stato n. 4505, del 13 de julio de 2010'

Ensentidofavorable: Pu,ao,op.cit.,30,31,DrCurrs,op.cit.,160;GI\LLIZIoLI,op cit',340;
N4. Fr:nnent, op. cit.,82,88.
Véase por ejemplo: Cass. n. 1.1242, del4 de junio de 2018, en Giurispru.denza itnlinna,

2019, 41 ,.or-r ,-roiu tle THonanr, Il dantto non patrimortiale dn trnttamento di dati trn daruto

presu.nto e danno ettento.
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m)_ En todo caso, cuando la entidad del enriquecimiento no pueda
ser probada en su monto preciso, esta seré determinada por el juez en
via equitativa (arg. ex art. 1226 c6d. civ.)o".

n) si bien en algunos casos la jurisprudencia lo ha excluic1o7., la
compensatio también encuentra aplicaci6n en el sector priblico.

5. Los beneficios colaterales

En 1os riltimos tiempos, ha resurgido notablemente el interés por la
cornpensatio, esto como consecuencia del incremento de los casos èn los
que el damnificado ya era compensado por fuentes colaterales, como
por ejemplo po1 el sistema de seguros, por la seguridad sociaf por el
empleador, etc.71 En otras palabras, ha surgido ra Juda de si el principio
de la compensatio pueda operar toda véz que el damnificàdo siga
percibiendo su remuneraci6n usual, reciba uia pensi6n, una prima àe
seguros, u otra fuente de beneficios colaterales.

El problema ha cobrado actualidad por ra creciente expansi6n de
sistemas de indemnizaci6n alternativos a la responsabilidad civil, como
lo es precisamente_el sistema de segurostz y-ra seguridad social. En
doctrina se- plantea la interrogante sobre cuai puedier el futuro de la
responsabilidad civil en una situaci6n caracterizada por el progresivo
incremento de sistemas compensatorios arternativosr,. En toào àaso, la
presencia de formas alternativas de indemnizaci6n, plantea un
problema de adecuaci6n y coordinaci6n entre estas fuentes v la
responsabilidad civil.

Los principales criterios de coordinaci6n son cuatro:
a) Elecci6n;
b) Acumulaci6n;
c) Reembolso; y
d) Compensaci6n.

69 Asi: Cass. n.13401, del 22 de junio de 200s, en Diritto ù Giustizia,2o0s,32;en sentido
contrario: Corte Conti reg. sez. giurisd. n. 129, del 11 de diciembre de 2001; Corte
Contisez.rrrn.244,delr0delulio d.e2o}2;CorteContisez. In.304,del 4deoctubre
de 2005.
Corte Conti sez. I n. 14, d91 18 de enero de 19g4; Corte Conti reg. sez. giurisd. n.116,
del 20 de diciembre de 1994; Corte Conti reg. sez. giuriscl. n. V7, d"1"1.. de junio de
1995.
Fr-rr,nNc, op. clf.
Cass. n. 18878, del 24 de setiembre de 2015.
TuNc, La responsabilità cioile.,zA ed.,paris, r9B9,6; Busr\nr-r-r, La p araboLa della respo.nsahilitò
ciaile, enRioista critica del dir.itto prit:ato,19gg,643; sucenr,ra N, Doing Away wiih personnl
lnjury Law, New-York-Londres, 1989.

70
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Enbasealprimero,eldamnificadoseencuentraobligadoaelegirsi
orefiere ser indemnizad'o por una fuente que Provenga del sistema de

$;r;;rì i;ì;;gìrt.ru.r social, o por et conrrario en base a [os

-J.unirÉos de la reiponsabilidad civil'

Enbase ar criterio de ra acumulacidn, er damnificado puede acumular

los beneficios que derivan de las fuentes colaterales y de la responsabiiidad

civil7r. Se trata a"f ,irt"*u tradicionalmente màs difundido, en especial

en Estados Ur"ridos, lr-,-aor-ta" el damnificado--legitimamente pugde

acumular las diferen ies f ormas c1e inclemn izacilnis .En los Estados Unidos'

sinembargo,laregladelaacumulaci6nnovalecuandoelbeneficioderive
de una fuente priblica. É1 clamnificado, una vez resarcido, debe reembolsar

al Estado las eventuales atenciones 55ratuitas recibidas en el hospital; el costo

de las cuales terminaria por gravar sobre toda la comunidad' como

Consecuenciadelaumentodelosimpuestos.Noobstante,iasexcepciones
también .o*i"r-rrur-, a er,t"r-rd"rse à1 sector del seguro privaclo' Por el

contrario, la sotrclàr-., l"r*r"f queda en pie-en tocloJaquellos casos en los

;;; h; sido el propio?amnificado quien ha pagado por cuenta propla/

para obten", 
"fb"r-t"ficio 

en el momento oportuno'

Enbasealcriteriodelreembolso,enelcasoenquelafuentecolateral
se predisponga a iri"*'''i"r al damnificado' surgirà el derecho para

esta ùltima de obtener el reembolso de la suma Plga-da.c.ootra el daflador'

Ét, "i"*pfo, "r-, 
trur" u ià establecido por el art' 19L6 c6d' civ'' la empresa

;;;,g*à; ;;" hry; fulrao la indemnizaciltt debida se subroga, hasta

la concurrer"r.iu a"'J,rtr.ìZ,"rio, 
"r-, 

1o, derechos clel asegurac'lo frente a los

terceros responsables. Probabì.emente, el crlterio- c1el reen-rbolso sea el

preferible, porqr", fo, una-parte, evita fet-rdmenos de cloble cotnpensaci6n

;, d;il"iiu, r-ro despoja a 1à responsabiliclad de su funci.n sancionatoria

y disuasirra, t^,o.i"i-,io;,-;r;", eri clefinitiva la carga econ6mica del dano

à" 1; ;;f"r; ;.r.iai.u a"ì r".po,-,rub1e de la lesi6n] Se trata, dicho sea de

;;;, c1e la'rot.,.ior-, màs àifunclicla en Italia' incluso fuera del caso

ftpà.iii.. regulado por el arl' 1916 c6d' civ'76

Peolo Cet-l.o

del 10 cle febrero de 1961, en Giurisprudert za italiann, 1962,1,1,,59L; A74 Cass. n.279,

75

76

cioile, 1969,136, con nota de

Turin, del 16 de cliciembre de 1967, Arclrit'io della respon snbilità ciaile, 1967,80, con

nota de Cavatorta; Trib. N4iltin, del 27 de marzo de 1968, A r chir io dell n r esP ons ab ilit à

Cicchitti; r'éase también Cass. n. 18878, del 24 de

260

setiembre de 2015.
Fr-rntrc, op. ci l.
Fn est.l perspectiva, al empleador que.h'rya seguido pagando el eslipendio se le

oermite;ccionar.on''o "ì''""ffisaÙt"-tl" 
t' lesiSn: Trib ùiluno' Jel lo de enero de

i;;E',';;ti;i;;;ii,ìi' i,itt*lo, Dzz,rr, 400, con nota de MaxontorL , enResponsabitità

cirile e pre-oidenza, t975,i6;;+;t. Mi,àn, clei 20 de febrero de 1975, en Rlaisfa italinnn

rli rliritio rlel lnttoro, 1975,11, l2l '

É""t""tiJo contrario: Cass n 1174, del20 de iulio de 1948'
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Por Éltimo, en base al criterio de la compensaci6n, 1o recibido de
una eventual fuente colateral, debe ser deducido del monto debido a

titulo de resarcimiento del daflo. En otras palabras, los beneficios que
derivan de la fuente colateral, pensiones, estipendios, sumas pagadas
por las compaiiias de seguros, etc., son deduciclos del monto de la suma
debida, en aplicaci6n de los principios de la compensatio lu.cri cum damno.

En este contexto, la aplicacion del principio de la compensntio lucri cum

tlamno ademàs puede permitir contrarrestar la moderna tendencia a la
expansi6n de la responsabiliclacl civil, incluso bajo Ia forma del quantuntTT.

Con consecuente riesgo c1e supra-disuasi6n, por una parte, y
transferencias injustificaclas de riqueza, por Ia otra.

Durante mucho tiempo, la jurisprudencia italiana, por lo general,
ha excluido que 1o obtenido de 1a fuente colateral, de algirn modo, pudiese
excluir o limitar el resarcimiento del daflo78, en base a la consideraci6n
c1e que el daflo y el enriquecimietrto no derivan del mismo eventoTe. Un

Iguahnente, quien sin estar obligaclo haver resarciclo e1 daflo, tiene acci6n de
enriquecimiento sin causa contla el respousable cle la lesi6n: Trib. Turin, dei 29 de
febrercr de 1961, en Arclit,itt tlellLt rt'sLt,-.115;lttilrtà cit ilt:, 1.965,517; Trib. Milàn, del 19 de

febrero de 1962, en Archit,io dcllt resptrtrsitbitità ci,'ile, 1964, 111 .

M. Frnn,rnt, op. cit.,2008, XV.
Gelrrztcrt-I, op. cit.,343; Cass. n, 3313, clel 6 de octubre cle 1954, en Foro itnliruto, 1955, I,
29;Corte Cost., c1el 20 de er.rero de1977; Cass. n. 5461, de1 10 de octubre de 1988, er-r

Archioio giuritlico dellrt circolnzione e dei sinistri strnL1L.tli,1989, 15; Trib. Romar, del 27 cle

noviembie de 1998, en É'oro itnliano, 7999 , 1,313; Cass. n. 632, c1el 30 de enero de 1990,
en Foro italiano,1991 ,1,571; Cass. n.6228, c1e1 1" cle julio c1e 1994, en Rnssegna.qiuridica
dell'ENEL, 1996,467; Cass. n. 21,17, del14 de marzo cle 1996, en Responsabilità cixile e

preaidenza,1996,588; Cass. n.5650, del 19 dejunio de 1996, en Foro itnLiano,7996,l,
3062; en Danno e responsnbilità, 1996,6c)3, con nota de Cot-oxrve, Vniont: ultimo ntto;

Cass. n. 3807, del 15 c1e abril de 1998, enGiurisprudenza italinna, 1999,2270; Cass. n.
L21,93,del Io de diciembre de 1998, enDanno e responsabilità, 1999,474;Cass. n. 1135,

dei 10 de febrero de 1999; Trib. Roma, del 8 de enero de 2002;Tr1b. Trento, del 16 de

setiembre de 2002, en Foro italiano,2003, I, 623; Cass. n. 8828, del 31 de mayo de 2003,
en Giurisprudenza italiLtna, 2001,29; Cass. n. 18490, del 25 de agosto de 2006; Cass. n.
3357, del 11 de febrero de 2009, en Giustizia cioile, 20L0,2653; Cass. n.17092, de1 8 de

octubre de 2012; Cass. n. 5504, de1 10 de marzo cle 2014.
Esta tendencia inicia con Cass. n. 2442, de1 29 c1e julio de 1955, en Foro italiano,1956,l,29,
Ia cual ha excluido que la percepci6n de una pensi6n pueda Iimitar o excluir el
resarcimiento; sentencia anotacla a continuacifn con el asentimiento de Dr Cuns,
Risarcitnentodeldnnnoedirittottpensittne,enPoroitaLinno,1956,l,29;Cass n.3763,del1.9
de no-u,iernbre de 1955, en Gittstizin ciaile ,1956,I,659, connota de VIN»ttr i; Cass. n. 701,

del27 de febrero de 1957, en Giustizia cixi\e,1.957,I,1303; A. Fiorencia, del 7 de mayo c1e

L958, CiurisprtLdenzn toscann,1 958,841; Cass. n. 810, del 2 cle abril de 1963; Cass. n.2530,
del 7 de octubre de 1964; Cass. n. 2191, del17 de octubre de 1966; Cass. n.815, del 25 de
nrarzo de 1970; Cass. n. 1359, del B de setiembre de1,970, en.Foro itnliano, 1970,1,2851;
Cass. n. 1928, del 10 de octubre de 1,970; Cass. n. 944, del 25 de marzo d'eL972; Cass. n.
2413, del 

.l 
0 de junio de 1L)77, Archittio giuridico delln ci:rcolazionee dei sinistri stradnli,1977,

765; A. Cagliari, del 1 8 de seticmbre de 1986, en R iaisto giuridictr Snrda,1.988,36; Cass. n.
9528, del22 de diciembre de 1 987, enArchioio giu ridico,1988,365; Cass. n. 6278, clel22 c1e

78
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discurso comparable puede repetirse con relaci6n a la jurisprudencia
holandesas0. No obstante, con posterioridad, se ha asistido a una
progresiva erosi6n de esta regiasr. La jurisprudencia ha comenzado a

ior-rÀiderar que si la indemni zaci6n o el subsidio son atribuidos por la
administracidn pÉblica, soble la cual glava ademàs el deber de resarcir
el daflo, su entidad debe ser convenientemente reducida con el fin de

evitar no solo un doble resarcimiento, sino también un correspondiente
empobrecimiento a cargo de los recursos pÉb1icoss2, dejando a salvo eI

eventual legreso contra el responsables3. A la par, y durante cierto tiempo,
la jurisprudencia ha seguido confirmando que, en el caso 9n que- el

damnificado perciba una pensi6n de viudez, esto no influye en Ia entidad
del resarcimiento que debe ser pagaclo de manera integral, tomando en

consideraci6n el hechr-', de que la pensi6n de viudez deriva de una fuente
diversa del ilicitosr. Sucesivamente, la jurisprudencia también ha

junio de 1990, en Gtu st i zi n c iu il e, 1.990, l, 2265.
En ser.rtido conttar:io: Cass. n. 2369, del T cle julio de 1954, en Rrsponsahilità cirilc e

preoidutza,1956,259;Cass. n.3507, de1 11 de julio de 1978, en Foroitnliano,1978,l,1621;
Trib. Oristano, del 11 de febrero de 1985, en Respon snbilitLl cirile epre-oidenza,l 985, 780;

Cass. n.4978, del 19 cle julio de 1983, en Re sponsabilità cioilee preridenza,1.984,356;Cass.
n.5461, del 10 c1e octubre c1e 1988, en Diritto e praticn nell'ossicurnzione, 1989,850.
Véase, en doctrina: Poc;ueur, Responsahilità e risarcimet'Lto d.n illecito cirtile, Mt16n,1964,
65-66;De Cues, Conserztazione dello stipentlio e risnrcin'rcnto del datnto, en Foro itaLiotto,

1960,I,2tì51; M,rNontou, In temntli risarcimentoperfattoillecito chedeterntinol'ittohilità
tefi'tporanett tlellat:orntore subttrdinnto, enGiurisprudenza itnl.iann, 1977,I,2,399-
Admite la acumulaci6n entre indemnizaci6n del seguro y resarcimiento del daflo:
HR del 20 de febrero de 1936, NJ 1936, n.420; actualmente la compe.nsntio està reguialcla
por el art.6:100 NBW; queremos agraclecer, en especial, a1 Prof. Piet Abas de la
Universidacl de Amsterclam por habemos Puesto en conociniento del caso.
M. Frnn.rnr, -l rutoai confini dclla contpensntio lucri ctr.rn danu'Lrt, en Contrntf o e impresn,2014,
1188-1201; con anterioridad véase: Cass. Turin n.767, del 30 c1e marzo de 19-10, en
Rep e r t o rio F or o i t nl i nn o, 1 91 0, v oz Re sp ons ttb il i t à ci -.il e .

Cass. rr. 3503, del 24 de rnayo de 1986; Cass. n. L637, del 16 de febrero de 1991, en
GiurisprtLdenza italiana,1993,1,1, 1810; Cass., S.U. n. 9779 , de1 16 de setiernbre de1995;
Cass. n. 3806, del 15 de abril de 1998; Trib. Roma, del 8 de enero de 2003; Cons. Stato
n. 4487, del 24 de agosto de 2007; Cass., S.U. n. 584, del 11 de enero de 2008, en
Gitrsti zi a cioiLe, 2009,2531 ; Trib. t\4i1én n. 8501, del 23 de junio de 201 1; Cass. n. 6573,
del 14 de marzo de 2013; véase también: Cass. n. 14932, del 14 de junio de 2013.

En sentido contrario: T.A.R. Campania n. 3536, del 7 de mayo de 2008; T A.R. Campania
n.17232, del 5 de agosto de 2010; Cons. Stato n. 641, c1e1 4 cle febrero t1e 2013.

Cass. n. 5961, del 15 de noviembre de 1979.
A. Cagliari, del 18 cle setiembre de 1986, enRiaistn giuridicn Snrdn, 1988,36; Cass. n.

9528, del 22 de dicien-rbre de 1987, en Archirio giuridico dello circoln:.iorte e dci sirtistri
strndnli,1988,303; Cass. n. 11440, del 18 de noviembre cle 1997; Cass. n. 10291, del27
de julio de 2001; Cass. n. 4205, de1 25 de marzcr de 2002; Cass. n. 9528, de1 22 de
cliciembre de 1987, en Archi-oio giuridico tlella circolnzione e dei sittLstri strnLlLtli,1988, 303;
Cass. n. 1347, del 10 de febrero de 1998; Cass. n. i0291, de1 27 t1e julio de 2001; Trib.
Milàn n. 5L22, del30 c1e abril de2007; Trib. Milàn n. 11179, clel 23 de setiembre de
2009; Cass. n.3357, del 11 de febrero de 2009, en Giustizin cit,i|e,2010,2653; Cass. n.
5504, del 10 de rlrarrzo cle 2014.
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reconocido que en casos como este, ia atribucidn de la pensi6n reduce el
clafro, con consecuente reducci6n de la sume obte;ible a titulo de
resarcimientoE5. un discurso comparable puede repetirse con relaci6n ala percepci6n de una indemnizacion-por invalidez fintlennità rli
nccompagnamentoft,. En el sector de los seguros privados, en donde en
determinaclo tiempo se admitia la acuÀulurilnnr, en tiempos màs
recientes, la Corte di Cassazione también ha sentado posici6n en sentido
contrariost. Por ùltimo, la cuesti6n, tomando en consiàeraci6n su caràcter
rlelicaclo, fue remitida a las sezioni Llnite,'),las cuales se abstuvieron de
entr.ì. err el mérito, al no considerarla aÉn madurae,. posteriormente, la
-'r.È:iir-r ir-re replanteada y remitida nuevamente a las Sezioni Llnite dela
'--- ., -. -.r-'.,;--;,,ir,"'r, asi como a la sala plenaria del Consiglio di stato,)2.

6. Como resolr'er el problema de los beneficios colaterales
En est.-rs cor-Lclicrorres, es necesario analizar si la aplicaci6n de la

-arirlrÙtsr7lt. lii:i'i :iilt ittltlno en presencia de beneficios^colaterales, sejustifica o rìo, \ soL.re todo cr-ré1ei son ios limites de aplicabilidad de la
irrstitucion.

Trib. oristano, del 11 de febrero de 19g5, en Responsnbilità cioile e preaidenza, 19gs,
780; Ttlb. sggfeto, del 28 d_e juni o de 1991, en Ariltioio giuridico delti ciicolazione e deisinisti stradali, 1992,244; Cais. n. 13532, del 13 de juniS a. iOia. 

-- -
Cass. n. 469, del 13 de enero de 2009.

E9

:' Cass., S.U. n.13272, det 30 de junio de 2016.er Cass.n. 15534, lsszs,l1sz6,isszz,aa22dejunio de2017,enForoitaliano,2017,I,
2242, connota de R. Penoorast; enNuooa giurisprudenza citile'coimintata,2017,I,14g6;,
con nota de S. N4or.rrt, La c.d. «compensatlo lucri cum damno» tornn alle sezioni unite; en
Giurisprudenza italiana, 2018,60, con nota de p. Gar-r-o, La compensatio lu.cri cum lamno
e le sue,trasformazioni; enResponsabilità cir)ile epreoidenza, Z0lB,'140),con nota delzzo, Legiurisdizioni di fronte al senso e alla storia com'parata della contpensatii lucri cum damno,;
Par<ora, La compensatio lucri curu damno alla luce rlelle più rece:nti pr'oiunce della Corte di
cas s azione, en Cont r atti, 2018, 211-214.I C. Stato n. 2719,del 6 de junio de 2017,en Foro italiano, 2017,III, g94.
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Para esto, es necesario partir de las funciones de la responsab,idadcivil' Tradicionarnrent", r" ài."'qJà r, ."rpo;;;;r,d;; civir cumpre, aI
ffi:LX5:T,t";:ff;H;U:j*o1ia v ài',J",, il. unu parte, esrd
a 

"' 
m. 

""iì,, 
u, ìà *r **. i 0,., JÀr- à; J; Xll.,1l ;.r:i":i#:iii,"*Tir, i;marco se ha cornnricado como.onr"lr"r.ia de Ia introJuccion der seguroy de Ia seguridad so5i9r,. 

"' a".ir,lìsistemas ,i,".rrrì""s de reparacionde la victima' coT er dobiÀ ,.i"ìg.'i",que, por una parte, Ia vfctima derilfcito pueda resu]lar f-,ip"r.o,"p?ri'l: v, por,la otra, que el responsablej;,;11::I. no responaà i"t"giut*lnte pi,r tu, .o,.,rà.uencias de sus

Dado que los objetivo-s por arcanzar esencialmente son dos, es decirn) el resarcimiento i,tegrar i" r. t'"iirta, y htra internlrrzaciorr integraldel cosro de ros r.cid"ri*s r-.:;;; a"i ,"rpo,rrabre cJer irrciro, ra sorucionjuridica preferibre 
"'r.1.qrr" d;t;";uihÉrar.en 1;;;j.r, de ro posibre,ambos objetivos, su".ificurrio ilà#, posible ,rr-,o, 

"r-, 
rrà,-eficio der otro.Por ejempro, supongamos que er sujeto A ha sufrido un daùo iguala .,00 por parte der sujeio s r; roir.ion preferibre, y tambien ra mdseliciente desde un punto de vista economicoo,, es Ia que garant iza erresarcimiento integial del dafro ,"frìao por A, por parte de B.

A) La primera solucidn concebible, por Io tanto, consiste en condenaral suiero B al resarcimiento-Jei;r;.
coa ciu l o" 

",t"*.oao, "; ;;;;;;;;:#* ffJ,;1.'il:l?i,:1':;l::objetivos que nos hemos p.""rrrrit".ìdo. ALiir,r.',i-'-po, er sistemat.adicionarde ra responsab'iricJad.ì"ìii"rn-,iì;;;=.;:,r':ì'.r1*to 
A t hacergravar de rnarrera inregrar *t .orto ct'et',tn,io'À"ì;;.;:;; 'pit.i,.,roniur 

aersujeto B, evitando eiternaridacles r-regati'as 
' cresincentivando rareiteracidn deì comportamiento clarioso.

93 P. Garto, Analisi economica del diritto, 2a. ed.,Turin,2017.

264

:

EIrlrEl lit



La co,taprxs A,uo LUCR: cuM DA^4No

del sistema de seguros y de la seguridad social y, por la otra, que eI
responsable no internalice de manera integral el costo social del accidente.

a) En primer lugar, el problema se plantea en los casos de concurrencia
entre responsabilidad civil y seguros. En casos como estos, el doble objetivo
clel resarcimiento integral y de la internalizaci6n integral, no obstante,
puede seralcar:rzadofàcilmente envirtud de la subrogaci6n de la compaflia
de seguros que ha pagado la indemnizaci6nal asegurado, en los derechos
de este riltimo frente a los terceros responsables. La subrogaci6n, que
constituye un caso de sucesi6n a titulo derivativo de la empresa de seguros
en el derecho de crédito del damnificadoer, permite alcanzar efectivamente
ambos objetivos que nos habiamos preestablecido, es decir, por una parte,
el resarcimiento integral del daflo sufrido por A 1r, por el otro, la
internalizaci6n integral del costo social del daflo a cargo del sujeto B. De
esto deriva que ambas funciones clàsicas de la responsabilidad civil,
resarcitoria y disuasiva, resulten integralmente satisfechas. En casos como
estos, sin duda alguna, el sujeto que se beneficia es Ia compafria de seguros,
que puede acumular primas y 1o obtenido actuando en via subrogatoria.
Esto no representa un inconveniente, dado que, por una parte, permite
remunerar la actividad desarrollada por Ia compaiiia de seguros v, a1

mismo tiempo, reducir el riesgo asegurado,lo que a su turno puede tener
repercusiones positivas respecto al asegurado, en virtud de la reducci6n
de la entidad de las primas debidas. Consideremos, una vezr:rtds, que en
virtud de la celebracidn del contrato de seguro, el asegurado descarga sobre
la compafria de seguros el riesgo de la insolvencia del responsable, es decir,
el riesgo de ser damnificado por un indigente; lo que constituye unaraz6n
mds para pagil a la compania de seguros por la actividad desarrollada.

b) Evidentemente, el derecho de subrogaci6n encuentra un limite
en la suma que el responsable debe al asegurado por los daflos. De esto
deriva que la compaflia de seguros no pueda pedir al responsable del
daflo las sumas liquidadas, cuando estas excedan del monto del dano
liquidadoe5.

c) También pociria surgir alguna complicaci6n en el caso en que la
compaflia de seguros renuncie a accionar en via subrogatoria, 1o que
siempre es posiblee6. En realidad, dado que la compaiiia de seguros subentra
en 1a misma posici6n del asegurado frente al responsable del ilicitoeT, y dado
rlLle el asegurado siempre podria renunciar a pedirel resarcimiento del daflo

ùr Cass. n.380, del 15 de febrero de197L.

" Cass. n. 12101, del19 de agosto de 2003, en Giustizia ciai\e,2004,I,1.549; Cass. n. 22883,
del 6 de diciembre de 2004.
Cass. n. 380, del 15 de febrero de1971,.
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o transigir la litis, de esto resurla que debe reconocerse una facurtad idénticaa la com pa ò fa de seguros. Evidentemen te, si asi fuere, a pesa r de efectua rseel resarcimiento del daflo por obra dela c;-p;il;;15*ì.or, el costo deraccidente no seria^hecho gravarintegralmeni" ,ot r" r, E fera juridica derresponsable, con consecuente reduccÉn o eliminaci6n del efecto disuasivo.Pero como deciamos, este resultado siempre es posible.

- d) La renuncia también poclria ser preventiva, cuando en sede decelebraci6n del contrato de seguros se introduzca una cràusula derenuncia a la subrogi:igi por pàrte de la compa;ir;" ;"g"rose8, comoa menudo ocurre. Si. bien eÀporédicurr""ti iu-l"rrpr"aencia haconsiderado nuras dichas cràuÉurase',, parece p;i#;i; considerarlasvàlidas, tomando en consicreraci6n er heiho d" d";i"-pre es posibre rarenuncia a pedir er resarcimiento cler dano,';;*;;ir" por parte derdamnificado, sino también por parte de ia compafria de seguros. A losumo/ podria surgir ra duda-si 
"à 

.uro, como este, er derecho a pedir erresarcimiento del daflo se extinga o si, por el contrario, sigacorrespondiendo al damnificado. Evihentemenle, ambas soluciones sonposibles. En.el primer caso, cuando se considere que la renunciapreventiva a la subrogacion de cualquier forma deteriine la extinci6ndel derecho a pedir e"r resarcimi"t-rtà a"t daflo, un efecto como tar seextinguirà con consecuente excrusidn del efecto disulsivo frente alresponsable, 10 que dicho, sea_ c1e paso siempr" 
"r poriut". Er-., cambio,cuando se considere que ra victima pueda à.r-rr1à.lr-ra"-r-rrruci6n yresarcimiento del dano, se produciré un erecto ,r" r-,if"r.àrnperrs.rcio, afavor de la victima, lo que 

"o p""a" àxciuirse 
"r_, 

iu.r_.,.,"aida en que seafruto de autonomia 
Lar rcr rrrcLrr

e) El problema puede ser criferente en el caso en que, ruego crel pagode la indemnizaciòn c1el seguror rigu,, prese.tdndose daflos en erasegurado, no importa si de iaturateza pàtrimoniar o no patrimoniar.En casos como este, ra l"rrrogu.iclli ur'"gr.rd. f;;;;'àr responsabreno impide al asegurado hacer"valer directamènte eventuales pretensio,esresarcitorias frente al responsableloo.

f) La situaci.n se comprica en er caso en que, para el mismo riesgo,se hayan celebrado ,rurio, contratos a" .àg.riori,.^Sin embargo,consideremos que, de conformidad con er principio indemnizatoriol0z,

98

99

r00

101

'102

FnaNzoNt' La comaensatio lucri curu dnmno secondo la Cassazione, en Responsabilità ciaile epreuidenza, 2018,' jOg2-1104, 
"n "rp. 

ì ìOì ; """"
Cass. n. 13233, del 11 de junìo aJZn+, 

"" Oanno e responsabilità, 2014,912.Cass. n. 447b, det 15 de;brit 1993.
Cass. n. 13953, det 14 de junio de 2007, en Foro italiano, 200g,1990.Cass's'u' n.b1,19,del 10àeabrita"iò0i,""n.àponsabilitàciz:ileepreaidenza,2002,g36.
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la indemnizaci6n jamàs puede exceder el dano efectivamente sufrido.
De esto resulta que, en casos como este, el asegurado deba dar aviso de
todos los seguros a cada empresa de seguros (art. 1910, 1o pérrafo, c6d.
civ.). En caso de omisi6n dolosa, el asegurado perderà el derecho de
indemnizaci6n (art. 1910, 2" pdruafo, c6d. civ.)1()3. En este caso, los
asegurados seràn responsables solidariamente en Ios limites del monto
del dafro (art. 1910,3" y 4" pdrrafo, c6d. civ.)'0'. Sin embargo, el riesgo
también puede ser repartido entre varias empresas de seguros por cuotas
(coaseguro)"'u. En casos como este, cada empresa de seguros estarA
obligada al pago de la indemnizaciln asegurada solo en proporci6n de
la cuota respectiva (art.19\L c6d. civ.)r06. De esto resulta que, incluso en
casos como este, en aplicaci6n del principio indemnizatorio (art. 1909
c6d. civ.), se excluya la posibilidad de obtener una suma que exceda la
entidad del daflo.

g) El problema se plantea casi en los mismos términos en los casos
de concurrencia entre responsabilidad civil y seguridad social. Cuando,
de conformidad con Ia soluci6n tradicional, se considere que el
damnificado pueda acumular resarcimiento e indemnizaciones de la
seguridad social, este resultaria hipercompensaclo, acumulando ambas
tipologias de beneficios, a fin de cuentas, a car[Jo del erario. En una
perspectiva de contenci6n del gasto pirblico, en este él'ìrbito, 1a soluci6n
preferible también es la de admitir el derecho de regreso deÌ er-rte de la
seguridad social contra el sujeto responsabler0:, como dicho sea de paso
estd previsto ya actualmente en disposiciones especificas de 1a legislaci6n
italiana1oS, asi como en general en el § 116 SGB alemàn (c6digo de la
seguridad social). De este modo, el beneficio colateral pagado por eÌ ente
de la seguridad social seria deducido del monto del resarcimiento del

-Le co,nzprrusATto LUCRr cLtM DAMN7-
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Cass. n. 15, del 4 de enero de1978; sobre 1a excepci6n de esta norma: Cass. n. 8597,
del 4 de agosto de 1995.
Cass. n. 12691., del19 de mayo de 2008, en Giustizia ciaile, 209,2474: «El derecho de
regreso entre empresas de seguros que con contratos independientes hayan cubierto
el mismo riesgo, previsto por el art. 19L0,3'pérrafo, c6d. civ., constituve un derecho
autdnomo que emana del pago de 1a indemnizaci6n. En consecuencia, es desde
dicho momento que comienza a correr la prescripci6n del derecho en cuesti6n, y no
desde la verificaci6n del riesgo deducido en contrato»; Cass. n.12691, del 19 de
mayo de 2008, en Responsnbilità ciaile e preoidenzn, 208,2591..
Cass. n. 4799, del 2 de abril de 2001, en Responsabilità cii:ile epreaidenza,20l, 1211;
Cass. n. 14590, del 12 de julio de 2005.
Cass. n. 5678, del 16 de marzo de 2005.
Asi Cass. n.25215, del 15 de diciembre de 2015.
Art. 11 del D.P.R. n. 257 , del30 de octubre de L965; art. 42,1" pàrrafo, de la Ley n. 183,
del 4 de noviembre de 2010; Cass. n.5964, del 16 de noviembre de 1979; Cass. n.
8353, del 13 de norziembre de 1987; Cass. n. 4642, del 27 de abril de 1995; Cass. n.
3806, del 15 de abril de 1998.
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daflo, en virtud de la doctrina de la compensatio lucri cum damtto, dejando
a salvo la acci6n de regreso contra el responsable. De este modo, seria
posible obtener de manera integral los dàs objetivos del resarcimiento
integral y de la internalizaci6n integral, en Éeneficio del erario, con
consecuente contenci6n del gasto priblico, y beneficio indirecto también
para todos los ciudadanos, como òonsecuencia de la menor carga fiscal,
hecho posible por la reducci6n del gasto pùblico.

- h) La cuesti6n ha sido afrontada de manera especifica por parte de
la Corte di Cassnziorre,la cual si bien ha llegado a exciuir qr"ìl 

"r-rt" 
d" lu

seguridad social que ha pagado gratuitàmente prestac'iones médicas,
e.sté legltimado para actuar en vià subrogatoriaìontra el responsable
del ilicito (art. 1916 c6d. civ.), en concieto ha consideradà que la
recuperaci6n del costo del tratamiento sanitario pagado, puecla
efectuarse mediante la responsabiliclad civil (art. 2043 c6c1. civ.)1.e. De
esto se deduce que, en todo caso, el resurtado econ6mico consiste en
hacer gravar el costo social del ilicito sobre el responsable, aun cuando
para estos fines seria preferible el recurso a la suÉrogatoria.

i) una variante puede estar constituida por el caso en que un sujeto,
beneficiario de atenciones médicas gratuitas en un hospital, ," Éuyu
causado daòo a si mismo. si la resiòn autoinlligida se debio ur .u'ro
fortuito, evidentemente, el costo deberai gravar sob"re el servicio sanitario
nacional y, consecuentemente, serà colàctivizado. obviamente, el caso
en que la lesi6n autoinfligida se deba a negligencia, culpa grave o inclusoal dolo del damnificado, es diferente. nn estos casoI, bi"r-, puede
interponerse una acci6n resarcitoria clel ente sanitario que ha paga.lo
gratuitamente los servicios, contra el sujeto beneficiario ae ta pr"rtiio,
sanitaria (art. 2043 c6d. civ.).

i) La situaci6n no parece ser clistinta en er caso en que haya
concurrencia entre responsabilidad civil, seguridacl social y ,"gr.o. Ér-,
casos como este, también es necesario excluir que el sujetò pueda
acumular tres resarcimientos, con consecuente hiperèompensaci6n. Antes
bien, es necesario considerar que ro pagado por el À"grro deba ser
deducido de 1o debido por el enie cre la se-guridàd socialffi, o viceversa,

109

ll0

Cass. n. 24289, del 16 de octubre d.e 2017, en Giurisprudenza italiana, 201g,1g66, con
lyl1"9l f 9erto,,ResponsabiJrtà^c^iaite, benefici cotllaturali , ,ur:ingoriire; en Ntroangtunsprudenzn clutle cotn.mentata,201g,r,673, con nota de BoccHrNr, Il reintegro rlellastrutttLra sanitaria per lesione di terzi tra azione di danni e surrognzione tegate; Bocchini, llrecupero.d.ri :!:tj sopportnti daile strutture sanitnrie, en Nu'oaa giriit/iuaorra cit:1e
c ommenta t n, 2018, II, 1531 -1541.

Sitt.l 71,74,c|e.| l0.dejuliode19q0: ..Enel c.rsodein[ortuniolaboral(accidentede
trdnsrto)..1a oblig.rcion del I\AIL Itstituto nazionale Assicurazione ìnfortuni sulLavoro] de pagar al trabajador las prestaciones previstas po, et segrrro obrigatorio
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deiandoasalvoelderechod.eregreso,tantodelente,delaseguridad
social,comodelacompafliadesegurocontraelresponsable'enloslimites
de los desembolsos efectuados'

k) No obstante, esto no sigrrifica,que los beneficios colaterales' sea

como fuere qr" nu1à?'lat oit""idJs' en cualquier caso deban ser

deducidos a"t *or"rià-à"ir"rrr.i-iento. También es necesario tomar en

consideraci6n 1os limites de la cotttpensatio hrcri y el àmbito por encima

del cual esta no puede operar' P"tl'"rrro" en especial' en la vasta esfera

de ios beneficios fati;#, obtenidos tàlt"Ào ?'"'" por la victima de1

siniestro; pensemos, por eiemplo' 
"'-t 

t"-'' persona que, lleeo 
de haber

sufrido un acciden*,'.àu ui"r"rdiau. gratuitamente por un amigo cirujano;

en una persona q";; i;;;;-Je hab"er perdido "" 
u"t:^:lun accidente'

reciba como ao,lutìÉ* otio auto de su padre; en una 
f"Lt^o"u 

que' luego

de haber sufrido daflos a su casa' seà ayudada gratuitamente por un

amigo albaflil a repararla; en un ut'""Jo"que' no É1Fuao,'or el deudor'

sea ayudado econ6micamente poJ un pariente' "l:.1^",1:-:"s 
estos casos/

en principio, es ;;;;il e'xcluir iu i]o"'p""tn-tio lu,cri cunt dnnttro'

precisamen,", po'q'à'; ; tiota .'te beneficios obtenidos en virtud de

unconlratodesegurosocleunsistenra..leseguritlttl:--::tul'sinoetrvia
de mero hechollr. Én otras paiabras, estamos eì-, prerencia de verdaderas

y propias donaciones, vale cleclr' regalos no debidos en base al contrato

o a la ley, sino "t"àtroa., 
en via dé mero hecho con nnit,tts donandill2'

Regalos de caracter donatirro qt'"' pot 1o tanto' perfectamente pueden

acumularse .or"t "i'"*tiÀi""tà 
dei dano' si. perjuicio de 1os extremos

de la donaciOn lndirlcta, cuando se-presenten sus presupuestos' En otros

términos, parece t"i-f""a'*enta1 distinguir segùn,t: lT* 
de beneficios

otorgados ". t 
,,""u;d;ùt juridico o'!o'eliontrario' en via de mero

111

112
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hecho con intencitin donativa. No todos ros beneficios, sea como fueraque 
^ayan 

sido obte,idos en ,,o.uriàr.r, del evento-auroro, de algunaforima son susceptibres d" ;;*ù;;r"rà. ar-,,"" bien, ra cuesti.n debe servalorada caso por ca.so, en apricacion de_ros p.r'r.rpr"r'generares quegobrernan er resarcimiento der craùo. Co10 es posibre esperar, Iacasuistica iurisprudenciar es erp"ciormente abunda'nte y los casos quehan dado rugar a dudas a".ur;.t*," interpretativo, son numerosos.
l) un discurso aparte clebe ser hecho por cuanto respecta al segurode vida, er cuar ,",n 

"òtà 
ryj"to ,L p.il.ìp-'i"àà,r-irr,'o=;#,13. De esto sededuce no soro ra acumuràci6n entrì ras r-riferentes primas, en caso de

*ll.11d"1 d" 
".-qt":u'.d." t"g"r;;-ri.o también ra acumuraci6n entreprlmas y resarcimiento del c1ano.

113 Cass'' s'u' n' 511g, del 10 de abr, d,e 2002, en Giustizia cia,e, 2002, r, 7g27.
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