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Ancora su Planude traduttore di Ovidio (e sui suoi
editori moderni)*

1. Il capitolo sulle traduzioni a Bisanzio negli ultimi
anni ha compiuto progressi sensibili, grazie sia a
edizioni critiche di testi fondamentali,' sia a prime
messe a punto complessive.? Il quadro che ne emerge ¢
composito, a causa soprattutto della esiguita della
produzione versoria — quantitativamente trascurabile a
fronte della mole dei testi che rappresentano la civilta
letteraria bizantina — e della sua collocazione diseguale
e discontinua non solo nel tempo: non abbiamo a che
fare con tradizioni radicate, e i pochi prodotti
realmente ascrivibili all’ambito delle traduzioni si
distribuiscono tra zone diverse, perché ricavati da
lingue diverse e da generi letterari diversi. Un breve
sguardo a questo panorama sparuto e frammentato
conferma, se ve ne fosse mai bisogno, la tendenza
congenitamente autarchica della produzione e della
fruizione letteraria bizantina, caratteristica di un
universo culturale devoto ai propri tratti identitari e
privo di autentica curiositas per il mondo circostante.’
Non a caso, le rare acquisizioni dall’esterno si
realizzano per lo piu nella forma di profondi
riadattamenti di un nucleo originario (¢ il caso del
Barlaam e loasaf, il cui impianto narrativo risale in
ultima analisi alla vita del Budda) e di ricodificazioni
culturali (si veda, per esempio, lo Stefanite e Icnelate,
derivato, per mediazione araba, dal Pasicatantra), un
regime di assimilazione e integrazione al quale non
sfuggono vere e proprie traduzioni: penso ai Dzalogi di
Gregorio Magno tradotti in greco da papa Zaccaria a



meta dell’VIII secolo, un testo che mostra cospicui
segni di incisivi interventi volti a “bizantinizzare”
contenuti e forma dell’opera, per conciliarla alle
esigenze dei lettori ortodossi di lingua greca.*

La sola significativa eccezione & costituita dalle
traduzioni dal latino di Massimo Planude (ca. 1255-ca.
1310), colui che a Bisanzio, per giudizio pressoché
unanime, diede prova di migliore conoscenza della
lingua letteraria latina.” La stretta aderenza della sua
ars vertend: & un connotato di fondo ben noto agli
studiosi,® ed & un connotato costante dell’intera attivita
versoria dell’erudito, a prescindere dai tentativi piu o
meno fondati di stabilire, allinterno di questa, una
variabilita di applicazione.” Si ¢ cercato di ricondurre
questa “letteralita” alla specifica destinazione delle
singole versioni planudee: e infatti per metafrasi come
quella del De Trinitate di Agostino, ¢ giusto tener
conto del verosimile impegno a una resa scrupolosa e
professionale di un documento della “controparte”
nella disputa del Filiogue; e per altre, come quelle dei
Disticha Catonis o anche del Somznium Scipionis, &
ragionevole pensare forse anche a un impiego didattico
dei testi, dunque a wuna versione studiatamente
pedissequa.

Ma io credo che il regime letterale delle versioni
planudee non dipenda da contingenti strategie
d’autore, bensi derivi, e in misura preponderante, da
fattori non governati dal traduttore: ovvero da
condizioni di angustia strumentale e attitudinale che
limitarono il suo lavoro.

Vorrei argomentare questo punto richiamandomi alla
traduzione planudea piu recentemente edita, quella



delle Metamorfosi ovidiane® che ben si presta alla
nostra osservazione per varie ragioni: perché lavoro di
ampio respiro e completo; perché certamente, stante la
qualita letteraria dell’originale, ma anche della sua resa,
non destinato ad elementari pratiche didattiche;
perché tradito da autografo,’ il Vaticano Reginense gr.
133 (= R), e dunque base sicura per le nostre
considerazioni testuali.

Le Metamorfosi evidenziano ampiamente le difficolta
che Planude incontra nell’acquisizione del (di un) testo
latino, e che dunque lo vincolano a una resa aderente,
la quale a tratti si presenta con le caratteristiche di una
meccanica trasposizione verbum de verbo. Limito la
documentazione a pochi tra i molti esempi,
presentandola schematicamente:

1. difficolta legate all’assenza di adeguati strumenti di
lavoro (lessici bilingui); affiorano in particolare in una
serie di omissioni che in R risultano da spazi bianchi
lasciati da Planude; riguardano soprattutto termini
tecnici di ambito naturalistico (botanico, zoologico,
mineralogico), per i quali il traduttore non dispone di
sicuri equivalenti greci nel momento in cui traduce il
passo (nonché, se R ¢ stato oggetto di revisioni a
distanza di tempo, anche successivamente); penso a
casi quali

a. I11 160 et levibus tofis nativum duxerat arcum'® ~ xal
KOVOOLG < > OVTOPUT| TEPLNYOYE GTOGV

in cui Planude non individua il corrispondente greco
per «tufo» (mwpoic suppl. Boissevain), o, e.g.,



b. VII 242 has ubi verbenis silvague incinxit agresti ~
gnel 6€ TOVTOLG < > Kol OEvOpolg dAyplolg
neplel®oOTO

che palesa l'incapacita di identificare il lat. verbena
(teprotepedvt suppl. Boissevain)

etc.!!

2. pesanti incertezze nella corretta identificazione della
singola forma da tradurre, aggravate dall’incapacita di
trarre sussidio dal contesto; si vedano casi quali

a. VII 506 Aeacus in capulo sceptri nitente sinistra etc.
~ 0 AlOKOC €L TM AKP® TOV GKNTTPOV THE EVMVVOUOV
YELPOG AQUTOVONC KTA.

(Planude non deriva nitente da nitor, bensi da niteo)

b. VII 619 ille notam fulgore dedit tonitruque secundo
etc. ~ 0 0€ ovvONuUO TN doTtpant SEdWKE Kal, BPovTng
EMOUEVNC, KTA.

(si interpreta secundo come forma di seguor)

c. X 336 spes interdictae discedite! etc. ~ ® ueto&v
pnoeicol EATLOEC AMOY WPNOOTE KTA.

(non si intende il composto #nterdico)

d. XIII 282-283 [...] nec me lacrimae luctusque
timorque / tardarunt, quin corpus humo sublime
referrem ~ xal pot oUTe 10, ddKpvLO OVTE TO TEVOOC
oUTE T0 O€0C UEAANCLY TOPECYOV TMVTLVOLV, MG TO
£VUNKEG EKELVOVL GO0 YNOEV EmdpoLL

(il predicativo sublime ¢ interpretato come attributo di
corpus: «alto»)

e. VII 48-49 [...] tibi se semper debebit lason, / te face
sollemni tunget sibi etc. ~ ool yop €00TOV AeL dMNTOTE O
Tacwv odereémv mopelel. Tloiel tolryopoLV OmmG
£0VTQ YOLPOVTL GE CLVAYEL KTA.



Z(Planude rende face quale imperativo di facio)

f. IX 428-429 [...] «o nostri si qua est reverentia», dixit,
/  «quo ruitis? etc. ~ @ NUETEPOL, dnolv, €1 Tig €oTLv
01dw¢, ol PEPECOE; KTA.

(si fraintende la forma #ostr:)

g. X 3839 quod si fata negant veniam pro coniuge,
certum est / nolle redire mihi; leto gaudete duorum ~
®oT, €IMEP AmaveLovot ol Molpat, EAEVGOUNL 0VTOG
OVTL TNG YUVOLKOG KEKVPMOTAL KTA.

(ancora 'inganno di un omografo venzam...)

etc.

In alcuni di questi casi si puo facilmente sospettare il
concorso di una lezione mendosa nell’esemplare
ovidiano impiegato (impossibile da identificare nella
nebulosa dei testimoni delle Metamorfos:, tuttora da
esplorare compiutamente): Planude, cio¢, potra forse
aver letto sequendo (?) in b., inter dictae in c., fac in e.,
ma la sostanza non cambia, trattandosi in ogni caso di
lezioni molto facilmente restaurabili con il sussidio del
contesto (e, in e., metri causa). Al piu dunque, casi
quali b., c., e. possono essere accostati ai seguenti, sub

3.

3. Piu di una volta affiora una evidente incapacita di
reagire di fronte a una pur lieve menda dell’esemplare
latino, con la conseguenza di un’elevata esposizione a
fraintendimenti del contesto. Si pensi a casi quali

a. VIII 373-375 [...] wive candidioribus ambo /
vectabantur equis, ambo vibrata per auras / bastarum
tremulo quatiebant spicula motu ~ GuUO® TNV TOV



OpOVTIOV  OYlV  ETLTOPOTTOUEVIV  GVEKOTTOV TN
TPOUEPQ 10 TOV GEPOC TV BOPATMV KLVNOEL

(i Dioscuri brandiscono una lancia la cui punta vibra a
ogni minimo sobbalzo: ma Planude sul suo exenzplar
legge spicula in luogo di specula, e non ¢ in grado di
rimediare: di qui la goffa forzatura dell’intera frase)

b. XIII 709-710 saevit hiems iactatque viros,
Strophadumque receptos / portubus infidis exterruit ales
Aello ~ fiyplotar & ovtolc 0 yewwv kol yewalet
TOVG GV dpag, KOl TOlE TAOV 2ZTPOGAd®V TLOTOLG
MUECLY VTOJEYOEVTAC aVTOLE N Opvic €Eedofnoev
"AeAA®

(Uexemplar recava, evidentemente, 'assai sospettabile
in fidis, e Planude cade nell’insidia senza avvedersi
dell’esito paradossale)

c. XIV 61-62 [...] ac primo non credens corporis illas /
esse sui partes, refugitque abigitque timetque ~ Kol
TPATO LEV £QVTNV TELBOVGA U] TOV O1KELOV COUOTOC
TUYYOVELY EKELVA UEPT), TEPLHEVYEL TE KO EVOOLALEL,
KOl 0€001KE

(Scilla orripilata si ritrae alla vista dei cani ringhianti
che si formano sul suo corpo: ma il codice latino usato
da Planude recava, evidentemente, ambigitque in luogo
di abigitque)

etc.

La casistica appena esaminata, alla quale si potrebbero
aggiungere facilmente altri indizi del medesimo segno,
rivela una padronanza della lingua latina a tratti
piuttosto carente: ¢ questo il terreno che genera il
procedimento di una versione letterale, risposta
meccanica e prudente a difficolta di comprensione.



Ne ¢ ulteriore e chiara riprova il fatto che la versione
planudea, la dove il dettato latino non impegni
eccessivamente il traduttore, conosce maggiori liberta.
Beninteso si tratta di casi estremamente rari, poiché dal
conto vanno tolti, com’¢ ovvio, i punti in cui la
traduzione planudea appare piu discosta dal testo
latino a causa di una menda dell’esemplare usato,
come accade, e.g., a I 615-616 luppiter e terra genitam
mentitur, ut auctor / desinat inquiri etc., dove Planude
sembra  distanziarsi dalla  gerarchia sintattica
dell’originale rendendo Zevg 8¢ yevoduevoc €x y1ig
yeYEVVNGOOL, ®OC TOV TOVTOC 01KOVOUOG OTNAADYT TOV
nolvnpoypovelcOot: responsabile di tale minima
“liberta” deve essere certamente la presenza della
variante mentitus, per la quale vd. Tarrant 7z appar. ad
loc. (non se ne avvedono gli editori planudei che
inopportunamente redarguiscono la condotta del
traduttore in apparato: «616 ammAhdyn R : ut desinat
Ovid., debuit arolioyn»; mentre, al contrario, per
una volta il traduttore riesce a redimere la difficolta
oppostagli dallo stato testuale dell’originale)

Oltre che rare, queste evenienze sono anche di poco o
nullo rilievo artistico. Tuttavia la loro presenza
conferma che la letteralita non ¢ il prodotto di una
strategia esecutiva, bensi il forzato espediente di un
traduttore non esente da incertezze e aporie, e che a
volte non trae conforto nemmeno dall’evidente o
intuibile senso generale del passo. Esempi come I 430-
431 guippe ubi temperiem sumpsere umorque calorgue,
/ concipiunt etc. ~ KOl KOLVOV OVOEV' €MELOAV YO
£0VKPOGLaY TO VYPOV Kol Bepuov AAPwaot, Opudet TPOg
cOAMMyLv kTA., dove Planude realizza con un filo di



maggior disinvoltura e una movenza efficace il senso di
guippe, mostrano come il regime letterale non sia
indefettibile, e wvalgono come eccezioni che
confermano la regola, introducendo sporadici segnali
di discontinuita.

Ora, questa discontinuita non va trascurata, essendo
un elemento costitutivo della versione planudea, utile
percid a costruire un quadro non preconcetto e piu
aderente alla realta. Cio che le edizioni moderne
dovrebbero correttamente perseguire ¢ la salvaguardia
delle diversita e incoerenze interne, tanto piu quando
esse risultino da fonte non sospetta o contestabile,
come |'autografo (/idiografo) d’autore. Non avviene
cosi nella pur pregevole edizione di riferimento, dove
le sporadiche (talvolta solo apparenti) eccezioni alla
resa letterale vengono trattate alla stregua di infrazioni
quando non “errori”, nel tentativo di appiattire le
disomogeneita o addirittura, in casi estremi, di
eliminarle dal textus constitutus. Si vedano situazioni
quali, e.g.

a. 1 157-160 perfusam multo natorum sanguine Terram
/ immaduisse ferunt calidumque animasse cruorem / et,
ne nulla suae stirpis monimenta manerent, / in faciem
vertisse hominum etc. ~ ¢acl v I'Mv olpott TOAAD
TOV TOLdWV TEPLKALGOEIGOY VypavOnval 1€ Kal TO
Oepuov A00pov Lwdootl Kol, Tva T UvnNUOGUVOV NG
OlKELOC OUANG mopauévolr, €ic GvOpommv €180
uetaPorely KTA.

dove gli editori, nello sfortunato intento di castigare
una presunta devianza di Planude dal verbum: de verbo,
in apparato annotano: «159 iva R : #e Ovid., debuit
vo un» [sic!];



b. V 501-503 [...] wihi pervia tellus / praebet iter,
subterque imas ablata cavernas / hic caput attollo
desuetaque sidera cerno ~ €pol gouopn didmwoiv 1 YN
MV 000V, Kol, DO TOC KAT® ONPOYYOC VTOSVOUEVT,
moée v  kepaAnv  €Coilpm KOl Ol0  HOKPOD
<AMEOLGUEVOVS> TOVG AGTEPOC OPD

dove gli editori si spingono a integrare il testo, che
pare loro lacunoso: «503 dneBiouévoug supplevimus :
desueta Ovid.», mentre non c’¢ ragione di negare a
Planude la liberta, tutt’altro che eversiva, di realizzare
felicemente il senso di desueta nella notazione
temporale dia paxpov, «dopo tanto tempo» (per non
dire della assoluta inadeguatezza semantica e
contestuale di dneOiouévouc)

c. XV 227-229 [...]1 per iter declive senectae. / subruit
haec aevi demoliturque prioris / robora: fletque Milon
senior etc. ~ [...] mpog 10 dVVOV KATAGVPETOL YNPOLC.
YTmoppel O kKOl TOVLTO, KOl TNV NS TPOoAaBovonC
nAkiog po unv amoyovvol. Kol 0 Midwv Opnvel
YEYNPOKNOC KTA.,

nel passo “pitagorico” che si dilunga sulla vicenda di
incessante modificazione che governa la realta e si
esprime anche nel decadimento fisico dell'uomo, e
dove gli editori non sono persuasi della soluzione di
Planude e in apparato segnalano dubbiosamente una
pretesa medela «228 vroppel R : subruit Ovid., fortasse
vropvTTel scri-bendum putamus», senza minimamente
considerare la legittimita dell’opzione planudea per un
verbo intransitivo (opzione palese e non equivocabile:
la segnala l'aggiunta del segmento &8¢ «xail To0¥70,
altrimenti inspiegabile). Il traduttore, cio¢, ha preferito
rendere subruit con un verbo greco intransitivo, o



anche, non avendo inteso la natura transitiva del verbo
latino, lo ha reso “liberamente”, rispettando con
efficacia il senso del passo: nell'una e nell’altra ipotesi
il risultato non cambia, e il testo va rispettato, tanto
pit che vmoppel ¢ perfettamente congruo nella
circostanza, e risponde a un impiego diffuso in queste
situazioni (per limitarsi ai casi bizantini — ma ['uso & gia
largamente attestato nella letteratura greca antica: cfr.
e.g. Demosth. ¢. Lept. 50: mndvto tadt auelovueyv’
VIEPPEL KOTA UiKpov, etc. — richiamo tra le molte
occorrenze solo alcune delle piu vicine al nostro
contesto: e.g. Psell. or. paneg. 2, 306 sgg. Dennis: €nel
o€ vooelv NPEoto KOl Ta TOV CMOUOTOC VIEPPEL KTA.;
Const. Manass. Arist. et Call. fr. 149, 9 Mazal: tayV 10
KOAMOG Vmoppel, uopaivetar 10 podov; Athan. I
[contemporaneo di Planude] episz. CXV ad imp.
Andronicum 11 14, 30 sg. Talbot: ¢ xa® €xdotnv
VTOPPEL KOl OlyeTOL TO Nuétepo KTA.; 21, 14-15 T.:
dVOLC €0TLV VTOPPELV TOXEMS Kol OlahBeipecsbat,
etc.).

Qui cogliamo bene la distorsione filologica in atto. Il
giudizio inveterato sulla prassi versoria planudea, che
la vuole pedissequa fino al punto di apparire ad alcuni
«fast sklavische»,'” invece di essere verificato e
motivato (e all’'occorrenza ritoccato) a misura che si
allestiscono edizioni critiche moderne delle varie
metafrasi, vale a dire sulla scorta dell’operazione
ecdotica e al momento dell’analisi del testo stabilito,
agisce invece come pregiudizio e sospetto nelle
operazioni di constitutio, con conseguenze sulla
presentazione finale del testo. E un hysteron proteron



metodico inaccettabile e dannoso nelle sue ricadute
applicative, 1 cui effetti ho gia avuto occasione di
segnalare qualche anno fa, proprio a proposito di una
traduzione planudea dal latino.” E, nella fattispecie, ¢
un’ulteriore dimostrazione dei rischi che si corrono
ogniqualvolta si indulge a una edizione poco difensiva
di un autografo (bizantino).

Enrico V. Maltese

* Raccolgo e sviluppo qui considerazioni e materiali gia impiegati in
varie occasioni, principalmente in una relazione tenuta nel Convegno
nazionale dell’Associazione Italiana di Cultura Classica «Ovidio:
poesia del mito e mito della poesia» (Chiavari, 16-17 aprile 2005) e in
un seminario svolto presso I'Universita degli Studi di Messina su invito
del collega Antonino Zumbo (28 maggio 2007).

1. In primo luogo, con riferimento alle traduzioni dal latino: M.
Papathomopoulos, 1. Tsavari, G. Rigotti (edd.), Avyovotivov ITepi
Tpradoc Piplia meviekaideka, Anep €K TG AoTivov SLOAEKTOV €1¢
mv EALGSa uetiveyke Mda&ivog 0 TThavo0dng, I-II, Athine 1995; M.
Papathomopoulos (ed.), Anicii Manlii Severini Boethii De consolatione
philosophiae, traduction grecque de Maxime Planude, Athine 1999; M.
Papathomopoulos, 1. Tsavari (edd.), ‘'OBidiov IMepi petauoppocewv, 6
uetveykev €x g Aativov dmvig e1g v EALGda Md&iuog povayog
0 IMhavovdng, Athine 2002.

2. Di particolare valore, ancora con riferimento alle traduzioni dal
latino, D. Bianconi, Le traduzioni in greco di testi latini, in M. Capaldo,
F. Cardini, G. Cavallo, B. Scarcia Amoretti (dirr.), Lo spazio letterario
del Medioevo. 3. Le culture circostanti, I, G. Cavallo (ed.), La cultura
bizantina, Roma 2004, pp. 519-568, al quale si rimanda per ulteriore
informazione bibliografica. Un aggiornato status quaestionis su



Planude traduttore dal latino si legge nello studio accurato e solido di
M. T. Fontana, La metafrasi di Massimo Planude delle Metamorfosi d:
Ovidio, Universita degli Studi di Messina. Dottorato di ricerca in
Filologia di testi scientifici, tecnici e documentari: ecdotica, esegesi e
lessicografia (XXI ciclo), Messina 2007 (diss.), pp. 1-19 (I'intero lavoro
si raccomanda per completezza e rigore di metodo).

3. Cfr. E. V. Maltese, La migrazione det testi: il caso di Bisanzio [2005],
in Dimensioni bizantine. Tra autori, testi e lettori, Alessandria 2007,

pp- 233 sgg.
4. E del tutto inaccettabile, nel caso di Zaccaria, 1'equivalenza
“traduzione altomedievale” = “traduzione ad verbum:”, come mostra

anche solo uno semplice sguardo alle vistose asimmetrie sinottiche dei
testi nel I libro dei Dialogz: cfr. G. Rigotti (ed.), Gregorio Magno, Vita
di s. Benedetto, nella versione greca di papa Zaccaria, Alessandria
2001. Cfr. E. V. Maltese, Appunti su Zaccaria traduttore di Gregorio
Magno [1994], in Dimensioni bizantine, cit., pp. 61-70.

5. Cfr. Rigotti, in Papathomopoulos, Tsavari, Rigotti, cit., pp. LVIII-
LIX.

6. Cfr. E. V. Maltese, Massimo Planude interprete del De Trinitate di
Agostino [2004], in Dimensioni bizantine, cit., pp. 193 sgg. Un
tentativo di temperare un giudizio eccessivamente reciso sull’ad
verbum di Planude viene da E. A. Fisher, Planudes’ Greek Translation
of Ovid’s Metamorphoses, New York-London 1990: la Fisher ammette
il regime letterale del lavoro planudeo, ma non lo riduce a simple
calque dell’originale, mettendo in luce la rispondenza della metafrasi
planudea a esigenze artistiche e a canoni di literary quality.

7. Cfr. Maltese, Massinzo Planude, cit., pp. 195-196.

8. Papathomopoulos, Tsavari, cit. (superiore all’edizione dei libri I-X
fornita da A. Ch. Megas, Ma&ipov ITAovovdn Metdgpaon tdv
Metauoppocewv OPidiov, I-11, Thessaloniki 1999, la quale, pur non
priva di pregi occasionali, ¢ perd minata dal presupposto che il
Vaticano Reg. gr. 132 non sia autografo e non sia I'archetipo della
tradizione).

9. Sull’autografia di R, da tempo prospettata o affermata da vari
studiosi — cfr. Fontana, cit., pp. 10 sgg., a cui rinvio per la storia della
questione e i rinvii bibliografici — vale ora lo studio di A. Rossi,



Translatio Ovidii. Note paleografiche sulle traduzioni medievali delle
Metamorfosi, Bari 2004, che accerta la mano di Planude per i ff. 1-96v,
e, per i ff. 97r-133r, l'intervento di quattro scribi differenti che
lavorarono sotto la supervisione del dotto, secondo una pratica a lui
familiare (per questa seconda parte, dunque, sarebbe piu corretto
usare la definizione di idiografo).

10. Qui e in seguito cito secondo il testo oxoniense di R. J. Tarrant
(ed.), P. Ovidi Nasonis, Metamorphoses, Oxonii 2004.

11. Numerosi altri casi affini a questi sono registrati da Fontana, cit.,
pp- 237 sgg.

12. Th. Nissen, Ubersehene Lesarten zu Ovids Heroiden, «Hermes» 76,
1941, p. 88.

13. Maltese, Massimno Planude, cit., praes. pp. 205-206.



