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FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA
DI EFESTIA (LEMNO): L'OCCUPAZIONE DEL TERRITORIO
IN UNA CLERUCHIA ATENIESE TRAV EIV SEC. A.C.*

Lo studio che qui presento ha per oggetto due evidenze insediative di eta classica site nella parte
sud-orientaie dell’isola di Lemno, scoperie da archeclogi italiani nef corso degli anni Trenta del secolo
scorso e finora rimaste sostanzialmente inedite.

Nello specifico si tratta di un peribole funerario scavato neli’estate del 1930 da Giacomo Caputo,
in qualita di aliievo della SAIA ¢ sotto la responsabilita scientifica dell"allora direttore Alessandro
Della Seta, in locatithd Paracheiri {Kaminia), e di una fattoria con adiacente peribolo funerario portata
alla luce nel 1939 da Guido Libertini, successivo direttore della SAIA, in localith Katrakyles {Rosso-
pouli).

Per ragioni che certo sono da ricercare in primo luogo nello scarso interesse suscitato fino a tempi
relativamente recenti dall’archeologia rurale, il peribolo € la fattoria sono noti seltanto da cursoric
menzioni pubblicate dagli scavatort nelle cronache dell’ Annuario'.

Oggi, tuttavia, in un quadro di interessi scientifici profondamente rinnovato, che sempre pit guarda
al territorio come a uno dei temi portanti della ricerca, le due testimonianze lemnie meritano chiara=
mente altri spazi.

E percid che I’attuale direttore della SATA, il Prof. Emanuele Greco, ha ritenuto opporluno recupe-
rare in archivio la documentazione refativa ai due scavi ed avviarne lo studio sistematico nel quadro
della recente ripresa delle indagini della Scuola Italiana ad EfestiaZ.

1intento non & solo quello di incrementare il peraltro gid molto ricco corpus delle testimonianze dj
occupazione della chora defle citta greche in ela classica, contribuendo cosi a generalizzare ulterior-
mente un panorama delineato con sempre maggior chiarezza dall’ultimo decennio di indagini estensi-
ve in varie aree delia Grecia continentale ¢ delle iscle.

In un ambite pit specificatamente lemanio, nel contempo, le due evidenze vanno proficuamente ad
inserirsi in un gap della ricerca, finora incentrata pressoché esclusivamente sull’eta del Bronzo e sui
Tirreni, sebhene sia sicuramente in rapporto alla specificita dello statuto politico dell’isola che la loro
potenzialith documentaria st prospetta maggiore.

E su quesl’aspetio pertanio che ¢i soffermeremo pill estesamente, facendo seguire all’analisi dei
contesti archeologici.una puntuale disamina delle problematiche storiche connesse, cosi come estrapo-
labili dalle fonti letterarie ed epigraliche.

Le due testimonianze in esamc offrono infatti la rara ¢ preziosa opportunita di indagare I’organiz-
zazione territoriale di una probabile cleruchia ateniese di pieno V sec. non piil soitanto sulla base dei

* Al Prof. E. Greco devo in prime luogo la mia gratitudine  greca, Veforo A. Archontidou inhanzitittto e la dott.sa L.
) ! 8 £ 8 3

per la costante attencione dedicata o questo lavore in tutte le
Jasi del suo svelgimento ¢ per i numerosi stimoli di cui if con-
Fronto continuo di idee ed opinioni é stato fonte. Ringrazic-
menti vanno anche all’intero corpe docenti della SAIA, pre-
senca costante e sempre prodiga di suggerimenti preziosi, in
particolare al Prof. M Lombardo, correlatore per la parte
storiea della test di specivlizzacione di cui questo contributo
& ulteriore sviluppo ¢ approfondimento, nonché alla Prof.ssa
E. Culasso dell' Universitd di Torino, lettrice puziente ¢ dis-
ponibile. Non mene importante & stato Uinteresse dell*eforia
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testi antichi e delle iscrizioni, come ¢ avvenuto finora, con il risultato di una produzione bibliografica
ormai sterminata ¢d inestricabile, che di falto stenta a superare alcuni scogli interpretativi se non ricor-
rendo ad éscamotages, come dimostra una serie di contributi recenti su cui torneremo,

Al contrario, ritengo che ’analisi della realta emersa dalla ricerca sul terreno, unita ad una rilet-
tura delle [onti letterarie e alla valorizzazione di alcune epigrafi, consenta di giungere, pur con tutie
le cautele che necessariamente impone la problematica commensurabilita tra classi decumentarie
non sempre direttamente confrontabili, a conclusioni nuove e, a mio parere, dirimenti nella ormai
secolare vexata quaestio circa i modi di insediamento propri di questo specifico istituto coloniario
inV sec.

Quanto la situazione lemnia sia ascrivibile ad altre cleruchie resta chiaramente da capire ed esula
dalle finalith di questo studio. Certo, se si accettasse il quadro ricostruttivo che proponiamo, Lemnao
verrebbe a costituire un punto fermo da cui partire pér affrontare dossiers documentari che nella totali-
ta dei casi, da Imbro a Salamina, da Same al Chersoneso —solo per citare alcune delle cleruchie accer-
tate—, risuitano ad oggi molto meno ricchi e perspicui, nonché quasi totalmente privi di riscontri
archeologici.

1. LA SCOPERTA: DIVERSI APPROCCI ALLA CHORA DI EFESTIA

Quasi dieci anni e circostanze di rinvenimento completamente diverse separano il peribolo di
Paracheiri dalla fattoria con peribolo di Katrakyles; ben pochi del resto erano i punti di contatto tra le
personalita scientifiche dei due direttori e soprattulto tra le domande di cui essi cercavano risposta a
Lemno.

I motivi che condussero il Della Seta nel Nord Egeo sono ben noti e pill volte sono stati oggetto di
riflessione storiografica, anche di recente3: ex ispettore di Villa Giulia, in anni in cui la questione del-
I’origine degli Etruschi divideva gli studiosi, carica di un valore ideologico e politico che la letteratura
ha ben messo a fuoce, il Della Seta lini per convincersi del fatto che scavare a Lemno, dove Erodoto e
Tucidide collocavano il popolo dei Tirreni/Pelasgi e dove Ja stele di Kaminia attestava una lingua
indubbiamente imparentata con I’ etrusco, rappresentasse una concreta opportunit per risolvere defi-
nitivamente la querelle, e di conseguenza “un dovere verso I’ archeologia patria™.

Per ragioni che ¢ facile intuire in un tempo in cui I'identitd tra ethnos e cultura materiate non era in
discussione ¢ alla fuce della netta preponderanza della sfera funeraria nella conoscenza della civilta
etrusca, le ricerche ad Efestia cominciarono dalla necropoli: tra il 1926 ¢ il 1929 si scavarono i quasi tre-
cento cinerari dei due sepolcreti tirrenici®; nel contempo venne alla luce una serie di iscrizioni che con-
sentiva di superare definitivamente i dubbi circa una provenienza allogena della stele di Kaminia
(1928),° mentre le indagini al quartiere abitativo (1928/1930)7, ma soprattutto al soprastante santuario,
rivelavano, con la stipe delle sirene, una jacies sconosciuta ed assai caratterizzata (}929)8,

A dispetto di alcune prometienti assonanze con il mondo etrusco, tuttavia, gli elementi decisivi
continuavano a mancare ed & alla loro ricerca che, nel 1930, il direttore si decise ad inviare G. Caputo
e F Magi nell’oriente dell’isola, con Iincarico di compicre scavi a Kaminia, nel luogo in cui era sorta
la chiesctta di H. Alexandros, dove due cpigrafisti francesi, G. Cousin e E Diirrbach, oltre trentanni
prima avevano rinvenuto la famosa iscrizione reimpiegata®.

Fu nel corso defle ricognizioni legate a questo progette che vennero alla luce dali Tondamentali cir-
ca la storia del popolamento def territorio in eli classica, ma, nen diversamente da quanto era avvenu-
to ad Efestia, dove gli strati di V sec. erano stati sacrificati a vantaggio di quelli arcaici, anche i rinve-
nimenti: di Kaminia non ricevettero I’attenzione che meritavano,

Di Capute possediamo soltanto una relazione datata 12 settembre 193019, significativamente il
giorno precedente a quello in cui il Della Seta visitd per la prima velta Paracheiri.

[attievo riferisce gli interventi compiuti a partire dal 16 agosto nei dinterni di Kaminia: le indagini
sulle pendict della collina di Exokastro, presso H. Alexandros, e quelle sulla sua sommitd, attorno ad un

Ent

3 BescHi 1986, 111-116; da ultimo, Bescin 2001 e Paryi- ASAtene 10-12, 1927-29,712.

NERI 2001, T ASAtene 10-12, 1927-29,712-713 ¢ 13-14, 1930-31, 499-500).
4 DELLA SETA 1924-25, 83, 8 ASAfene 10-12, 1927-29, TE3.

5 Relazioni annuali in ASAfene 8-9, 1925-26,393-3%d e 9 Cousin — DURRBACE 1886,

10-12,1927-29,711-713. 10 Archivio SAIA; d’ora in poi Relazione Caputo.
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Fig. | - L' horos di Paracheiri (CArGILL 1993)

gruppo di quattro tombe rupestri cui si era tentato di associare la stele; le diect trincee sulla vicina altura
di H. Stralis, a SE di Kaminia, da dove proveniva una lekythos marmorea allora conservata nella chiesa
del paesc; infine, la scoperta e 'avvio dello scavo del peribolo di Paracheiri pili a SE, verso la cosla.

Fortunatamente, tuttavia, si conserva il diario che il Della Seta compilava giornalmente!!, da cui &
possibile non solo attingere notizie sul prosieguo dei lavori, ma anche capire la strategia con cui le
trincee venivano aperte e, netla maggior parte dei casi, tempestivamente chiuse.

Apprendiamo cosi che un fioros ipotecario (Fig. 1) recuperato presso il peribolo fu la prima cosa
che it direttore vide dopo il suo sbarco suil’isola, gia nel pomeriggio dell’8 settembre, anche se solo
alia fine delia settimana (sabato 13) si recd a Kaminia.

It Archivio SAIA; d"ora in poi Diaria Della Seta.

489




DANIELA MARCHIANDI

Fig. 2 - 1 peribolo di Paracheiri ncl 1930: A. Della Seta, i*cforo K. Kouroniotis, gliallievi G. Caputo, F. Magi,
A. Adriani € il fotografo R. Parfanti pochi giorni prima delia conclusione dello scavo (Archivio SAIA, A/1301)

Esclusivamente il prospetlo del recinto era in luce, seguito lungo fa faccia esterna del muro in opera
a biocchi fino all’attacco con i muretti laterali in pietre grezze (Tav. ), mentre le tombe non erano anco-
ra state individuate. Cid nonostante, il Della Seta non ebbe dubbi nel riconoscervi “un monumento
funerario della seconda meté del V o del principio del IV sec.” e ordind pertanto di scavarne I’interno.

Il venerdi successivo, il 19 settembre, tornd a Paracheiri, per vedere le cinque tombe scoperte!2, ma
soprattutto per visitare i luoghi saggiati precedentemente da Caputo.

Nel corso di una maltinata vennero emessi uno dopo I'altro, con non poco rammarico, i verdetti che
ordinarono ovunque la cessazione dei lavori, dal momento che nulla di tirrenico era emerso. Solo a
Paracheiri il Della Seta decise di continuare a scavare, convinto di trovare altre tombe.

Pochi giomi dopo, il 25 o, piii probabilmente, il 27 settembre, il periboto visse cosi il suo unico
momento di gloria. I'allora eforo K. Kourouniotis, di passaggio a Lemno, venne condotto a vedere lo
scavo e fu scaltata a sola immagine che & stata pill volte pubblicata, chiaramente piti per il suo valore
antiquario che per un autentico interesse verso il soggello archeologico rappresentato (Fig. 2)13.

Qualche giorne dopo, il 29 settembre, i lavori potevano dirsi finit.

In questa data il Della Seta compi infatti la sua visita conclusiva, la terza, come sempre registrata
nel diario, per assistere personalmente all’apertura delle ultime due tombe rimaste da esplorare, TTe T
VIII; ne riferisce in maniera relativamente dettagliata e sono gli unici dati che possediamo circa ele-
menti non direttamente estrapolabili dalle fotografie.

Anche piu preziose sono poi le poche pagine di sintesi che seguono, in cui il direttore fa il punto
della situazione tomba per tomba, annotando materiali e tecnica di costruzione delle casse, sesso ¢ eti
degli inumati, oggetti di accompagnamento.

Al di 1a di questo, tuttavia, ¢ evidente che il Della Seta non nutrl un autentico interesse scientifico
per Paracheiri, né come attestazione deila facies classica dell’isola, né tanto meno come testimonianza
di occupazione del territorio. La sua attenzione era altrove e verosimiimente fu il “bel prospetto isodo-
mo” 1% ad indurlo a portare a termine i lavori, pur consapevole fin dal primo momento che nulla avreb-
bero prodotto in materia di Tirreni. Del resto non & un caso che [’unica foto ricordo defla visita deli’e-
foro sia stata scattata proprio presso il peribolo.

2 Sitratta di T 11 con T XI sovrapposta, TIH, TIVe T V. tav. 1, fig. 2.
B 1n D1 Vita 1983, 272 fig. 4 e nel volume Della Seta oggi, ' Diario Della Seia, 13 settembre.
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Fig. 3 - Il pesibolo di Paracheiri oggi, da SW (Foto autore)

Poche righe nella relazione sull’ Arnuario chiusero pertanto definitivamente il capitola! ¢, nono-
stante {a felice intuizione detla pertinenza del monumento alla cleruchia, non seguirono sviluppi di
alcun genere!6.

Solo I” horos ipotecario, pubblicato poco dopo da Segre e pol annoverato nella sintesi di M.1. Finley
e in quella di J.V.A. Fine sulla classe epigrafica, & entrato nel dibattito sulle cleruchie di V sec., cosic-
ché continua generalmente ad essere citato ¢ discusso come atiestazione di individui connotati da
demotico attico a Lemno, in una data che fu fissata dall’editore alla fine del V sec.!?

Quanto al saggio, venne lasciato aperta ¢ nel corso del tempo si & ricolmato naturalmente,

Oggi il peribolo di Paracheiri e completamente interrato, sebbene ancora localizzabile in proprietd
A. Vafeas, dove affiorano i blocchi deil’ultimo filare ed alcune delle lastre di copertura delle tombe,
assieme ad un coperchic di sarcofago, giacciono sul terreno (Fig. 3).

Fortunalamente conserviamo i disegni redatli daf architetto Dario Roversi Monaco!8, pure allievo
della Scuola nel 1930, oltre a numerose fotografie che documentano sia fo scavo, in vari stadi di avan-
zamento!?, sia i materiali rinvenuti, purtroppo in larga parte dispersi, certo durante le traversie cui ’e-
dificio del museo di Myrina fu soggetto nel corso della seconda guerra mondiaie2?,

Quanto al programma greco di G. Libertini, invece, che sostitui il Della Seta nel 1939 e rimase in
carica per breve tempo alla vigilia della dichiaraziene di guerra dell*Ttalia alla Grecia, ben poco & dato
sapere: esso non ¢ mai stato oggetto di particolare riflessione nella storiogralia, se non limitatamente
alle ricerche avviate in Arcadia®!, e neppure nelle poche pagine rimaste in archivio di appunti relativi
al¥’unica campagna lemnia si leggono osscrvazioni da cui possano dedursi gli obiettivi??, cosicché tut-
1o it che possiamo dire & frutto di pura congettura.

Certo & che G. Libertini non aveva ragioni ideologiche specifiche che lo conducessero a Lemno: in
quanto direttore proseguiva la necnata tradizione che aveva elette 1’'isola a scavo principale della
Scuola, ma i suoi interessi rimanevano piuttosto distanti da quelli del predecessore.

15 ASAtene 13-14, 1930-31, 500.

16 astoria degli studi si limita a brevi menzioni: BERNABO
BrEA 1976, 19; BeSchr 1980, 114; Di Vita 1983, 272; MEs-
SINEQ 2001, 22 n. 10,

17 SEGRE 1932-33, 306-309 n® [2; FINcEY 1951, 7 ¢ n. 26,
147-848 n® 105; FINE 1951, 403 n° 12: GrRAHAM 1963 e 1964,
[78, 180, IBL; IG I3, p. 927, CaRGiLL 1995,93, 8% e n. 9,
241-243; SaLomon [997, 52-53, 164-166, 172 n° 2,

18 Cartoteca SATA.

19 Fotoleca SATA.

20 Sappiamo da una nota di trasmissione conservata nel-
*archivio SAIA che i corredi di Paracheiri, diversamente da
altri materiali portati ad Atene, rimasero a Myrina. Poco
dopo, durante I'occupazione tedesca, ’edificio del museo
divenne quartier generale militarc ¢ i materiali archeologici
furono accatastati net cortile dell’adiacente ginnasio (Lem-
it 2000, 7).

21 Arias 1958, of. Beschs 1986, [ 16 con pochi cenni sulla
valenza ideclogica delle ricerche a Pallantion,

22 Archivio SAIA: d’orain poi Resoconto Libertini,
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Del Della Seta, che nei suoi ultimi due anni ad Atene aveva ripreso a scavare ad Efestia, il Libertini
continud di fatto I'operato, completando lo sgombero del teatro ed avviando scavi massicci nel Kabi-
rion extraurbano23, ma & tuttavia altrove che pare esprimersi quello che & certo il tratto pil caratteristi-
co della sua personalita scientifica.

E verosimilmente lo stesso interesse topografico che da tempo guidava le ricerche siciliane dello
studioso, generico e per certi versi ancora vicino alla tradizione antiquaria dei viaggiator, all’origine
dei due saggi che compi personalmente in localita disparate della chora di Efestia, fortemente indizia-
te di presenze di V-1V sec. da precedenti rinvenimenti. Il dato interessante & che il raggio d’azione, non
pill polarizzato sul comprensorio di Kaminia dall’interesse esclusivo per i Tirreni, si amplio sensibil-
mente rispetto al passato.

Un sito era infatti la collina di Komi, neli’area NE dell’isola, alle spalle di Efestia, tra Kontopouli,
Repanidi e Romanou, dove un Aoros ipotecario noto da tempo e menzionante un Herakleion?3, assieme
alle fondazioni di un grande edificio ricordate da numerosi viaggiatori23, induceva ad ipotizzare la pre-
senza di un santuario exiraurbano. Purtroppo la sovrapposizione massiccia di un abitato bizantino ren-
deva assai intricata la decodificazione delle fasi ¢ alla fine if Libertini preferi rinunciare26.

[altro sito era appunto Rossopouli, dove, qualche anno prima, nel 1924, un contadino era incappa-
to casualmente nei resti di un peribolo funerario monumentale. T grandi blocchi squadrati erano stati
integralmente asportali per essere reimpiegati, ma una fekythos marmorea era rimasta in circolazione e
non sfuggl all’attenzione del Libertini nel corso delle indagini preliminari (Fig. 23).

Lo scavo intendeva probabilmente recuperare le lombe con i corredi, che giustamente si suppone-
vano ancora in sifi, ma non tardd ad individuare sulla sommita delld bassa altura retrostante |”abitazio-
ne cul il recinto era verosimilmente pertinente,

Solo la relazione finale dello scavo si conserva, mentre ignoriamo 1 particolari delle operazioni, né
sappiamo se la scoperta avesse soddisfatto le aspettative. 11 falto che, nel resoconto pubblicato, il
Libertini pari di una “casetta rurale di eta ellenistica” con “un piccole sepolereto™7 credo riveli in
maniera abbastanza eloquente la considerazione in cui il direttore tenne il rinvenimento, del resto non
discostandosi dalla tendenza generale di quegli anni,

Dal nostro punto di vista, tuttavia, it Libertini fini per portare alla luce a Rossopouti la lestimonian-
za insediativa certo pill significativa della chora di Efestia, fornendo anche una chiave di lettura pre-
ziosa per il peribolo di Paracheiri e per un nucleo abbastanza cospicuo di materiali sporadici rinvenuti
a pili riprese nel territorio.

Oggi solo qualche cumulo di pietre segnala il fuogo dove sorgeva la fattoria, probabilmente rico-
perta subito depo lo scavo, mentre nell’area sottostante del peribolo una cava impiantata in tempi
recentissimi potrebbe aver distruito le tombe,

Fortunatamente disponiamo anche in queslo caso di una serie cospicua di fotografie?8 e di un rilie-
vo dell’architetto G. Molteni, ailievo della SATA nel 193929, che rendono possibile lo studio delle
strutture, mentre assai pili travagliata & la storia del rinvenimenti associati.

I materiali della fattoria, portati a Myrina, sono andati completamente perduti € ne resta una labile
traccia softanto nell’inventario compilato da 1.. Bernab® Brea durante i lavori di organizzazione del
museo, nel dopoguerra.

Appena migliore ¢ stata la sorte dei corredi delie due sole tombe che ne erano provviste, in parte
rintracciati in magazzino. Solo la lekyihos marmorea da cul parti tulta la vicenda si conserva tuttora in
buone slate ed & esposta al museo.

Quanto aila storia degli studi, anche questa volla, non diversamente da Paracheiri, essa st esaurisce
nelle poche righe dell’ Annuario ed in qualche cursoria menzione successiva3®, che chiaramente non &
bastata ad includere la fattoria nella rassegna di questo tipo di evidenze insediative e quindi nel dibat-
tito relativo.

23 ASAiene 17-18, 1939-40, 221-224. menti topografici assoluti la rende sostanzialmente inutiliz-
24 G XHR 8e 9. zabile.

25 FreDRICH 1906, 251 ¢ n. 2; PICARD — REINACH 1912, 347 27 ASAtene 17-18, 1939-40, 224.

en. |; SEALY 19189, 1689, 28 Fototeca SAIA.

26 Resta nelParchivio SALA una relazione piuttosto confu- 27 Carloteca SAIA.
sa che elenca una serie di rincee aperte senza un piano preci- 20 ASAtene 17-18, 193940, 224; BErNABO Brea 1976, 21,
so attorno atla chiesella di H. Photida. La mancanza di viferi-  MESsINEO 2001, 22 n. 10.
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2. PARACHEIRI (KAMINIA): UN PERIBOLO ATTICO A LEMNO

Paracheiri & il nome moderno di una localita situata a breve distanza da Kaminia, in direzione SEe
in prossimita della costa del golfo di Poliochni, dove le uniche tracce di occupazione post-antica sono
costituite da due mandres oggi in uso come riparo per animali e da una chiesctta, H. Pelagia. Nell’am-
bhito del bacino pianeggiante che costituisce il comprensorio di Kaminia, chiuse a N, verso Rossopou-
li, da una dorsale corripatta di colline e a S e ad W dal massiccio culminante nel M.le Paradeisi, la ter-
za velta dell’isola (259 m), Paracheiri si colloca in un’area di modeste alture facenti parte di una serie
di colline isolate che delimitano la pianura ad E, verso il mare (Tav, XI),

Oggi ii sito si distingue per un’inselita concentrazione di alberi, che non ha confronti nelle vici-
nanze.

La piana & infatti pressoché totalmente spoglia e le uniche forme di vegetazione sono le rare vena-
ture verdi, costituite per lo pitl da canne e bassi arbusti, che segnalano i letti dei torrenti, di fatto pro-
fonde e strette forre dai margini moelto frastagiiati, generalmente asciutte, da cui si dipartono, con le
stesse caratteristiche, rivoli minori destinati a percorrere brevi tratti, che certo costituiscono uno degli
elementi pill caratterizzanti del paesaggio locale.

L’arca di Paracheiri ¢ compresa tra due di questi modesti corsi d’acqua, ’epenimo ParacheiriaNe
uno anonimo a S, in realtd rami secondari di torrenti appena pill grandi che scorrono pressoché perpen-
dicolari alla costa, [’ Aulaki poco pitta N ¢ il Lincpotamos pitia S.

La vegetazione relativamente rigogliosa, quindi, si spiega meglio in virtd di un sottosuolo ricca di
acque, ancora oggi testimoniato dai pozzi che assicurano un app1 ovvigionamento facile e costante agli
orti delie due mandres rimaste nell’area.

Quanto alla morfologia antica del sito, diversi indizi sembrano deporre a favore di un sostanziale
cambiamento: il piano di calpestio relativo al peribolo giaceva infatti, secondo it Della Seta®!, a ben
2,35 msotto il livello di campagna dei tempi dello scavo, pressoché corrispondente a quello attuale,
mentre gia Caputo segnalava®2, ¢ sono visibili tuttora, grandi cumuli di sabbia marina, evidentemente
portati dal vento che solfia costantemente da NE.

E percid probabile che Ialtura, attualmente molto bassa ¢ piatta alla sommitd, sulle cui pendici
meridionali sorge il peribolo, fosse pili delinita in antico e forse addirittura piti alta, non tanto perché
sia stata livellata superiormente dal vento nel corso del tempo, quanto perché I'avvallamento che ia
delimitavaa S, oggi quasi impercettibile, sembra in farga parte colmato dall’apporto eolico.

1l peribolo ¢ al momento ['unica testimonianza consistente di frequentazione antica dell’area,
assieme ad una serie di tracce ad esso verosimiimente connesse su cui torneremao.

Abbondante ceramica a vernice nera ed una quantiti sospetta di pietre regolarizzate sono emerse
tuttavia di recente dallo spietramento di un campo posto nei pressi della chiesetta di H. Pelagia, a SW
del peribolo, legittimando if sospetto che, forse proprio in virtd deii’abbondanza di acqua, il sito sia
stato sede di piit nuclei insediativi in eta classica,

2.1. La descrizione e la topografia del peribolo

[l peribolo di Paracheiri presenta la canonica forma a YT, con una fronte lunga 10,05 m ¢ bracci
uguali e piuttosto brevi (ca. 1,55/1,60 m), ed & orientato approssimativamente NE-SW, con il prospet-
to rivotto a SE (Tav. I; Fig. 4)

Su tutti e tre 1 lati restano intatti il crepidoma, il primo filare ed il secondo, se non per una limitata
lacuna in corrispondenza dell’angelo SW {Fig. 5), mentre la terza assise risulta completamente aspor-
tata ad eccezione di un unico blocco sul fato breve E (Fig. 6); I’allezza massima conservata si aggira
perci¢ intorno ai 2,30 m nel braccio E, si riduce a 1,81 m nel resto del monumento e scende ulterior-
mente a poco meno di £,30 m nell’angolo SW34,

31 Digrio Della Seta, 13 settembre; ASAfene 13-14, 1930~ tipotogia si vedano GARLAND 1982, 126-133 e BERGEMANN

31, 500.

32 Relazione Caputo: i cumuli enormi di sabbia depositati
dai venti tolgono alla vista i resti archeologici”.

33 Per un corpus dei periboli attici rimando al catalogo di
GArLAND £982, 133-176, recentemente aggiornato da BER-
GEMANN 1997, 183-210. Per le peculiarita ricorrenti della

1997, 7-24; per I'ideologia connessa cf. anche HUMPHREYS
1980.

3411 Della Seta non escluse inizialmeate la presenza di fila-

tl superiori, ma in seguito si mostro pit dubbioso {Diario
Della Seta, 13 settembre; ¢f. 29 settembre). Di fatto, manca-
no gl elementi per pronunciarsi con sicurezza.
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Fig. 4 - 1l peribolo da W (Archivio SAIA, A/1302)

Fig. 5 - L'angolo 8W del peribolo (Archivio SATA, A/1310)
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Fig. 6 - L'angolo SE del peribolo (Archivio SATA, A/1316)

Fig. 7 - La cornice del periboto (Archivio SAIA, A/[317)
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H recinto € realizzato in un’opera muraria pseudo-isodoma di grandi blocchi parallelepipedi3® di
una pietra chiara, piuttosto tcnera € porosa, che sembra corrispondere bene alle caratteristiche dell are-
naria. I conci sono messi in posa con notevole cura nelle connessioni, dove il Della Seta registrava la
presenza dell’ anathyrosis3%, e nell’allineamento alternato dei giunti tra filare ¢ filare,

Strutturalmente, il recinto presenta la tripartizione consueta in questo tipe di monumenti, con un ele-
vato impostato su un crepidoma a gradini e coronato da una cornice; nello specifico il crepidoma € costi-
tuito da due filari di blocchi di altezza pressoché identica®” e aggetto moderalo8, I"elevato consta invece
di tre assise di blocchi di altezza progressivamente decrescente verso 1’alto3? e termina con una cornice
dal semplice profilo a fascia liscia e tondino, con acroteri angolari ugualmente lisci (Fig. 7).

11 Della Seta pensava che essa presupponesse [esistenza di un fregio marmoreo, dorico o ionico,
finito in una calcara o reimpiegato in un edificio bizantine®, ma di fatto non esistono confronti in que-
sto senso e mai, né a Ramnunte, né al Ceramico?!, una trabeazione canonica costituisce il coronamen-
to di un peribolo. Al contrario, ¢i sono almeno due esempi a Ramnunte di coronamento costituito da un
doppio spiovente con acroteri molte simili ai nostri, verosimilmente finiti a pittura, posto direttamente
sull’elevato senza alcun fregio interposto??, ed anche al Ceramico esistono attestazioni di doppi spio-
venti, addirittura con copertura in tegole®3. E percio assai pitt verosimile che il peribolo di Paracheiri
presentasse una terminazione di questo tipo.

Quanto al trattamento della superficie muraria, il monumento mostra una notevole gamma di solu-
zioni, tutte significativamente ben iscrivibili nella migliore tradizione architettonica attica.

La fronte dei blocchi presenta un riquadro cenirale con paramento picchiettato incorniciato da una
stretta tenia perimetrale liscia, mentre gli spigoli sono tagliati di sguincio (Figg. 5, 6); una fascia
ugualmente liscia e ribassata ma pill larga sottolinea invece gli‘angoli del moaumento (Fig. 8), mentre
quasi tutti | blocchi del crepidoma conservano, sia sulla fronte che sui lati brevi, [e bugne di solleva-
mento non asportate, cosi come uno dei blocchi dell’elevato (Tav. I; Figg. 5, 6, 8)4,

Due muretti ortogonali si addossano infine alle estremitd dei lati brevi, realizzati in blocchetti piat-
ti di dimensioni ridotte, fegati da malta ¢ messi in opera in filari regolari (Tav I; Figg. 8, 9).

La loro refazione con il recinto non risultd del tutto chiara agli scavatori: il Caputo, essenzialmente
sulla base della modestia dell’opera muraria rispetto al resto del monumento, i giudicd delle aggiunte
secondarie che, gid in antico, avrebbero tagliato I'originaria prosecuzione dei muri laterali43; il Della
Seta, invece, pur non pronunciandosi mai esplicitamente in merito, sembra sotlintendere che si appog-
giassero al recinto0,

Personalmente credo che essi siano in rapporto con {a struttura presente sul lato interno del peribo-
fo, dietro I’opera in blocchi, una sorta di massiceiata in pietre grezze legate da terra e messe in opera in
filari approssimativamente regolari su uno spessore medio di ca. 0,50 m, che corre parallela alla fronte
e continua lungo i lati brevi, seguendo la planimetria del monumento sostanzialmente fin dietro

35 Lalunghezza dei blocchi dei primo filare -1’ unica oggi
misurabile— si aggira mediamente intorno ai 0,97-0,98 m; Ia
profonditk & variabiie, dal momento che, come si vede benc
in pianta (Tav. 1), la parte posteriore & solo sbozzata.

36 Diario Della Seta, 29 scttembre.

37 Le altezze del primo e del secondo gradino sono rispetti-
vamentc 0,32 me 0,315 m.

3 i primo gradino aggetta di circa 0,15 m rispetto al secon-
do, il quale, a sua volta, aggetta di circa 0,10 m rispetio al filo
dell’efevato.

¥ Primo lilare = 0,64 m; secondo filare = 0,54 m: lerzo
filare = 0,485 m.

O Pigrio Defla Seia, 29 settembre,

41 Sj & scelto di limitare i confronti a questi due siti perché
sono i pill perspicui e i meglio documentati. Molti altri
periboli, chiaramente, sono noti dat resto dell’ Attica, per lo
pil emersi da scavi di cmergenza e percid spesso
sommariamente documentati. St & preferito non prenderii in
considerazione perché non aggiungerebbero nulla alle
peculiarita di una classe che proprio nella ripetitiviti cstrema
esprime parte della sua valenza ideologica (HUMPHREYS
1980%. Altri nuclei consistenti di peribeli sono per esempio al
Sounio, sulla strada verso il santuario (Gogrre 2000, [08-
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112} e lungo la direttrice Atene-Sounio, facenti capo ai
demoi della paralia (TIANNONOYAOY KONZOAAKH 1990,
115-£53). Una rassegna complessiva dei peribeli attici & in
GARLAND | 982, 133-176, aggiornato da BERGEMANN 1997,
183-210.

42 TIereakos 1999,1, figg. 267, 302.

43 KNGGE 1991, 121-122 n° 22, 134 n® 35; cf. BRUECKNER
1909, figg. 43, 68.

4 (. peril paramenta picchietlato [TETPAKOE 1999, 1, figg.
248,254, 265,267,271,277,280 ¢ KniGee 1991, 126 n° 24,
per la tenia perimetrale sulla faccia a vista dei blocchi
TIeTRAKOT 1999, 1, figg. 248, 280 ¢ Kinigoe 1991, E11-113n°
18; per la fascia ribassata presso gli spigoli della fronte
[METPAKOE [999, ], figg. 302, 305 e KNIGGT 1991,113-115 n®
19, 126 n® 24, 134 n® 35,

B Reluzione Caputo: “Essi (i.e. i lati brevi del peribolo)
non si conservano che per una piccola parte, essendo stati, in
anlico, lagliati ed esseadovisi introdotti un muretto da una
parte e un muretto dail’altra, contrastanti, nella loro modesta
fattura di pietra e malta, con la coslruzione in blocchi™.

46 Nel farvi riferimento ricorreva infatli a verbi comc
“altaccarsi” o “appoggiarsi” (rispettivamente Diario Della
Seta, 8 settembre e 29 setiembre).
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Fig. 8 - Il lato breve W con il muretto addossato (Archivio SAIA, A/1314)

SRR

Fig. 9 - Il latc breve E con it muretto addossato (Archivio SAIA, A/1311)
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Fig. 10 - L'estremita orientate del peribolo, con T V1 e T Vi in primo pianc (Archivio SAIA, A/1306)

Fig. [1 - T XI sovrapposta a T [l in fase di scavo;
suilo sfonde un cippo grezzo (Archivio SAIA, B/2156)
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muretti laterali, al punto che essi sembrano costituirne la faccia a vista relativamente piti accurata (Tav.
I; Figg. 4, 10).

La mancanza di un filo sulla faccia interna, messa in luce dallo scavo, ne rende evidente ’origina-
ria collocazione contro terra ¢, di conseguenza, la seriorild rispetto all’opera in blocchi. Ne deriva che
questa sorta di nucleo, i muretti laterali e I’opera pseudo-isodoma sono coevi, appartenenti ciog ad uno
slesso momentio progettuale, anche se realizzati chiaramente in successione; del resto, di un’originaria
prosecuzione dei muri laterali del peribolo non ¢’ traccia.

Quanto alla funzione, credo che if Della Seta avesse ragione nell’interpretare la struttura in pietre
grezze come un rivestimento della costa roceiosa in cui furono scavate le tombed?, mentre relativa-
mente ai due muretti, ritengo ci sia una spiegazione piuttosto banale, probabilmente sfuggita allo sca-
valore per la scarsa consistenza del corpus dei periboli funerari noti ai tempi della scoperta’s,

if numero di esempi di cui disponiamo oggi documenta chiaramente una gamma di soluzioni
costruttive moito pili ricca ed & percio immediato osservare che, nei casi in cui i periboli si collocava-
no su un pendio, invariabilmente erano associati ad opere di contenimento pitt 0 meno estese, che si
configurano nefla pressoché totalitd dei cast verificabili come muretti a secco in tutto simifi a guelli di
Paracheiri4?,

Lungi dall’essere la traccia di un rimaneggiamento posteriore, essi diventano quindi I’indizio pre-
zioso di una collocazione ‘d’altura’, che, vista la profonda trasformazione della morfologia del luogo
cui si ¢ fatto cenno, ci sarebbe impossibile recuperare altrimenti. .

Un unico elemento appare infine dissonante in un quadro per il resto assolutamente conforme a
quetlo delle atiestazioni attiche coeve, ed & ’assenza di semata Funerari.

Il Della Seta non escludeva che vi fossero in origine “lekythoi o piccole stele in marmo, di arte atti-
ca, quali sono state raccolte, non di rado, nell’isola ed anche nelle vicinanze di Caminia™9, Nel con-
tempo, perd, egli registrava [a presenza, in connessione con T IL T VIIL T IX e T XI, poco al di sopra
della tomba, di “pietre ritfe forse lasciate per segnalazione preventiva nel caso di seppellimenti poste-
riori”st,

DI fallo, questi cippi grezzi, dai contorni irregolari e fa superficie scabra, non iscritti, a mia cono-
scenza, non trovano confronti altrove in eta classica (Fig. 12 )*2. Chiaramente non sono surrogati di
stele; I'attestazione a Lemno, come vedremo, di semata scolpiti, anche di qualita notevole, rende del
tutto insostenibili discorsi di provincialismoe o periferia, cosicché il loro inquadramento sembra desti-
nato a rimanere problematico. L'ipotesi che I’originaria decorazione scultorea sia andata successiva-
mente perduta mi pare la pid probabile, anche alla luce della lekythos scolpila restituita dal, peraltro
poco pill antica, peribolo di Rossopouli,

Concludo con alcune considerazioni di ordine topografico,

Paracheiri si trova in un’area che, pur essendo, per motivi sicuramente non connessi af peribolo,
forse in assoluto la pill saggiata dell’isola, non ha mai restituito la benché minima traccia di un abitato
accentrato, cosicché puo considerarsi certo che il recinto fosse in antico, non diversamente da oggi,
disperse netla campagna.

Alla luce di quanto emerso dall’analisi morfologica del monumento, che evidentemente condivide
con gli esemplari attici coevi la totalita degli elementi caratterizzanti, non credo stupisca trovare anche
a questo proposito riscoentri precisi in Attica, in una delle scoperte pit recenti in materia di recinti fune-

471 Diario Della Seta, 29 settembre: “(...) era stata scelta  lizzare rapidamente Pentita dell’incremento deile attestazio-

una cosla della roccia e contro di essa si era fatla una rivesti-
lura in pietre rozze legate con argilla. A questa fodera, che fa
anch’essa i due angoli, era slala appoggiata la bella costru-
zione a parallelepipedi”.

48 Ai tempi in cui seriveva il Della Seta pressoché tutte cio
che si sapeva sull’argomento era contenuto nella capitale
opera di A. Brueckner, Der Friedhof am Eridanos (BRUECK-
NER 1909, 56-117), pubblicata nel [909 come summa degli
scavi reeenti al Ceramico, certo ben noti a chi viveva e lavo-
rava ad Alene. Oggi basta confrontare i cento e trentasei peri-
boli def catalogo di GARLAND 1982, 133-176 con i duecento
e sessantatre recensiti in BERGEMANN 1997, £83-210 per rea-

ni solo dagli anni Ottanta ad oggi.

49 §i vedano, atitolo esemplificativo, i periboli della strada
Nord di Ramnunte: [FeTPAKOZ 1999, [, 363-413, in
particolare figg. 271,277, 281, 288, 302, 305.

30 ASAtene 13-14, 1930-31, 500.

31 Diario Della Seta, 29 setl.; ASAtene 13-14, 1930-31,
500.

52 Cippi analoghi erano invece comuni nelfle necropoli di efd
geometrica (si veda, per esempio, la necropoli recenlemente
scavata a Paro in ZAPHIROPGULOU 1994, 135 e 139, fig. 19},
tant’¢ che la letteratura li considera gli antenati delle stele
figurate (KURTZ — BOARDMAN 1971, 219-220}.

499




DANIELA MARCHIANDL

Fig. [2 - Le tombe: il sarcofago di T II; sulla sin. T [ sovrapposta a T X (Archivio SAIA, A/1324)

rari, i cd. periboli rurali, che I'ultimo decennio di surveys ¢ di scavi hanno rivetato essere pressoché

costaniemente associati alle fattorie isolate®3,

Purtroppo nel caso di Paracheiri il nucleo insediativo di pertinenza resta da localizzare,

Il rinvenimento di materiali aniichi nel corso della costruzione delia vicina mandra™, tuttavia, e
soprattutto il cocciame ed i frammenti di tegole visibili sul terreno in un’area immediatamente a N del
monumento, pressoché corrispondente alla sommita piatta delia collina, segnalano un candidato assai

probabile per il luogo della fattoria.

Parailelamente, creste di muri afficranti, in particolare un lungo allineamento a S del recinto
andrebbero indagati, per verificare la cronologia e I eventuale pertinenza®?.

33 Lipotesi era gia stata avanzata da GARLAND 1982, 133,
che scriveva profeticamente: “a practice (...) which literary
sources suggest may have been more widespread than present
archaeological evidence would appear to indicate” (alle fonti
oratoric citate dallo studioso —D., LV, 14; D., XLIl, 79;
AESCHIN., 1, 99— rilengo vada aggiunto PL., Lg., 844a, con il
divieto di far passare condoll idrici nella chora attraverso te
case altrui, i santuari e O rvmiéoy). La svolta decisiva sul
terreno & venuta dal survey del demos di Atene (Attica SW),
dove periboli monumentali del tipo consueto sono stati fre-
quentemente individuati in associazione a fallorie isclate: v,
[.oHMANN 1993, 1, 184-193; in particolare i siti CH [4 (II,
362-363); CH 3 {II, 351-356}; CH 8 (11, 359-360.); PH 3 (11,
414-415); TH 36 (11, 479-480); TH 58 (11, 489); casi probabi-
li PH 70 (11, 450-452), PH 82 (11, 456) e TH 29 (11, 474-475),
casi dubbi PH | (11, 408-409); PH 34 (11, 434). Nonostante lo
stato di conservazione pessimo, con resti che non superano
mai il primo filarc, si tratta in genere di strufture di dimensio-
ni significative; il rinvenimento di frammenti di stele e di
sculture funerarie a tutto londo assicura dell’esistenza di pro-
grammi decorativi in tutto analoghi a quelli dei periboli urba-
ni. Pit di recente un quadro insediativo speculare & stato mes-
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so in luce nel corso dei lavori per la costruzione del nucvo
acroporto di Atene, nella Mesogeia {Mesogaia 2001, 80-13 1
e passim), mentre aftri casi diretltamente confrontabili conti-
nuano ad emergere dagli scavi di emergenza in tutta I’ Altica:
per una fattoria con peribole al Laurium (locatita Demeliaki-
Barbaliaki) v. AR 2001-2002, 13. La stessa situazione si evin-
ce, del resto, anche dalfa revisione recente di contesti noti da
tempo: v. ad cs. la cd. Princess-Tower, al Sounio, dove un
peribolo ignoto a Youna 1956, 122-124 & registralo in Gosr-
TE 2000, 83, 108.

34 Devo questa informazione al proprietario della mandra,
noncheé del terreno in cui si trova il peribolo, il sig. A. Vafeas.
55 L'uso di delimitare le proprieti con estese recinzioni in
muratura € largamente attestato in associazione aile fattorie
altiche, come dimosirano i resti ben conservati per esempio
alla Vari House (JONES — SACKETT — GRAHAM [973, 370-
372}, al Sounio (Punta Zeza} (YOUNG 1941, 178 n°® 8), nella
Mesogaia (Mesogaia 2001, 80-131 passim) e nel demos di
Atene (LoHMaNN 1993, 219-224). Un’alternativa da prende-
re in considerazione, pure se difficilmente valutabile a causa
della trasfortazione del fuogo in et post-antica, & che si trat-
ti di un mure di terrazzamento (in generale FOXHALL 1996).




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA DI BFESTIA (ILEMNOQ)

g

Fig. 13 - Le lombe: le grandi casse costruite (T IV, TV, T VIID (Archivio SATA, A/1308)

11.2. Le tombe, i corredi e i mmateriali sporadici dal peribolo.: idealogia funeraria, credenze religio-
se e riti di commemorazione

All’interno del peribolo di Paracheiri, il Caputo esplorg undici tombe ad inumazione intatte, rica-
vate nel terrapieno, per la maggior parte con il fondo poggiante sulla superlicie del banco di roceia
naturale sottostante®, ¢ solo in due casi, T IV e TV, parzialmente scavate in esso (Tav. I).

Nove delle sepolture, con o stesso arientamento N-S, si allineavano in una fila approssimativa-
mente regolare e piuttosto arretrata rispette alla fronte del monumento, mentre le altre due si colloca-
vano (rasversalmente, con orientamento E-W, dietro alla sequenza principale (Fig. 4).

Nel complesso esse attestano due varianti di tomba a cassa, quella a sarcofago monelitico e quellaa
cassa costruita con copertura in lasire.

I sarcofagi in pietra —pores conchiglifero, secondo il Della Seta, in il ¢ tre i casi— sono ricavaii da
un unico bloceo e presentano pareti spesse una decina di centimetri, non lisciate né all’interno né all’e-
sterno (Fig. 12); solo il coperchio, a doppio spiovente in due casi (T IF e T IX) e piatto nel terzo (T 110),
li differenzia.

Una maggiore varieta si registra invece nell’altra tipologia, dove la cassa pud essere realizzata, con
un nolevole impegno costruttivo, in una tecnica mista di lastre e pietre di greissS5’ (TLTIV, TV, T
VIID (Fig. 13) (T IV, TV, T VIII) o, negli esemplari pitl piccoli, con semplici fastre infitte verticalmen-
te nel terrenc, una per lato (T VI, T VIL, T X, T XI) (Fig, 10).

All’interno delle tombe si conservavano al momento dello scavo, generalmente in buone condizioni, i
resti ossei dei defunti, talvolta ancora in connessione, ed i corredi, per o piil costituiti da ceramica,

Sintetizzo in una tabella i dati essenziali®® e rimando all’ APPENDICE I per le schede delle singole
tombe e per la descrizione degli oggetti di accompagnamento.

36 Le diverse profondith cui si trovano i fondi dipende dal 38 Relativamente all’etd, la classificazione indicativa-
fatto che la roccia degrada decisamente da E verso W. mente adotlata & la seguente; bambini = 0-6 anni; fanciul-
57 Cf. BERNABG BREA 1964, 18, per la presenza di una cava  1i = 6/7-12/13 anni; giovani = 12/13-20 anni; adulti = 20-
di materiale che sembra corrispondere alle stesse caratteristi- 44 anni; adulti maturl = 40-60 anni; anziani = oltre 60
che nei pressi di Paracheirt. anni,
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TOMBA SESSQ DEFUNTO CORREDO CRONOLOGIA OGGETT! | CRONOLOGIA TOMBA
T VI M fanciulio 1. lekythos a tesla ultimo quarto ultimo quarto
di Hermes V sec, V sec,
2. lekythos a testa ultimo quarlo -
femminile fine V sec
3. lekythos con ultimo quarto -
Cervo fine V sec
4. strigile bronzeo | ultimo quarto
V sec.
T VI 7 fanciullo senza corredo - da connettere
al Vvl
T X F bambina/fanciulla { 1. lekanis a VN fine V sec. fine V sec.
TV M (7) adulto L. lekythos a fine V -in. IV sec. | fline V/inizio
palmetta IV sec.
TIV F adulta/matura 1. lekythos a secondo quartoc - secondo quarto
reticolo metd IV sec. finale - meta
1V sec.
T VIII 1 M adulto/anziano 1. anello di bronzo da connettere
2. anelle di ferro aTV-TIV
T1 M fanciullo 1. lekythos a 360/50 a. C. 360/50a. C.
palmetta
2-3. due statuine generico IV sec.
fittili '
TIX M giovane/aduito 1. lekythos a 340a. C. terzo quarto
palmetta TVsec. (340D
2. strigile di ferro terzo quarto I'V sec.
1l M adulto 1. lekythos a 330/20 a.C. 330/20 a.C.
palmeltta
T 111 M adulto/maturo L kantharos a VN | ullimo quarto ultimo quarto
IV sec. 1V sec.
T XI ? bambino senza corredo sovrappostaa T [

La sequenza cronologica proposta deriva da una combinazione trai dati di cronologia assoluta rica-
vaii da alcune delle tipologie ceramiche e quelli di cronclogia relativa dedotti per [o pil dalle relazioni

spaziali osservabili tra le tombe sul terreno,

Ho considerato capisaldi per definire il periodo d’uso del peribolo, per quanto riguarda il termine
alto, le tre fekyhoi figurate (Fig. 14) e fo strigile a terminazione appuntita di T VI, che consentono di fis-
sare con una cerla sicurezza il momento della costruzione del monumento nell’ ultimo quarto del V sec.;
per quanto riguarda il termine basso, invece, il kantharos di T T (Fig. 15) data con buoni margini di
approssimazione la sepoltura piil tarda nell” ultimo quarto, verosimiimente iniziale, del TV scc.

All’internc di questo arco temporale, la sequenza delle squar lekythoi (Fig. 16) su cui si basa la
datazione delle altre tombe & stata stabilita secondo criteri il pili possibife oggettivi, tenendo in consi-
derazione sia la forma sia la deccrazione dei vasi, ma & comunque da considerare largamente indicati-
va in ragione della mancanaza di studi di riferimento complessivi per la tipologia®?,

39 L'unico tentativo di tipologia resta quello di D.M.
Robinson, in Qlynthus X1, 141-167, tavv. 101-112, nn®
98-132; cf. anche Olynthus V, 173-185, tavv. 141-44, nn®
408-63. Nei corredi di Olinto, Passociazicne a materiafi
databili abbastanza precisamente in cronologia assoluta,
soprattutto monete, ha consentito di fissare I’inizio della
produzione massiccia al secondo quarto del 1V sec. e di
individuare un’evoluzione dclla forma e della decorazio-
ne, in direzione di un maggiore intozzimento delle propor-
zioni e di una crescente corriviti nella realizzazione del
motivo figurato. Com’e nole, perod, la cittd venne distrutta
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da Filippo nel 348 a.C., cosicché, a prescindere dal mag-
giore scellicismo con cui oggi si guarda all’infallibiiita di
tale ferminus ante guem per | materiali provenienti dall’a-
rea (Agora XXIX, 18-20), tutte le lekythoi appartengono di
necessita alla prima meta del 1V sec. [1 348 a.C. costituisce
quindi un termine artificiale per la produzione. Non a caso
gli scavi recenti hanno dimostrato inequivocabilmente il
perdurare del tipo fino alla fine [V sec. (Kerameikos X1V,
passim). La sequenza evolutiva resta comunque problema-
tica ¢ incerta (cf, per considerazioni analoghe STicuEL
1998, 140-141).
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Fig. 14-T V.1, T VL.1/3 folografati nel 1930 {Archivio SATA, A/1326)

Fig. |15 -TIILE, T 1.1/3 fotografati nel 1930 (Archivio SAIA, A/1327)

Fig. 16 - T X1, TIV.L, TILL, la lekythos sporadica 1, T IX.1 fotografati nel 1930 (Archivie SAIA, A/[328)
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Per le sepolture prive di corredo o con corredi scarsamente indicativi, infine, ho tentato di valoriz-
zare la disposizione delle tombe e gli eventuali rapporti: sovrapposizioni, tangenze, vicinanze e sem-
plici somiglianze nella tecnica costruttiva delle casset®,

Il quadro cosi definito si presta ad una serie di osservaziont,

Chiaramente il numero complessivo dei defunti non & sufficiente a coprire un secolo di vita di una
famiglia, e costringe pertanto ad ipotizzare che non tutti i suoi componenti siano stati sepolti nel peri-
belo, secondo una consuetudine che & del resto ben attestata in Attica, dove difficilmente la somma
delle sepolture supera la decinabl,

La concentrazione maggiore di tombe & significativamente nel momento di fondazione del recinto
0 subito dopo, con una serie di sepolture di non-adulti, forse due maschili (T VI, T VII) ed una femmi-
nile (T X), che indicativamente si collocano ai margini.

Sut finire del V secolo, forse all’inizio di quello successivo, a pili antica delle tre grandi casse
costruite, TV, con un adulto di sesso non certo a causa della cattiva conservazione dello scheletro, va
ad occupare parte dello spazio centrale, ma non il centro.

Un’evidente cesura copre poi i decenni centrali della prima meta del IV sec.; bisogna infatti arriva-
re a ridosso del 350 a.C. perché il peribolo torni ad cssere in uso. E allora che la seconda delle grandi
casse, T IV, con P unica donna adulta, va ad occupare il resto dello spazio centrale, affiancandosi alla
prima (1 V); probabilmente poco dopo, T VIII, la terza grande cassa costruita, con un maschio adulto,
si dispone trasversalmente, tagliando I’angolo di TV, Conterporaneamente T I, con un fanciullo, vaa
sovrapporsi in parte a T X, di nuovo ail margini del peribolo.

La seconda meta del secolo sembra invece mostrare una distribuzione pift organica: un sarcofago, T
X, con un maschic giovane o forse adulto, si dispone trasversalmente dietro a T VII nel terzo quarto
del secolo, mentre un altro sarcofago, T 11, con un maschic adulto, va ad occupare in parte il vuoto
rimasto tra T IV e le due tombe al limite E del peribole (T X e T 1); nell’ultimo quarto del secolo, infi-
ne, il sarcofago T 111, ancora un maschio aduito, si inserisce tra T IV ¢ T Il e probabilmente nello stes-
so periodo, poco prima o poco dopo, una tomba infantile, T X1, si sovrappone a T [1.

[ uso delfo spazio del peribolo finisce cosi per rivelare, altraverso evidenti anomalie, dati preziosi
circa I'ideologia funeraria: aree non occupate per periodi di tempo relativamente lunghi, nonostante
["infittirsi delle sepolture ai limiti del recinto, e vicinanze, talvolta addirittura sovrapposizioni, che cer-
to non si spiegano con la carenza di spazio libero altrove sone infatti, palesemente, ’csito di dinami-
che giustificabili in primo luogo nel quadro dei legami familiari tra i defunti, impossibili da recuperare
nel dettaglio, ma anche in ragione di una precisa logica gerarchica che sembra governata essenzial-
mente dalle classi di eta.

Solo in questa chiave si pud leggere infatti la marginalita dei non-adulti ¢ probabilmente anche lo
spazio lungamente riservato al centro del peribolo per "unica donna adulta presente, che forse costi-
tuisce, con ['occupante di T'V, la coppia dei “fondatori’#2.

Panalisi dettagliata delle tombe consente a questo punto di precisare ulteriormente il quadro,
aggiungendo i dati certamente piil indicativi®?,

Nel complesso, gli inumati, certo condizionati dall’orientamento del peribolo, hanno la testaa N,
che guarda cioe atla fronte del monumento, ad eccezione ovviamenie degli occupanti di T VIl e T IX,
la cui cassa & disposta trasversalmente alla fila principale di tombe, che hanno invece la testa ad E.

60 Lampante & il rapporto tra T X1 e T I, con |la tomba piil
piccola che si sovrappone al sollostante sarcofago (Fig.
11); non meno chiara & tarelazione tra T 1 e T X, con I’e-
stremitad N di T | che copre parte di T X (Figg. 9, 12}; quan-
lo alla tangenza, assai evidente in pianta, tra T V e 1 V1Ii,
sarei propensa a credere che sia T VI1I a smorzare [’angolo
di TV (Fig. 13). Per il resto, ci si deve limitare ad enuclea-
re alcuni gruppi di tombe che appaiono chiaramente in
relazione: 1) T 1V e TV, entrambe scavate neila roccia e
pressoché alla stessa profondita, condividono la tecnica
costrultiva e soprattutte la posizione al centro dei peribolo;
ad esse sembra connettersi, probabilmente in una fase di
poce successiva, anche se non sappiamo di quanto, T VII,
la terza delle tre grandi casse; 2) T VI e TVII, vicine, per-
fettamente allincate, anche in queste caso condividono
orientamcento ¢ tecnica coslruttiva; 3) i due sarcofagi che
occupano lo spazio tra T IV e T X, ai quali sembra da con-
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nettere anche T 1X.

61 Sull’argomento rimando a HUMPHEREYS 1980, 114-121 ¢,
pit di recente, a BERGEMANN 16997, 14-15.

62 Sulle norme che sembrano regolare, a seconda dei lega-
mi parentelari specifici, la deposizione dei vari membri della
famiglia nei periboli e, in particolare, sutla ‘migrazione’ del-
le donne dal nucleo familiare di origine in seguito al matri-
monio rimando a Cox 1997, 38-67, con alcuni riferimenti
utili, scbbene @ latere del lema propriamente in discussione,
le strategie matrimoniali attuate tra famiglie di demoi vicini.
Cf. anche BErGEMANN 1997, 14-15.

63 In generale, per un approccio metodologico alle com-
plesse problematiche poste dall’interpretazicone dei dati del-
I’archeologia funeraria e, in particolare, per il rapporto meta-
forico che intercorre tra il mondo dei vivi e quello dei morti,
rimando agli studi fondamentali di B’ AGOSTINO — SCHNAPP
1982; 0’ AgosTing 1983, 47-52 ¢ [99G.
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Nei casi verificabili, il rituale funerario sembra distinguere tra un gruppo di maschi, due certamen-
te adulti (T VIIL ¢ T III) e probabilmente un giovane/adulto (T IX), deposti supini con le braccia lungo
i fianchi, ed il resto dei defunti, comprensivo genericamente dei non-adulti (T VI, T VIL, T I}, dell’uni-
ca donna aduita (1 IV) e anche di un probabile maschic adulto (T IT), tutti adagiati suf fianco ds. eccet-
to ’occupante di T' 1, che giace su quello sin.

Quando noto dagli appunti di Della Seta o recuperabile dalle fotografie, gii oggetti di corredo si tro-
vavano preferibilmente sui fati tunghi della cassa, ad altezza variabile: lungo il busto per le due terre-
cotte di T'[, ali’altezza delle ginocchia per il kantharos di T 111, all’altezza del bacino per almeno due
delle lekythoi di T VI; unica eccezione sembra essere la lekythos di T I, deposta invece accanto alla
testa. Lo strigile di T VI era probabilmente impugnato, mentre quello di T IX & stato rinvenuto all’al-
tezza dei piedi, forse spostato dalle probabiil massicce infiltrazioni d’acqua che hanno scomposto lo
scheletro. Indossati erano infine i due anelli dell’occupante di T VIII, rinvenuti uno infilato al dito e
I*aitro presso la mano sin.

11 primo date da rilevare —e certo il pib significative dal nostro punte di vista— & che nel complesso
i corredi, per composizione e codice simbelico di riferimento, si confermano, analogamente a quanto
riscontrato per la morfologia detf peribolo, in tutto affini a quelli deli’ Attica coeva.

Identici appaiono i criteri operativi nella scefta degli aggetti®4, a cominciare dalla netta preponde-
ranza delle lekyrhoi, da ormai lungo tempo canonizzate come vaso funerario attico per eccellenza e,
non a caso, largamente dominanti anche a Paracheiri: ben otto esemplari sui sedici pezzi restituiti in
totale dalle sepolture (Figg. 14, 15, 16)55 ribadiscono infatti it quadro delle necropoli aleniesi di V sec.,
dove i calcoli effettuati per il Ceramico indicano che la forma costituisce il 70% dei vasi deposti nelle
tombe di adulti.6é : '

Del tutlo conformi a quanto correntemente registrato in Attica®? risultano anche ’assenza di manu-
latti notevoli e la generale scarsa consistenza numerica delle suppellettili presenti in ogni tomba: i cor-
redi del peribelo sono infatti costituiti pressoché esclusivamente da ceramica di qualita medic-bassa ¢
non di rado non superano 'unita (T X, TV, T IV, TII, T III), quando non sono completamente assenti
{I' VI, TXI).

Una semplice lekythos, a palmetta o a reticolo, basta in genere a connotare gli individui adulti (T V,

TV, T, con P'eccezione del kantharos di T 11 e dei due anelli di T VIIL

Piuttosto che caratterizzare il defunto, si ritiene che questo comune contenitore di olii®® vada inteso
in ambito funerario come un generico riferimento ai rituali connessi alla morte, che siano [a prepara-
zione della salma preliminarmente alla profhesis®® o i riti di purificazione che la concludevano™, e
che, come tale, accompagni indifferentemente uomini ¢ donne, a testimoniare che tutte le operazioni
del complesso cerimoniale si erano svolte come prescritto?!,

Al di fuori della lekythes, 1 pochi riferimenti rimasti all’interno delle tombe sono chiaramente alle
stratificazioni ‘orizzontali’ della societa, il sesso, le classi di etd ed eventuaimente i ruolo sociale ad

&4 Per I’unico tentativo di sintesi, se pure certo eccessiva-
mente schematico, delle classi di materiati ricorrenti nei cor-
redi attici di V sec., rimando a KURTZ — BOARDMAN 1971,
100-105; ef. per il Ceramico, in generale KniGae 1991, 36-
38 ¢, in maggiore dettaglio, il recente volume Keraneikos
VI1.2, con i materiali detla vasta necropali scavala sulla col-
lina della vecchia chiesa di H. Triada. Per il resto & inevitabi-
le fare riferimento alle pubblicazioni, in genere solo prefimi-
nari e quindi sommarie, dei vari nuclei di tombe scavate in
interventi di archeologia urbana a partire dagli anni Sessania
del 1800 (v. Pelenco in o, 66 infra}.

65 Sinoli che le fekythoi paiono essere la forma di gran tun-
ga prevalente anche nella necropoli classica di Efestia, sca-
vata negli anni Venti ma ancora inedita (ASAtene 8-9, 1925-
26, 394; 10-12, 1927-29, 711, 712, 713; MusTiLL 1940,
SAVELLI in corso di studio).

66 Hounv-NIELSEN 1995, 139 tav. 7. Lo stesso quadro &
confermato nelle altre necropoli. ateniesi; cf. a titolo
esemplificativo, tra i nuclei di tombe meglio noti: due settori
del vasto scpolcreto che si estendeva sul lato E della ciua,
tuori dalia Porta di Diochares, in XAPITONIAKE 1958 (p.za
Syntagma) ¢ ArchDelt, 16, 1960, A, 27-28 (v.

Panepistimiou); la necropoti fuori dalla Porte ed. Eree (v,
Lenormant), sulla strada verse Kolonos Ippios (BoULTER
1963: ZAXAPIAADY — KYPIAKOY — BAZIOTONOYAOY (985,
39-46); la necropoli recentemente scavata fuori dalla porta di
Acharne {(ArchDelr 29, 1973-74, 115-123 ¢ ArchDelr 43,
1988, 22-29) Per un approccio complessivo v. anche
PONTRANDOLFO 1999, 67-69.

67 Rimando ai casi precedentemente citaliz in particolare,
peril Ceramico Kerameikos VIL2; indicativamente, per altre
necropoli ateniesi v. n. 46 supra.

68 Esamc delle fonti in RicHTeR — MiLng 1935, 14-15.

6% Qlyathus X1, 185-187.

7 HoupY-NIELSEN 1997, 231-233 con altr riferimenti.

7l Con questo significato la ritroviamo probabilmente
come il vaso in assoluto pit rappresentato nelle scene di
‘visita alla tomba’ sulle lekyfhoi a fondo bianco {Kurtz -
BoarRDMAN 1971, 102-105; GARLAND 1085, i07-108), tanto
pid se, come sembra probabile, dobbiamo loro attribuire non
un valore realistico, ma piuttosto un significato simbolico, da
inquadrare nella logica ‘politica’ piuttosto che in quella pri-
vata, come riferimento all’otlemperanza degli oneri doevuti
per legge al defunto (BALDASSARRE | 988).
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€sse connesso, espressi con mezzi drasticamente ridotti e semplificati, ma ancora significativamente
tratti dal codice arcaico: alla donna spetta cosi il mondo deli’oikos, ail’'uomo quello della palestra e
forse del simposio, ai bambini la pena dei genitori ed un corredo pil ricco, come a Paracheiri ben atte-
sta la tomba V1, I’unjca a contenere ben quattro pezzi, tra cui i soli tre vasi figurati del peribolo?2,

Nei corredi dei non-adulti, fanciulli e giovani, la lekythos, se pure sempre presente, si associa inve-
ce agli oggetti pitl aulenlicamente connotanti, le statuette in T T, ghi strigili inT VI e in TIX,

Facilmente inquadrabile sembrerebbe la presenza di coroplastica in una tomba di fanciullo quale &
T1(Fig. 16), secondo una consuetudine tendente a divenire norma nel corso del TV sec., con interpre-
tazioni che tradizionalmente oscillano tra chi considera le statuetie dediche dotate di un qualche signi-
licato religioso e chi semplicemente giocattoli posseduti in vita dal defunto?.

Anche pil trasparente &, per quanto riguarda [o strigile, almeno fino alla fine dell’etd classica, il
riferimento alle pratiche atfetiche: strumento onnipresente nelie scene di palestra sui vasi, rimanda nel-
fa sfera funeraria, sia nelle tombe che nell”iconografia delle steie, al mondo del ginnasio, e quindi
spesso, ma non esclusivamente, a quello degli efebi?.

Se in T IX, tuttavia, appartenente non sappiamo se a un giovane o ad un uomo gia adulto, lo strigi-
le, di dimensioni normali, & il richiamo ad una realtd ben conosciuta, & probabile che per il fanciullo di
T VI I’oggetto, non a caso miniaturistico, sia I’allusione ad uno starus non raggiunto, come & attestato
in altri casi’s,

La stessa logica, peraltro, sembra operante anche per la lekanis della tomba X (Fig. 17), dove la
mancata conservazione dello scheletro fa ipotizzare che la defunta fosse di giovane etd, forse giovanis-
sima, "

Questo tipo di contenitore € chiaramente un altro oggettd quotidianc risemantizzato in ambito
funerario come indicatore di una lascia d’eta. Tl vaso & infatti ricordato nelle fonti tra i doni che | padri
inviavane alle spose il giorno dopo il matrimonio’, e non a caso 'identificazione della forma & avve-
nuta sulla base di scene vascolari interpretate come rappresentazioni delle Epauldia, dove una fanciulla
seduta e assistita da eroti riceve un corteo di donne recanti lekanides appunto, alabastra, stoffe, petti-
ni, sandali, cestini ¢ cofanetti di vario tipo7?. Nella complessa dialettica matrimonio-morte che caratte-
rizza I’ideologia funeraria greca’®, la lekanis diventa pertanto, con ogni verosimiglianza, i simbolo
delle nozze mancate,

Non meno chiaro sembrerebbe anche il significato del kantharos (Fig. 16; tav. IVY in una tomba
maschile quale & T II1: vaso potorio, prezioso nella forma se non pili nelia materia, potrebbe essere un
rimando alla pratica del simposio, le cui connessioni con la sfera funeraria sono ben note ed esplorate

72 Sulle tombe infantili al Ceramico in V sec. e sulle cure
particolari di cut paiono essere oggetlo v. HOUBY-NIELSEN
1995, 146-150 con Appendices 3-4, e 1997, 233-234, 235-
236.

B Obynthus X1, 195-197;, KurTz — BOARDMAN 1971, 102 ¢
208-209; per una trattazione generale del problema, a partire
dalla ricca evidenza tarantina, si veda da ultimo GRAEPL
1997, 149-193 (in particolare 173-177), asscrtore di una
valenza religiosa delle terrecotte.

7 Per un’ampia trattazione del tema v, HoUBY-NIELSEN
1997 passim (in parlicolare 25-26, fig. [ per la frequenza con
cui compare nelle lombe del Ceramico in V-1V sec. ¢ Appen-
dix | per i tipi di materiali associati); of. anche Olynthus XI,
202. Per la rappresentazione dello strigile sulle stele v. CAT,
Index, sv. ‘strigil’, dove sono registrate sessantacinque stele
con un individuo maschile provvisto di strigile, per lo pil
adolescenti; si veda come csempalre il caso di Eupheros, ai
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Ceramico, raffigurato con o strigile sulla stele ed accompa-
gnato, tra il resto, da due strigili nefla tomba (KnIGGE 1991,
139 n® 3Ba e fig. 136, cf. HouBy-NIELSEN 1997, 234-235),
Per I’associazione dello sirigile ad una classe di eth non
esclusivamente efebica si veda tuttavia, ad es., il caso della
necropoli SE di Poseidenia, dove ricorre abituaimente nelte
tombe maschili di fascia 30-40 anni (Cieriant 1989, 81), Per
un probabile mutamento sostanziale del valore simbolico da
attribuire allo strigile a partire dall’ultimo quarto del [V sce.
si veda infine HouBy-NieLSEN |997, 241-245,

75 Housy-NigLsan 1997, 233-235.

7 Esame delle fonli in RICHTER — MiLne 1935,23-24,

77 1lattribuzione del nome alla forma in questione di fatto &
controversa: LioutAs 1987, 11-16; BREITFELD-vON EICK-
STEDT 1997, 55.

78 Dauitimo, per un approceio complessivo al problema, v.
RErM 1994,
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in letteratura”, prospettandosi quindi particolarmente adatto a connotare un individuo adulto, o, in
alternativa, potrebbe rimandare, non diversamente dalle lekythoi, ai riti ed alludere quindi alle libagio-
ni compiute nel corso della cerimonia funebre3?,

Appena piil incerto appare infine il valore da attribuire ai due anelli, uno in bronzo e uno in lerro,
purtroppo perduti entrambi, che costituiscono I’intero corredo della tomba maschile T VIII. Potreb-
be trattarsi semplicemente di oggetti d’ornamento personale; diversamente potrebbero essere sim-
bolo di una qualche autorith o di un ruolo sociale specifico, forse piil confacente ad un individuo
anziano8l.

Nel complesso, pertanto, sembrerebbe di poter restituire per gli occupanti del peribolo di Parachei-
rl il quadro di un approccio sostanzialmente isonomico alla morte, che si estrinseca nella rinuncia ad
enfatizzare lo status sociale det defunto negli oggetti deposti nella tomba, limitandosi al pili a segnala-
re con essi le articolazioni orizzontali def corpo sociale, secondo una logica che del resto appare larga-
mente diffusa in tutto il mondo greco di eta classica®? e che verosimilmente riflette un’ideologia fune-
raria parzialmente mutata rispetto all’etd arcaica, nonché certo anche specifici condizionamenti di

natura etica € morale la cui definizione resta problematica®3,
Per quanto riguarda 1" Attica, tuttavia, il fenomeno & pilt complesso e non pud essere considerato iso-
latamenle, a prescindere cioe dal parallelo proliferare dei periboll monumeniali, che rendono assoluta-

7 In generale v. MURRAY 1988, [l tema & stato eplorato
sopraltutio per I’Occidente, dove I’assimilazione dei modi
del simposio greco da parte delle élites aristocratiche locali,
con specificitd che chiaramente vanne precisate in relazione
ai diversi contesti culturali, ha giocato un ruolo determinante
nella trasmissione di modelli ellenici alle popolazioni alloge-
ne; la slera funeraria & sicuramente il campe in cui il fenome-
no emerge con maggiore evidenza, dal momento che Pico-
nografia ed il corredo del simposic vi sono esibiti come
segni di distinzione sociale (si vedano a titolo esemplifcativo
le pitture delle tombe arcaico-classiche di Tarquinia in D" A-
GOosTING 1983 e, pill in generale, PONTRANDCOLFO 1993). Si
noti perd che il kantharos non & una forma associala al sim-
posio sui vasi attici, dove la funzione potoria € assolta piutto-
sto da kylikes e skyphoi (v. gifi le osservazioni di ROBERTSON
1950, 25 a proposito del kanthares di un apparente comasta
su un cratere del pittore di Berlino; cf. ScH.arDl 1977, 304).
il dato & chiaramente registralo in DENTZER 1982 per quanto
riguarda i vasi a FR (v. 98-99 tableau 4.A .2, Le Bangueteurs,
Occupations, e 110; il fatto che 'uso det kantharos sia inve-
ce contemplato dallo studioso, in alternativa a phicle ¢
rython, per ii simposio nella ceramica a FN andrebbe verifi-
cato; alcune delle scene in questione sembrano chiaramente
di caratteve rituale: v. CARPENTER 1986, 120-121). Sono tut-
tavia soprattutto gli studi di F. Lissarrague ad aver ben chia-
rito fa differenza tra gli strumenti del simposio umano, dove
il vino & mescolato con 'acqua nel cratere, distribuito con
I'vinochoe e consumato esclusivamente nello skyphos o nel-
la kylix, e quelli del simposic dionisiaco, dove il vino puro,
vietato agli tomini, & bevute nel kanthares da Dioniso e dai
personaggi defla sua cerchia {DURAND — FRONTIS:-DUCROUX
— LissARAGUE [984; LissArRRAGUE 1987, 3-58 e in particolare
1990). Significativamente il kantharos non & presente nelle
tombe attiche di eth arcaico-classica; in attesa di un’analisi
puntuale delle evidenze archeologiche, mi pare indicativo in
proposito il fatto che D. Schilardi abbia interpretato una tom-
ba rinvenuta ncll’area del Demosion Sema e contenente alcu-
ni esemplari della forma come pertinente ad un individuo
originario della Beozia (SCHILARDI 1980}, dove al contrario
il kantharos & notoriamente il vaso potorio per eccelienza,

assai diffuso non a caso anche nei contesti funerart {ScHI-
LARDI E977, 301-304; CArPENTER 1986, 118-123 con altri
riferimenti). Cf. 511-5{2 e n, 102 infra.

80 Ofynthus X1, 187-188. E attestato nelle fonti letterarie
I’uso di spegnere con il vino i resti delia pira {riferimenti in
GARLAND 1983, 145).

81 Cf. gli anelli rinvenuti al Ceramico in STROSZECK 2001.
8 Significative appare per esempio il confronto con alcune
necropoli eccidentali di V sec., dove le classi di materiali e le
regole di comunicazione appaiono direttamente comparabili:
Cieriant 1989 per la necropoli SE di Possidonia (8.ta Vene-
ra); CeErcHlaL 1982 per [e necropeli di Loceri Epizefiri;
VALENZA-MELE 1981, 103-104 per le tombe di Cuma,

83 Di fatto, la limitazione del fusso funerario, sia nei corredi
che nei monumenti, & tema ricorrente nel controllo esercitato
dalla poiis sul corpoe civico, in tutto il mondo greco e nen
solo in eta classica (cf. FRISONE 1994). Per I” Attica, in parti-
colare, dove le fonti sono pilt numerose, possiamo risalire
almeno all’eta di Solone, cui certe seguirono una serie di
altri interventi analoghi, molto controversi nell’opinione
degli storici, che tendene per lo pifia connettere a Clistene &
ad una sua ignola legge, che avrebbe imposto I'isonomia
anche in ambito funerario, la fine della produzicne delle ste-
le e dei kowrni di etd arcaica (da ultimo MoORRIS 1992a per
una visione giustamente critica dell*approccio nemotetico
imperante con cui, in ambito attico, st tendono a spicgarc i
mutamenti riscontrabili sul terreno in materia di monumenti
funerari; cf. anche MORRIS £992b, [45-149 per un inquadra-
mento pill generale, esteso anche ad altre regioni del mondo
greco). Il discorso attico poi & complicato ulteriormente datla
diffusicne del fenomeno delle sepollure dei caduti di guerra
a spese pubbliche, di cui & espressione il Demosion Sema. [
suo rapporto con la ripresa dei monumenti funerart privati
proprio neghi anni della guerra del Peloponneso € tutto da
esplorare (STurrERICH 994 per una sintesi delle problemati-
che; cf. MORRIS [992b, 128-155, su cui v. n 84 infra), mentre
totalmente nell’ombra restano i corredi, su cui certo agivano
le leggi suntuarie arcaiche, ma nen sappiamo fino a che pun-
to I'ideclogia collettivizzante e anti-individualistica dell’A-
tene cimoniana-periclea.
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mente stridente il contrasto tra I’esterno della tomba e la poverth degli oggetti deposti all’interno®4,

E evidente che I’indicazione relativa alle stratificazioni verticali del corpo sociale, estromessa dal-
le sepolture, nen & scomparsa, ma si & semplicemente proiettata all’esterno —secondo una dialettica
affatto inusuale in ambito funerario, anche in contesti culturali € in orizzonti cronologici diversi®s—,
dove ha trovato mezzi di espressione pili incisivi e duratusi.

E pertan(o nell’imponenza dei recinti e nel numero e nella qualita dei semata che vanno cercate le
valenze ideologiche, filtrate nelle iconografic ripetitive dei rilievi e nei testi delle iscrizioni, oltre che
nella preziosita ¢ nella ricercatezza delle opere murarie®s.

L’isonomia di cui sono espressione i corredi & quindi chiaramente da limitare ~come del resto mi
pare assclutamente logico— all’interno della famiglia, mentre all’esterno domina piuttosto [ ostenta-
zione detlo status, concretizzata in un’esibizione permanente, che supera il momento effimero della
cerimonia funebre e che ben pid a lungo preserva la memoria del defunto, integrato —anche visivamen-
te— all’interno del gruppo familiare di appartenenza.

Questi meccanismi, che certo raggiungono la massima esplicitazione, almeno stando alle nostre
conoscenze attuali, nell” Attica della seconda meta del TV sec., vanno considerati pienamente operativi
gia a Paracheiri, in quanto strettamente connessi, evidentemente, alla logica del peribolo familiare,
sebbene in modi che, nel caso specifico, non possiamo recuperare integralmente in assenza di dati cir-
ca il programma decorative del monumento, ma che tuttavia, come si & detto, sulla base di quanto
riscontrabile nel poco pil antico peribolo di Rossopouli, dobbiamo considerare del tipo noto.

Altro problema rispetto alla definizione del ruolo giocato dall’ideologia sociale nelia sfera funera-
ria & quello delle influenze che le credenze refigiose certo dovevano esercitare sull’approccio dell’in-
dividuo all’ Oltretomba, tema chiaramente assai difficile da inddgare in ragione del sostanziale silenzio
delle fonti e dell’ambiguita dei dati archeclogici®?,

A questo proposito, vorrei pertanto attirare I’attenzione sui pochi elementi che, ad un’analisi pit
approfondita, sembrano sfuggire alla simbologia convenzionale cui si & fatte finora riferimento,

[n particolare, resta da capire I’iconografia delle due terrecotte identiche di T I (Figg. 15, 18; Tav.
IIT), che pare combinare caratleri contrastanti e raramente assoclati in una goffa ibridazione di tipi
noti,®8 finendo per risultare di difficile inquadramento.

84 A titolo esemplificativo, si vedano al Ceramico: il corre-
do deli*unico sarcofago del monumento cd. al terzo koros
(probabilmente da datarc alla fine del V sec.), in asscluto tra
i pidr notevoli della necropoli {KNMGGE 1991, 161-162 n® 65},
consistente in una semplice {fekythes a paimetia (STICHEL
1998, 140), ¢ queilo della tomba attribuita a Dionysios di
Kollytos, il cui peribolo & celebre per ’edicela sormontata
dal toro e per i tre epigrammi incisi sul #aiskos (BRUECKNER
1909, 74-83; KniGGe 1991, 1234123 n® 23), coslituito da
alcuni vasi miniaturistici & da uno strigile di ferro; si noti
perd che all’esterno & stata rinvenuta una Opferstelle con un
ccntinaio di vasi e ca. ottanta punte di freccia, che testimonia
con estrema evidenza dove sia il fuoco dell’attenzione (4A
1984, 56-61). 1l modello interpretativo proposto da MORRIS
1992b, 128-1435 (in particolare 149-153}, che spiega la scom-
parsa delle tombe monumentali alla fine dell’eta tardo-arcai-
ca ed in generzale la poverta diffusa dei corredi di V sec. con
1"affermarsi di un’ideclogia “group-oriented” e, di contro, [a
loro ricomparsa nell’ultimo quarto del V sec., cui data i primi
periboli ateniesi conformemente alla communis opinio
(GArRLAND 1982, 127; HUMPHREYS 1980, 11]1; BERGEMANN
1997, 20), con unc slittamento verso un’ideotogia “family-
oriented”, mi pare eccessivamente schematico ¢ per certi
versi semplicistico. LVideclogia sottesa ai periboli & chiara-
mente “family-oriented” (cf. HuMPHREYS 1980, 112-116) -e
non a caso I'iconcgrafia delle stele & stata a lungo interpreta-
ta in chiave ‘privata’, domeslica ¢ addirittura intimista (per
esempio: Humenreys 1980, 112; Ribeway 1997, 162)—, ma
ci0 non toglie che il fenomeno sia da inquadrare, come una
serie di studi recenti ha ben messo a fuoco, nell’orizzonte
prettamente pubblico dei valori della polis (per conclusioni
significativamente analoghe a partire da campi di analisi
diversi cf.: per I'iconografia delle stele BERGEMANN 1997,
passim ¢ in parlicolare 129-130; ScHoLL £996, 171-183; per
i testi degli epigrammi funerari BREUER 1995, passim). La
dinamica & evidenlemente pil complessa, a maggior ragione
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se viene meno anche la strella sequenza cronologica e le pri-
me tombe monumentali ateniesi, come in particolare it peri-
bolo di Rossopouli sembrerebbe di necessith presupportre —a
meno di non ammettere un’assurda priorita lemnial—, vanno
cercate almeno gid nel terzo quarto del ¥V sec. Un utile con-
fronto per la dialeltica tra pubblico e privato in riferimento
alla sfera funeraria, se pure relativamente all’Atlica arcaica,
& tn D"ONoOFRIO 1995,

8% p’AcosTive 1985, 52,

86 i genere i periboli sono considerati semplici piedistaili
di semata funerari. In realtd, accuratezza detle opere mura-
rie, evidente nella vastitd detla gamma di soluzioni decorali-
ve adollate nei paramenti, lascia trapelare una valenza esteti-
ca non secondaria e certo funzionale ad atlirare [’ attenzione
del passanle non meno delle immagini delie stele o detle
iscrizioni che spesso gli si rivolgono direttamente. Credo
quindi che Paspetto architettonico vada recuperato come
parte integrante del messaggio di cui il monumento -—nel suo
complesso— era portatore, anche alla luce della generale
imponenza dei recinli e del modo in cui essi segnano profon-
damente lo spazio, mutando profondamente il paesaggio del-
le necropoli precedenti.

87 Un generico valore escatologico si trova spesso attribui-
to in letteratura ad un nutrito gruppo di elementi tratli dal
mondo della natura —frutti, melograni in particolare, uova,
conchiglie, astragali— che non di rado ricorrono in associa-
zicne ai defunti, sia nella realth delie lombe, sia nell’icono-
grafia funeraria, per esempio tra i doni recati nelle scene di
‘visita atla tomba’ sulle lekythoi a fondo bianco (corpis rac-
colto in KURTZ 1975); cf. Qlynthus X1, 192-194, 198-199;
Scun.arD! 1977, 63-69; riferimenti anche in GARLAND 1985,
158.

8 Non a caso il Della Seta vi aveva riconosciuto dei “bam-
bini avvolt completamente nell”himation™ (Diario Delia
Seta, 29 scttembre), mentre fa didascalia del museo di Myri-
na riporta “attori”.
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Se il corpo e le proporzioni mostrano infatti apparenti affinita con la classe dei bambini ammantati,
non si possono non notare, a fronte dei ben noti visi pieni, con espressioni sognanti e funghi capelli ric-
cioluti, le teste massicce, con capelli a calotta liscia, e ["espressione seria dei volli, che parrebbe
meglio confacente ad un’etd pit avanzata.

Nel contempo, pero, i corpi non hanno nulla dello slancio delle figure di efebi ammantati che cono-
sciamo non meno bene. Il loro aspetto tozzo e tarchiato, unito ai lineamenti grossolani, alle orecchie
grandi e all’assenza di collo, potrebbe anzi legittimare un riferimento alla sfera teatrale —tanto piti che
da un’osservazione attenta dei pezzi non si pud escludere che i personaggi indossino delle maschere—,
destinato tutiavia a rimanere assai vago, dal momento che mancano altri atiributi comunemente tipici
degli attori, quali la pancia prominente, il bacino sporgente, la posa sguaiata, I’espressione deformata
da smorfie.

Accanto alla via interpretativa teatrale vale pertanto la pena di segnalare un’alira possibile esegesi
delle due terrecotle, per quanto la proposta sia destinata a rimanere isoiata nell’attuale, estremamente
limitato corpus delia coroplastica lemnia proveniente da contesti funerari®?,

Uno studio recente ha ripreso in esame |’ unico repertorio iconografico cabirico noto, quello del
santuario tebano, sottolineando I'importanza delle maschere e dei mantetli nelle complesse cerimonie
rappresentale sui vasi,?) ma soprattutto attirando I’attenzione sulla presenza delle stesse tipologie di
oggetti restituili dal Kabirion, e quindi presumibilmente legate al culto, nelle tombe di eta classica®t,
cosl da farne scaturire un coliegamento diretto tra Iiniziazione misterica e la sfera funeraria®?,

[l dato riveste per noi non poco interesse alla luce def fatto che i coloni ateniesi si appropriarono
certamente del preesistente culto dei Cabiri, di origine tirrenica, s¢ pure, verosimilmente, con forme di
contaminazione rispetic ai misteri piii tipicamente attici, quelli elusini®3,

Con la dovuta cautela, si potrebbe pertanto avanzare [ipotesi che le due statuine della tomba infanti-
le T 1 afferiscanc a questo tipo di ambito, delie credenze religiose e verosimilmente escatologiche®, e
rappresentino quindi un rimando diretto al mondo cabirico, nel cul percorso iniziatico si ritiene del resto
che i fanciulli, e le varie tappe della crescita in genere, avessero un ruolo formalizzato™.

Cursoriamente si potrebbe anche nolare come |’iconografia delle terrecotte di Paracheiri presenti
noteveli affinita con due statuine, pure identiche tra di loro, rinvenute in una tomba della necropoli di
Sindos datata al 460-50 a.C. ed interpretate, credo con buone possibilila di cogliere nel vero, come cabi-
riche (Fig. 17)%. In particolare, sono lo spesso mantello che avvolge integralmente il corpo e la posturaa
ricordare assai da vicino gli esemplari lemni (Fig, 18), sebbene nel caso macedone gli accessori connoti-
no ben pin esplicitamente le figure, il pilos, nello specifico, ¢ soprattutto la maschera che copre comple-

tamente 1 volti, e che certo rimanda a quella dei mystai degli skyphoi (ebani.

Chiaramente bisogna tenere presenti le nette differenze tra i tre grandi Kabiria del mondo greco,
Tebe, Samotracia e Lemno¥7, in primo luogo riscontrabili proprio nella sostanziale assenza di rappre-
sentazioni dei riti su vasi analoghi a quelli beotici sia Samotracia che a Lemno%8,

8 Alcune terrecotle sono state rinvenute nella necropoli
ciassica di Efestia, ma sono inedite {SAVELLI in corso di
studio). Upa statuina di ammantato proveniente da una
tomba di Myrina e riferita ad un orizzonte cronologico forse
troppo basso pare comungue rietrare in una tipologia pii
canonica (ArchDelt, 48, 1993, Chron. B2, 424 con tav. 126e¢;
pilt diffusamente, APXONTIAOY-AEAIFIANNH 19943,

90 Daumas 1998, 30-31, 43-44; ¢f. anche Daumas 2000

1 Davumas 1998, 23 (skyphoi cabirici), 42-46 (coroplasti-
ca), 93-94 (kantharos); in particolare v, inoltre 189-214, in
culi lratla sistematicamente il tema *motrte ¢ iniziazione’, scb-
bene in gran parte sulla base di documentazione piil tarda
dell’orizzonte cronologico che ci interessa.

92 A questo proposito v. anche LEVEQUE 1982,

93 Lipotesi & stata proposta cursariamente da BEscH 19970,
218 sulla base dell’esame delle tipologie di materiali di eta tar-
do-classica attestate negli scarichi del Kabirion extraurbano di
Efestia, in particolare le lucerne, che nen hanno corrisponden-
za nella stipe arcaica. Sull’appropriazione dei culti precsisten-
ti da parte dei cleruchi aveva gia attirato |'attenzione FOUCART
1878, 386-392 ¢ vi & recentemente {ornate PARKER 1994, 342,
Purtroppo la [requentazione del Kabirion classico & attestata
pressoché esclusivamente dai materiali delfa stipe, sufficienti
a documentare un’ampia diffusione del culto, cui st aggiungo-
no solo brandelli di strati recuperati nell’area del Telesterion

arcaico e prebabilmente il possente muro che sostiene la ter-
razza (sintesi in Bescr 20000, Due iscrizioni da datare ancora
nel V sec. sono perd estremamente indicative del grado di
coinvolgimento di personaggi connotati da demotico attico nel
culto e nell’amministrazione del santuaric: la dedica agli Oeot
di mpdvaoy, otha xal Aefntag da parte di un *ABnvodmgog
'Oaelc nella seconda meta del V sec. (AccaMEi 1941-1943,
88-89 n” 10 = MM X 16); un decreto onorario per cingue hie-
ramnemones e per il loro segretario, tutli indicati con patroni-
mico e demotico, della fine del V — inizi del 1V sec. (ACCAME
1941-1943, 75-76 n® | = MM X 7), che peraltro contribuisce
significalivamente, assieme ad un’altra iscrizione della fine
del V sec., a dare un’idea delia strutturazione del culto (ACCA-
MEG 19411943, 87 n® 7 = MM X 13). Per la fama del Kabirion
lemnio in etd ateniese si vedano inoltre le fonti raccolte, tra le
altre concernenti if santuario, in BEscH: 1996-1997, 13-24,

94 Cf. GRAEPL 1997, 177-193 per la messa a fuoco di valen-
ze analoghe nelle terrecotte tarantine, in riferimento perd at
mondo dionisiaco.

95 DauMAs 1998, 40-46; DAuMAS 2000. Per la paideiu
cabirica cf, anche LEBESSI 1992,

96 Daumas 1998, [89-191 contav. 17.2.

%7 Suf tema ha attivato I"attenzione BescHl 1994,

9% Sulto scarno eorpus iconografico di cui dispongono i
Cabiri lemni v. BEscin 1998,
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Fig. 17 - Le terrecotte detla tomba 40 di Sindos (460-50 a.C) (Daumas 1998)

Fig. 18 - Le terrecotte di Paracheiri {Archivio SAIA C/71936)
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Quanto questo dato rifletta differenze sostanziali nei modi del culte non sappiamo; molto simili
sembrano comungue gli edifici refigiosi in tutti e tre § santuari, nonché comune & certamente la centra-
{ita del vino e del vaso potorio ad esso connesso, if kanthares, forse I’ unico, autentico minimo comune
denominatore dei tre Kabiria®,

Le due terrecotte di Sindos, poi, per quanto isolate e di difficile inquadramento!09, contribuiscono in
modo determinante ad orientare verso Iipotesi di una diffusione del modello attestato in Beozia, tanto pitl che
sono signilicativamente anteriori all’avvio della produzione degli skyphoi cabirici nel santuario tebano!0!.

In un’ottica dello stesso tipo, anche se non necessariamente coincidente, bisognerebbe anche riflet-
tere sulla presenza del kantharos in T 111, evidentemente non limitandosi ad una prospettiva pretta-
mente lemnia, ma piuttosto nel quadro dell’evidenza attica coeva, e quindi aprendo una digressione
che chiaramente questo studio non pud concedere.

Basti qui rilevare come il kantharos non sia di fatto mai stato in Attica un vaso potorio comune,
alternativo vale a dire alla kylix e allo skyphos®2, e che difficilmente pertanto la sua presenza neile
lombe, significativamente riscontrabile solo a partire da un momento del IV sec. che andrebbe uite-
riormente precisato dopo un’accurata analisi delle testimonianze archeologiche, mi pare riferibile al
mondo del simposio arcaico-classico. L'inserimento ex-nove di una forma vascolare in un ambito con-
servativo come ¢ quello funerario credo debba necessariamente riflettere un mutamento ideologico
profondo, maturato nella sfera delle credenze ‘religiose’ connesse alla morte, ¢ certo andrebbe indaga-
to su basi documentarie pilt ampie.

Credo comunque che la sfera di riferimento pill probabile vada cercata nelle valenze infere del culto
di Dioniso, gia ben individuabili nell’ Atene di eta classica ma tendenti ad assumere in IV sec. una con-
notazione pill propriamente escatologica e misterica, non diversamente da quanto attestato pill chiara-
mente in altre aree del mondo greco!93, nel quadro ciod dell affermazione di credenze salvifiche e di rit

P Bescrl 1996-97, 107-110 per la serie dei kantharo
iscritti rinvenuti al Kabirion, verosimilmente consacrati
come ierd al termine delle cerimonic che ne prevedevano
P'uso; ad essi vanno chiaramente aggiunti molti esemplari
anepigrafi, per ora editi solo in via preliminare (PoGGES1 —
Savona - Monaco M.CiL — Monaco ML.C. 1997, 223-226).
100 1] culto dei Cahiri a Tessalonica & noto solo per I'ctd
imperiale (Wrrr 1977, 78-79).

W0 Patata intorno al 440-20 a.C. (in generale sulla produ-
zione, BRAUN 1994 con ulteriori riferimenti).

W02 Cf.n. 79 supra. Lestraneitd del kanthares al mondo attico
arcaico-classice & un tema ben presente in lelieratura, sia a
livello di studio tipologico della forma a partire dalle sue prime
attestazioni (COURBIN 1953 e Gras 1984 per due proposte
diverse circa la fonte di importazione, rispettivamente la
Beozia ¢ I'Etruria), sia a livello di studio tconografico delle
scene vaseolari in cui compare, esclusivamente come attributo
di Dioniso e di personaggi della sua cerchia o, come unica
alternativa, di Eracle (CARPENTER 1986, 118-123 per I'ipotesi
che il kantharos sia slato introdolto come attributo di Dioniso
da Pisistrato in omaggio ai suoi sostenitori beotici € che dal dio
sia poi passato ad Eracle; f. HEDREEN 1992, 88-90 che guarda
invece ad un’origine cicladica). Sostanzialmente da capire
restano pertanto ke rare occasioni in cui il vaso ¢ raffigurato in
Altica in mani umane, da leggere credo in chiave di
mescolanza tra il mondo degli tomini e quello dionisiaco, un
fenomeno notato da tempo (DENTZER 1982, 120-121) di cui
andrebbero esplorate le valenze simboliche (a partire dalle
osservazioni di BERARD — Brow 1984 e [986). Nemmeno
soddisfacente mi pare del resto I’esegesi degli unici due casi
attici di etd arcaico-classica in cui il kanrharos & rappresentato
in connessione alla sfera funeraria, rispeltivamente sulla
celebre stele dipinta di Lyseas, di etd tardo-arcaica, da
Velanideza (CLAIRMONT 1970, 20-22 n® 4}, e su una grande
lelythos marmorea proveniente dal peribolo di Pantaleon, di
picno 1V sec. (KaATEAT 2001, 190 n® 375). Lipotesi corrente,
che interpreta entrambi come sacerdoti di Dioniso, non si
inserisce nel quadro generale defl’iconografia sacerdotale, di
solito piuttosto uniforme nel connotare i personaggi al pill con
un coltetlo sacrificale, con il fine evidente di sottolinearc uno
status e non di specilicare la divinita di riferimento; Dioniso
finirebbe per essere ["unica divinita ad avere un’iconografia

sacerdotale specifica (v. MaNTIZ 1960, 52-96),

103 [a valenza ctonia della religiositd dionisiaca appare ben
radicata in Altica gift in piena eld ¢lassica: v. il giorno dei morti,
cd. dei chytrod, che conclude le Anthesteria (v. JopnsToN 1999,
63-71; cf. anche D’oNOFRIO 1995, 195-196 per una statua di
Dicniso proveniente da una necropoli ateniese), anche se in
genere l'immagine infera di Dioniso & ritenuta nettamente
secondaria rispello a quelta di dio del simposio e del teatro,
soprattutto in confronto ad evidenze ben pil esplicile note da
altre regioni della Grecia (ad es, KErENY 1976, 273-388; cf.
Fronmis:-Ducroux 1997, 301-307), Una connetazione pil pro-
priamente misterica ed escatologica del culto di Dieniso in
generale precedentemente all’cta cllenistica, poi, & stata acqui-
sita nelfa Ictteratura storico-religiosa solo in tempi recenti
(CasaDio 1982, 1983, ¢ 1990 per una messa a punto dei proble-
mi); certo dirimente va considerala una serie di lestimonianze
epigrafiche che attestano inequivocabitmente 'esistenza di
misteri dionisiaci a partire dal V sec. in varie aree del mondo
greco (FrRONTISI-Ducroux 1997, 306 (con altri riferimenti), cui
yanno aggiunti, per un approccio prettamente archeologico,
Borrint [992 e SaLskov RoBerTs 2002). Per quanto riguarda
specificatamente I"ambito allico, i} tema attende ancora di csse-
re esploralo, se pure un sostanziale cambiamento nell"iconogra-
fia vascolare del dio, in direzicne di un crescente avvicinamen-
to al mondo eleusinio, & stato notato da tempo (METZGER 1951,
in particolare 1533-154 ¢ 257-258) ¢ scmbra trovare corrisporn-
denza, per es., nel ruclo giocato dal clero eleusinio nelle Lence
a partire dal TV sec., nonché nella progressiva sovrapposizione
di Dioniso a Iacco dalla fine del V sec. (FRONTISI-DUCROUX
1997, 296; ME1zGer 1951, 257-258). Come evidenza archeo-
logica del fenomeno andrebbe valutato, oltre alla comparsa del
kantharos nelie tombe, anche un nucleo di stele funeraric del
eosuelo lipe od. “a campo figuraio”, che palesemente assimila-
no Piconografia del banchettante propria dei Tofenmehireliefs
di destinazione cultuale, con il kantharss come forma potoria
alterpativa alla patera o al corno dionisiaco (DENTZER 1982,
347-354); significativamente, resta per ora un wiicum, ma ¢
attestato, I'uso del tema del simposio anche nelle grandi stele da
naiskos, su un esemplare proveniente dal peribolo di Lysima-
chides, al Ceramico (Dentzer 1982, 352-353; cf. KNIGGE
[991, 126 n® 24). Sul ruoto del simposio nelle credenze sull*Ol-
trelomba si veda la sintesi di DENTZER 1982, 520-540¢e [-19.
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che verosimilmente prevedevano |’uso del vino puro, ’akratos diversamente interdetto all’ uomot®, di
cui il kantharos deve essere considerato il mark non solo iconografico fin dall’eti arcaico-classica.

Che in contesto lemnio il rimando, piuttosto che a Dioniso, sia ai Cabiri & possibile, se si acceltano
le valenze funerarie del culto cul precedentemente si ¢ fatto cenno e tanto pit considerando la non inu-
suale contaminazione tra le due divinita, certa in Beozia e forse da non escludere anche a Lemno!05,
Peraltro, che il kantharos avesse in loco uno specifico valore simbolico, qualunque sia la divinita di
riferimenio, pare assicurato da una moneta della zecca ellenistica di Efestia che reca su un lato I'im-
magine del vaso tra una fiaccola e un caduceo!06,

Nella tomba II1, il kantharos, non diversamente dalle terrecotte di T I, potrebbe quindi indicare se
nen uno stadio preciso di iniziazione, quanto menc la partecipazione ai culti misterici del Kabirion,
che del resto sapptamo amministrati fin dalla fine del V sec. da Ateniesi che non mi pare incongruo
immaginare appartenenti alla classe dirigente locale, la stessa vale a dire cui & verosimilmente da rife-
rire la famiglia sepolta a Paracheiri107,

In questa chiave vale la pena di soffermarsi ancora brevemente sui due anelli che coslituiscono la
totalita del corredo di T VIII.

Le fonti conoscono un tipo di anello ferreo detto “samotracio”, celebre per i suoi poteri apotropai-
cil08 sulla cui base uno specifico valore rituale & stato attribuito ai numerosi anelli restituiti dal Kabi-
rion locale, mentre quelli rinvenuti nelle tombe seno stati interpretati come segni di iniziazione!09,

Significativamente, molti anelli sono ricordati da Beschi anche al Kabirion di Lemno, ¢ mi pare
particolarmente indicativo che tra essi ci sia quello con il castone bronzeo decorato a rilievo con due
teste maschili pileate identificate come I"immagine dei Dioscuri, cui i Cabiri femni sembrano assimila-
li a partire dall’eta ellenistica, probabilmente sotto I'influenza della vicina Samotraciai!®,

[ due anelli di Paracheiri sono perduti, ma uno era significativamente di ferro cd entrambi recavano
un castone di cui ci piacercbbe a questo punto conoscere I’ immagine!!!.

Chiusa [a parentesi misterica, concludo ricordando un altro tipe di riti, fortunatamente ben pil faci-
li da inguadrare, di ¢ui il peribolo di Paracheiri ha restituito tracce evidentil2,

Molta ceramica fu rinvenuta in condizioni frammentarie mescolata al terrapieno, 1l Della Seta par-
lava prevalentemente di lekythoi!!3 —¢ ne sopravvive un esempio (Fig. 17, Tav. VIL6)- ma le foto
mostranc anche [rammenti di vasi pid grandi, dalle pareti spesse, verosimiimente anfore (Fig, &).

Nel magazzino nel museo di Myrina & stato possibile inoltre rintracciare una serie di vasi di piccole
dimensioni, realizzati a mano ed acromi: coppelle e piattelli, eventualmente chiudibili con coperchi,
piccoli kantharoi assai semplificati aeila forma, vasi per versare (Fig. 20).

Essi sono palesemente cid che resta di una fervida atlivita connessa alla morte, i cui modi e tempi ci
sfuggono in larga parte! 4,

Dei tre atti di cui si componeva la cerimonia funebre —prothesis, ekphora e deposizione— sofo {"ul-
timo, cremazione o inumazione che fosse, aveva di fatto luogo pressc il peribolo, dove terminava il
corteo che lrasportava la salma daf luogo dell’esposizione, solitamente il cortile interno della casa.

Riguardo ai riti che dovevano svolgersi in quest’occasione, fe fonti letterarie pongono ['accento
sulla libagione di varie sostanze, tra cui miele, latte, vino ed olio!t5, e sull’acqua, sia semplicemente
versata sulla tomba, sia usata in cerimonie pidt complessc!!6, probabilmente da mettere in relazione

104 1SSARRAGUE 1987, 3-24; GALLO 1993 sulla ricca legis-
lazione che victa il consumo del vino puro, interpretata perd
esclusivamente in chiave di conlrello della condotta sociale
dei cittadini.

195 Beschr 1994 (con ulteriori rimandi) e 1998, 49. 8i noti
che una testa barbata identificata con Dienise compare su
una monecta della zecca di Efestia datala alia seconda meti
del IV sec., che reca due fiaceole suil’altro lato (ITENNA
1994, 39 fig. 3 ¢ 41 con rifertmenti).

166 TTENNA 1994, 39 [ig. 3; cf. Besch: 1998, 50 n, 27.

167 Cf, n. 93 supra e 70 infra. Per le iscrizioni rinvenute al
Kabirion In generale v. BEscu 1996-97.

108 Luce., V1, 1044-47 5 Puin., Nar., XXXIIL, 1, 23.

169 Sgmothrace 1998, 30, 38, [26, 159.

110 Bescur 1998, 51-52.

11§ noli che, in generale, gli anelli non sono un rinveni-
mento consteto nelle tombe ateniesi (STRoszZECK 2001, 13).
112 Per la scheda dei singoli oggetti rimando all’ APPENDICE
1.
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U3 Digrio Della Seta, 19 settembre.

114 Una raccolta deile [onli letierarie sulle cerimonie con-
nesse alla morte & in KURTZ — BOARDMAN 1971, [4G-161;
GARLAND 1985, 21-37, 137-145 e, pil di recente, JOHNSTON
1999, 38-81; cf. anche PULLEYN 1997, 116-131, specificala-
mente per le preghiere rivolle ai defunti. In particolare per le
fonti iconografiche si veda invece KUrtz 1984,

U3 1Antigone sofoclea, per esempio, versa Tlomovdol
%40t sulla tomba del [ratello e sparge terra sul suo corpo (S.,
Ant., 431); ¢f. JORNSTON 1999, 41 e n. 12 per altre fonti sui
chaai. Sull’argomento v. anche GARLAND 985, 113-115

H6 Un frammento deli*attidogralo Cleidemis (apud ATH., IX,
4[0a) paria di una cerimonia chiamata dovipue (“acqua
lustrale™), che prevedeva che si scavasse una [ossa poco pro-
fonda a W delta tomba e vi si versasse prima acqua € poi vino,
accompagnati da una preghiera. i fatto non si sa, perd, se
cssa si svolgesse specificatamente durante i funerali o in una
delle numerose ricorrenze successive; cf. KURTZ — BOARDMAN
1971, 150; GARLAND 1985, 147 & PARKER 983,36 n. 15.
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Fig. 19 - 1 materiali sporadici dal pesibelo di Paracheiri {Archivio SATA, C/71876)

con la purificazione dal smiasmall?, di cui significativamente sembra possibile ritrovare traccia in una
delle uniche due fonti iconografiche di cui disponiamo, un’anfora del Pittore di Saffo (ca. 500 a.C.)
con una scena di deposizicne, dove [’acqua, contenuta nell’ fiydria portata in spalla da uno dei parteci-
panti at corieo, sembra effettivamente svolgere un ruclo di primo piano!!3.

Le fonti letterarie attestano futtavia, accanto ai liquidi, anche ["offerta di cibi solidil!®, mentre Cice-
rone fa risalire ai tempi di Cecrope ’usanza ancora perdurante ai suoi giomi di una simbolica semina
di cereali sulla tomba, a tumulazione completata, “da un lato per assicurare al morto il ripose, come
nel grembo di sua madre, dall’altro perché il suolo, purificato dal grano prodotto, sia restituito ai
vivi”i20,

Ancor meno conosciamo poi delle numerose cerimonie che seguivanc il funerale vero ¢ proprio, pro-
babilmente in connessione a commemorazioni specifiche di cui si conservano al pitii nomi —Enata, Tria-
kostia, Genesia, Nemesia, Nekysia, Epitaphia, ecc,'21—, mentre paradossalmente si ignora completamen-
te I’occasione cui riferire la scena di “visita alla tomba’ che ricorre ossessivamente sulle lekythoi a fondo
bianco di V sec., in genere con I'immagine di una donna che reca un ¢esto di vasi, lekythoi, alabastra ¢
pilt di rado exaleiptra, presso una stele cinta di nastri!?2 —ammesso che ci sia un’occasione specifica e
non si tratti piuttosto di una rappresentazione totalmente simbotica dell avvenuto assolvimento dei dove-
ri verso il defunto, Té vouLogeve, come sembrerebbe pidl verosimile!23,

In ogni caso & probabile che i riti che si svolgevano durante le ricorrenze annuali fossero simili a
quelli effettuati nel corso della cerimonia funebre vera ¢ propria, invariabilmente incentrati quindi sul-
le libagioni ¢ sull’offerta di cibi solidi.

Di entrambi, pertanto, fa ceramica restituita dallo scavo va considerata la traccia archeologicamen-
te afferrabile, sia i piccoli vasi legati ai momenti cssenziali del rito, sia ~probabilmente— le grandi
anlore per contenere 1’acqua, sufficienti a ricordare, con la loro sola presenza, che i periboli non erano
sempiici contenitori di tombe, ma possedevano uno spazio intemo apparentemente assai frequentato.

117 1n generale sull’uso dell’acgua v, KURTZ — BOARDMAN
1971, 149-161; sul miasma connesso alla morte si vedano:
PARKER 1983, 33-48; GARLAND 1985, 41-47 ¢ 147-149,

18 Kurtz 1984, 325 (con riferimenti) e KURTZ — BOARDMAN
1671, figg. 37-38.

H9 Fonti raccolte in JOHNSTON 1999, 41 e n. 13: ¢f. GAR-
LAND 1985, 110-113.

120 Cic, Leg., 11, 63.

21 Kugrz — Boaroman 1971, 147-148; GARLAND [985, 38-
41 e 146-147; JOHNSTON 1999, 43-46.

122 | a pil sistematica raccolta di lekyihoi a fondo bianco &
Kurrz 1975.

123 BALDASSARRE 1988; cf. in generale, sui doveri della
famiglia verso i defunti Pomeroy 1997, 100-140,
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Anche in cid Paracheiri non si differenzia pertanto da altri casi pit noti. Ceramica dello stesso tipo,
infatti, & emersa in Attica, sia al Ceramico, in grandi quantita, che a Ramnunte, e generalmente in tutte le
necropoli del mondo greco, almeno da quando gli archeologi hanno cominciato a prestarvi attenzione!24,

3. KATRAKYLES (ROSSOPOULI): UNA FATTORIA CON PERIBOLO FUNERARIO A LEMNO

Katrakyles ¢, non diversamente da Paracheiri, il nome moderno di una localita situata nelle imme-
diate vicinanze di Rossopouli, poco pita NE del paese modernc, ancora entro lo stretto corridoio pia-
neggiante che esso domina da una posizione leggermente sopraclevata e che collega la piccola pianura
costiera di Moudros, ad W, alla grande piana di Kaliiopi-Kondopouli, ad E, che giunge invece fino alle
spalic di Efestia fiancheggiando il mare e comprendendo i due bacini lacustri, in realtd asciutti per
gran parte dell’anno, di Hortarolimni ¢ di Aliki (Fig. 20; Tav, XI).

La fattoria sorge nel settore orientale di una collina di altezza assai modesta, piatta alla sommita,
posta al margini meridionali delia stretta fascia pianeggiante, a costituire di fatto un’estrema propaggi-
ne settentrionale della dorsale E-W che separa il comprensorie di Rossopouli da quello di Kaminia.

Il peribolo si trova alle sue pendici N, meno di 5 m pil in basso, poco pill spostato verso W, lungo il
lato meridionale della strada in terra battuta che oggi percotre tutta la strettoia nel senso della lunghez-
za {E-W), verosimilmente non discostandosi troppo dal percorso antico, almeno a gindicare dal fatto
che la fronte del monumento & orientatata su di essa,

3. 1. Il peribolo, le tombe e i corredi

Come gia accennato, il peribolo di Katrakyles fu rinvenuto casualmente nel 1924, nel corso di ordi-
nari lavori campestri, I suoi blocchi, gia parzialmente spogliati in antico —ne sopravvivevano infatti
solo due filari al momento della scoperta— [urono allora interamente asportati per essere riutilizzati
nella costruzione della scuola locale,

Fu pertanto solo sulla base dello scavo delle trincee di spogliazione ¢ delle testimonianze della gen-
te del luogo che il Libertini, quindici anni dopo, poté recuperare una canonica pianta a I'T, con una
fronte di 14,28 m ed un lato di 7,90 m (Fig. 21).

La gia citata lekythos marmorea'?3, che aveva aftirato la sua attenzione sul sito e che certamente,
come di consucto, decorava uno degli angoli della fronte del recinto, costituisce tuttavia un elemento
assai perspicuo per ricostruire Paspetto originario del monumento ed ii suo livelio di elaborazione for-
male {Fig. 22).

Non diversamente da quanto avveniva a Paracheiri per le caratteristiche architettoniche del peribo-
lo, anche in questo caso ¢i muoviamo all’interno di una tipologia scultorea il vaso litico funerario— ¢
di un repertorio decorativo prettamente attici, dal momento che la scena raffigurata a rilievo sul ventre,
sia per soggetto che per iconografia, trova innumercvoli confronti nel corpus delle lekythei rinvenute
in Attica.

Si tratta infatti della comunissima dexiosis, la stretta di mano tra due personaggi, in asscluto il sog-
gello pil rappresentato nelia scultura funeraria, e non solo sulle lekythoi, per le evidenti valenze sim-
boliche del gesto!25,

124 [ generale Kurrz - BoarRDMAN 1971, 100. Per i
Ceramico si veda |la ceramica rinvenuta fuori tomba in
Kerameikos XIV, passim, e AA 1984, 56-6 per il caso
eccezionale deil’Opferstelle del peribolo di Dionysios di
Koilytos (cf. n. 84 supra); per Ramnunte, TTETeAKOE 1999, 1,
385 ¢ fig, 283; per altre aree del mondo greco rimando, a titolo
esemplificativo, alla ricea documentazione della necropoli SE
di Poseidonia {S.ta Venera) (CipriaNI 1989, 76-77).

125 La lekythoes (M M 2011) conserva il corpo {alt. = 0,61 m)
con parte del cotlo e dell’ansa, mentre & mutita del piede {da
uitimo CAT 3.330a con bibliografia precedente).

126 In particolare, per la scena della dexiosis tradue figure, una
maschile ed una femminiie, in asseluto la pil attestata, si veda-
no a titolo esemplificativo nel CAT: 2.227a, 2.254, 2.270a,
2.285a, 2.286a, 2.289%, 2.292b, 2.295a, 2.304a, 2.314b,
2.318b,.2.319, 2.324h, 2.332¢, 2.333b, 2.333¢, 2.334d, 2.335d,
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2.341b, 2.343b, 2,344, 2.345b, 2.348, 2.349, 2,350, 2.350b,
2.350d, 2.350e, 2.351, 2.351¢, 2.351d, 2,361, 2.372, 2.380,
2.381, 2.381b ecc.). Estremamente ricorrente, tuttavia, & anche
la presenza di una terza (igura; of, ad es. CAT 3.131, 3.173,
3.208,3.214,3.215,3.231,3.237, 3.244, 3.265, 3.279, 3.286,
3.287, 3.289, 3.290, 3.296, 3.302, 3.311a, 3.320¢, 3.321,
3.321c, 3.322, 3.327, 3.331a, 3.335a, 3.337, 3.339a, 3,341,
3.343b, 3.356, 3. 347a, 3.348, 3.35 ¢, 3.354, 3.355¢, 3.360a,
3.362, 3.363, 3.363a, 3.363¢, 3.373a, ccc. Quanto all’interpre-
laziene, Iesegesi di tipo ‘privato’ del gesto, letio come simbolo
dell’unione del gruppo familare oltre e nonostante la morte, &
finora risultata prevalente (il rimando classico resta JOHANSEN
1951, 149-151, sostanzialmente confermato in alcuni studi pit
recentii, ad es. PEMBERTON 1989, CAT, Introductory Volume,
[15); per un'innovaliva interpretazione ‘politica’ della dexiosis
cf. BREUER 1995, 5-39.
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Fig. 20 - 1l corridoio pianeggiante di Rossopouli nel punto in cui si immette nella piana
- di Kalliopi-Kondopouli; sullo sfondo il lago salata di Aliki {Foto autore)

T
Tpstiy

Fig. 21 - Il peribolo funerario di RGSSD[SOUI] al momento dello scavo (1939), da SE (Archivio SAIA, A/4487a)
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Fig. 22 - La lekythos di Rossopouli (Archivio SAIA, A/4482)
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; ‘Fig. 23 - 1l peribolo di Rossopouli da E (Archivio SAIA, A/4487b)
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A Rossopouli i protagonisti sono tre: una donna dal volto schematico, seduta su un diphros con
poggiapiedi antistante, che indossa il consueto chitone con mantello; un uomo barbato stante, con il
pure canonico himation che lascia scoperti i buslo, la spalla ed il braccio ds. ed infine un secondo
uomo, questa volta imberbe ed integralmente avvolto in un mantello, stante nella tipica posizione di
riposo alle spalle della donna.

Palesemente i tipi non si discostano in nulia da quelli attestati nella scultura funeraria attica
coeva'??, cosi come precisi riscontri trova anche |"uso di iscrivere i nomi dei personaggi a lato delle
teste, ALodwpog, Oeopoviun e Kalhipoyog in questo caso.

Anche in assenza della struttura del peribolo siamo pertanto in grado di ricostruire un monumento
del tutto canonico, che presumibilmente non si differenziava da quello di Paracheiri, che anzi superava
nelle dimensioni e da cui si distingueva inoltre per la presenza di una decorazione scultorea. Decisa-
mente meno articolato, perd, € il quadro restituito dalle tombe.

All’interno si rinvennero infatti soltanto quattre sepolture, di cui tre allineate, con orientamento
approssimativamente E-W, al centro del recinto, ed una isolata presso "angolo SW (Fig. 24).

Tipologicamente, si ratta di tombe a cassa costruita in lastre di arenaria in due casi (T1e TI1V), con
copertura rispeltivamente in lastre o in grosse pietre, e di semplici fosse terragne negli aliri due (T 1l e
T I11), di nuovo con copertura alternativamente in pietre o in lastre!?8,

Solo in T I si conservavano al momento dello scavo i resti ossei del defunto, un adulto di sesso indefi-
nibile deposto su un fiance (Tav. X.1), mentre degli altri scheletri non restava nulla; il fatto che T IV
apparisse addirittura riempita di pietre faceva ipotizzare a Libertini che fosse stata violata gia in antico.

E possibile che T 1V, collocata ai margini del peribolo, fosse la tomba di un adolescente, non diver-
samente da quanto visto a Paracheiri, mentre T Il e TIII, che occupavano il centro, in una posizione
non diversa da quella che era di T IV e TV nell’altro peribolo lemnio, fossero le tombe della coppia dei
‘fondatori’.

Certo il monumento ebbe, per ragion: a noi incomprensibili, una vita assai breve, dal momento che
gli unici due corredi recuperati, rispettivamente da T I e da T I, sembrano coevi.

Gli scarni dati che si evincono dalle descrizioni di Libertini e di Bernabd Brea, assieme ai frustuli
di ceramica che € stato possibile rintracciare nel magazzino del museo di Myrina {Tav. X.2), risultano
sufficienti ad indicare, sostanzialmente con due varianti decorative di una stessa forma, un orizzonte
cronologico che ancora guarda decisamente alla prima metd det V sec, ¢ che al pil pud essere fatto
scendere al terzo quarto del secolo, rivelando in ogni caso per il peribolo di Rossopouli una data di
costruzione sensibilmente pit alta di quella fornita dalle lekythoi pit antiche di Paracheirt, di forma gia
ariballoide. Il che ne indica inequivocabilmente un periodo d’uso di pienc V sec.

3.2, La fattoria e le attrezzature agricole

Una serie di vani quadrangolari, di dimensioni variabili, & stata integralmente messa in luce sui lati
NE e SE di un cortile, nello specifico, due grandi ambienti rettangolari nell’ala nord-orientale (A e B),
e quallro ambienti pid piccoli, di forma approssimativamente quadrata ¢ dimensioni analoghe, in quel-
la sud-orientale (C, I, E, F) (Tav. IX; Fig, 24)129,

La corte & stata scavata solo parzialmente, lungo fe fasce a ridosso del fabbricato, dove, in due pun-
ti, sono emersi resti del lastricato originario in grandi placche di arenaria!0.

In maniera a dire il vero piuttosto inconsueta'3!, essa guarda a NW e non pare essere in diretto col-
legamento con ’ingresso principale dell’edificio, che era invece da SE, come sembra indicare, pid
ancora della presenza di una seconda, vasta, area lastricata (2,30 m x 1,80 m), una grande soglia
monolitica in arenaria (Fig. 253), pertinente ad una porta larga quasi 2 m che difficilmente, anche in

127 Per il tipe maschite barbato: CAT, Introductory Volume,
30; per il tipo feraminile: ibidem, 31-32; per la figura
maschile secondaria si vedano: CAT 3.348, 3.363c; ScuoLl,
1996, tav. 9.3.

128 Per |a scheda delle singole tombe rimande ad APPENDICE
11l

129 L a planimetria complessiva deli’edilicio & stata rico-
slruita essenzialmente sulla base dei muri messi in luce nel
corso dell’indagine, per cui disponiamo di dettagliate deseri-
zioni di Libertini (Resoconto Liberiing) e il cui rilievo, da me
verificato sulle [ologralie, pare accurato; § muri non pidl con-

servali sone stati invece integrati nella pianta sulla base di
blocchi rinvenuti in posizione di crollo, verosimilmente
seconde le indicazioni date dallo scavatore, che negli appun-
6 ricorre spesso ai blocchi caduti per recuperare allineamenti
alteimenti perduti.

130 Cf. Vari Cave House, dove il cortile & analogamente
lastricato {JONES — SACKETT — GRaHAM 1973, 359).

131 Com’e noto dalle fonti I’orientamento ritenuto pil indi-
cato, per ovvi motivi di insclazione, era a § (raccolta e dis-
cussione deile fonti in JONES — SACKETT — GRAMANM 1962,
103-105; cf. anche JONES — SACKETT — GraHAM 1973,419).
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confronto con I’ampiezza delle altre aperture dell’edificio, pud essere considerata un semplice pas-
saggio tra vani'32,

I muri non si conservano in alcun punto oltre il terzo filare, raggiungendo per lo pitla stento il
secondo (ca. 0,30 m ). Sia quelii esterni che i divisori erano costruiti a doppio paramento, con uno
spessore medio di ca. 0,50 m, ad eccezione del muro S del vano A, che non a caso costituisce presumi-
bilmente la facciata dell’edificio. )

Le due cortine erano in blocchetti di pietra locale, probabilmente peperino, sommariamente regola-
rizzati e generalmente pil grandi nel primo filare di spiccato!¥3, mentre ghiaia e ciottoli compattati con
terra costituivano I’ emplekton; quanto all’elevato, & probabile che fosse in mattoni crudi, come € ben
attestato in altri casi'34,

I pavimenti erano invece in terra battuta, talvoita con [a roccia naturale affiorante livellata, anche in
questo caso secondo un uso ricorrente!35. Largamente impiegate sono anche le lastre di arenaria, in
primo luogo per realizzare i lasiricati e secondariamente per le soglie delle porte, come documentano,
oltre alla gia citata grande soglia monolitica, anche le placche che costituiscono [a soglia del passaggio
traAe B (Fg. 27).

Nell’ala NE € possibile individuare con sicurezza due grandi vani, targhi rispettivamente 5,33 m (A)
¢ 3,29 m (B), la cui profondité, ipotizzata con labile certezza a dire il vero, sarebbe di ¢a, 7,35 m.

Si conservava pressoché integralmente al momento dello scavo il muro orientale del cortile, che delimitava i vani A ¢ B:
ta sola lacura, [,50 m in corrispondenza della sua estremita S, & stala interprelala, credo a ragione, come Papertura di una
porta, tanto pifiche il muro finiva in questo punto con una lastra di peperine tagliata in linea retta, che ben si adatta a coslitui-
re 1a base di uno stipite (Fig. 26} )

La posizione dei muri trasversali & invece assicusata dagli attacchi conservati ¢ ben leggibili nel rilievo.

Cominciando da N, sopravviveva ['angolo esterno NW deil’edificio (0,25 m), caralterizzato da una costruzione assai
regolare sulle due facce a vista.

Del divisorio tra i due grandi vani A e B si conservava invece un tratto di 3 m, rinvenuto in croflo nel vano B, e terminan-
te con uno stipite ben definito, che consente di posizionare una porta di collegamento, scgnalata peraltro anche dal secondo
stipite e da alcune delle lastre in arenaria che costituivano la soglia (largh. 0,95 m}, pure conservati (Fig. 27). La prosecuzio-
ne defl’allineamento verso E ¢ ricostruita invece solo ipoteticamente, sulla base i una serie di blocehi sporadici rinvenuti in
crollo su una lunghezza di 3,40 m; tra di essi due blocchi dell*ultimo tratto, posti con una maggiore regolarita, sono staii mes-
si in relazione con altri due disposti ortogonatmente: sarcbbe questa ["unica traccia per definirve fa posizione del muro di fon-
do orientale dell’edificio.

Un terzo Lratto di muro E-W, conservato per una lunghezza di 3,10 m, & quanto resta infine del limite meridionale del-
I’ambiente A, nonché, come si & detto, probabile muro di facciata dell’edificio. La sua terminazione occidentale si sovrappo-
ne in parte (0,35 m) alla grande soglia monolitica (1,95 m x 0,70 m x 0,4 m) e costituisce lo stipite deila porta (Fig. 25).

Sull’altro lato del cortile, si ricostruisce invece una sequenza di quattro ambienti quadrati, che, ad
eccezione del vano F, sensibilmente pill stretto (2 m), condividono pressoché la stessa larghezza (C:
2,80 m; D: 2,80 m; E: 2,90 m), ma la cui profondila resta del tutto ipotetica.

Di nuovo, il solo muro leggibile & quello che delimitava il cortile, questa volta da §; ne & stato infatti messo in luce un Jun-
go tratto, interrotto solo dall’accesso al vano E (0,85 m), Funico che siamo ir grado di restitvire con sicurezza su questo lato
grazie al rinvenimento in sifur del grande bloceo di peperino (1,04 m x 0,38 m x 0,23 m) che ne costituiva la soglia (Fig. 28).

Quanto all’articolazione interna dello spazio cosi definito, solo due dei muri trasversali sono cerli in quanto conservati,
quelic E del vano C e quello tra gli ambienti D ed E; gli altrf, tra C e D e tra E ed F, sono solo ipotizzati sulla base del rinveni-
mento di blocchi in crollo.

Allo stesso modo @ stato ricostruilo anche il muro che costituisce il lato breve W della serie di vani, cui sono stati attibui-
ti alcuni bloechi, nonché if muro di fondo meridionale dell’edificio, che, sebbene cercato, sembra non aver lasciato traccia
alcuna ad eccezione di pietre sporadiche.

132 e due colonne ipotizzate nella ricostruzione come 133 Del mura § del vanc A i Libertini fornisce le misure: blocchi

monumentalizzazione dell’ingresso non hanno fondamento
alcunc nei resti conservati né trovano confronti negli appre-
stamenti abituali in guesto tipo di edifici; le ritengo pertanto
da espungere. Analogamente sarei propensa ad escludere
anche la presenza di un vano siretto ed atlungato presso ['an-
golo SE dell’edificio, dove pare decisamente pill probabile
che ['area lastricata fosse a cielo aperto.
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pit grandi 0,40 m x 0,20 m; Blocehi pil piccoli (0,18 mx 0,10 m.
134 A titolo esemplificativo si vedano JONES — SACKETT —
GrAHAM 1962, 77, 106 (Dema House) e JONES — SACKETT —
GRrRAHAM [973, 359-360, 424, 426-427 (Vari Cave House).
135 Cf. JONES — SACKETT — GRAHAM 1962, 77, 107 (Dema
House) e JONES — SACKETT — GRAHAM 1973, 429-430 (Vari
Cave House).
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Fig. 24 - La fattoria di Rossopouli da E (Archivio SAIA, A/4488a)

et s
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Fig. 25 - La soglia di ingresso da NW (Archivio SAIA, A/M48]a)
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Fig. 26 - T vani A e B del¥’ala NE, da N (Archivio SATA, A/4493a)

Fig. 27 - 1 vani A e B dell’ala NE, da NE (Archivio SAIA, A/4486)
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Per definire almeno orientativamente le funzioni dei vani appaiono assai interessanti gli appresta-
menti fissi rinvenuii all’interno di alcuni di essi.

Nel vano E il pavimento € costituito in larga parte dalla roccia affiorante, regolarizzata con {'inser-
zione di lastre di arenaria dove la superficie non era piana. Pressappoco al centro, una lastra di 0,56 m
x 0,26 m x 0,10 m sembra fare sistema con un allineamento di tre blocchetti (0,82 m x 028 m x 0,11
m), probabilmente un murettc ad essa ortogonale (Fig. 28). Purtroppo [a funzione dello spazio cosi
predisposto non & precisabile, anche se la delimitazione di compartimenti piti o meno ampi all’interno
dei vani & una pratica assai comune!36,

In B sono stati rinvenuti invece due pithoi, uno nell’angolo SE e I’altro presso I'angolo SW, pili
spostato verso il centro della stanza (Figg. 24, 27).

Del primo si conservava [’intero fondo interrato (diam. 0,82 m; spessore 0,02 m; alt. massima con-
servata 0,30 m), in un’argilla poco depurata con inclusi di silice, ¢ due grappe in piombo che docu-
mentano una riparazione antica (lungh. 0,07 m; spessare 0,01 m); del secondo restavano invece solo
alcuni frammenti del fondo e delle pareti.

Significativamente, altri tre pithoi sono stati rinvenuti in sifu nel cortile.

Hf primo, di cui sopravviveva ’intero fondo interrato (diam. {,05 m; spessore 0,03 m; alt. massima
conservata 0,30 m), in un’argilla rossa abbastanza depurata e con tre grappe in piombo'37, si trovava
nell’angolo N, dove era sostenuto da un muretlo appositamente costruito a partire dalla faccia esterna
del muro occidentale del vano B (Fig. 26). Il secondo pithos era poco pili spostato verso SW, a 3,40 m
dal muro orientale del cortile; di nuovo ne rimaneva sole il fordo interrato (diam. 1,18 m; spessore
0,025 m; alt. massima 0,30 m), della stessa qualita d’argilla del precedente e con grappe di restauro in
pitt punti. Un terzo fondo di pithos era infine poco pitia S, in tutto simile al precedente e di nuovo con
riparazioni in piombo.

Purtroppo lo stato di conservazione non consente di avanzare ipotesi circa il loro contenuto; certo
le dimensioni, a giudicare dai diamelri noti, sono considerevoli!38, Questo dato, unito al numero degli
esemplari conservati, peraltro prebabilmente inferiore alla realta dal momento che solo ura porzione
minima del cortile & stata esplorata, lascia pochi dubbi, credo, sul carattere prettamente agricolo del-
"edificio. Non erano evidentemente semplici contenitori di provviste, quali ¢i aspetteremmo normal-
mente in una casa antica, quanto piuttosto contenitori da stoccaggio di derrate agricole.

Pithoi analoghi, non a caso, sono un rinvenimento molto comune nelle residenze rurali, siano esse
vere e proprie fattorie isolate nel territorio!3? o edifici compresi in abitati accentrati di varia scala,
komai, come Draphi (Attica)!49, o autentiche poleis, come Olinto'#!, dove la presenza di attrezzature
di trasformazione inequivocabili, quali frantoi e presse da uva!42, ci ricorda tuitavia che la distinzione
tra cilth € campagna, almeno al di fuori di Atene, era piuttosto sottile,

E estremamente interessante rilevare peraltro che gli stessi grandi vasi compaiono, definiti come
wibol e qpudduval verosimilmente sulla base delle dimensioni, anche in classi specifiche di iscrizioni
che prevedono inventario delle dotazioni di case, quali i contratti di locazione di tenute site in terreni
pubblici!® o gli elenchi degli oggetti confiscati dai poletai nelie proprieta degli Ermacopidi!44,

In particolare, nel caso dei pithof venduti all’asta con I"oixla e gli alberi senza distinzioni nel prez-
7045, cosl come in quello dei phidaknai annoverali tra le cose da consegnare per contratio al locata-
rio'#6, mi pare legittimo pensare a grandi vasi interrati e quindi nella sostanza inamovibili, esattamen-
te del tipo di cui Rossopouli documenta almeno tre esempi, tra cui quello particolarmente eloquente
interrato neli’angolo N del cortile e associato ad una struttura in muratura.

Anche I"uso pill volte riscontrato nella Fattoria lemnia di riparare con grappe di piombo i grandi con-
tenitori, probabilmente fragili a causa delle dimensioni e dello scarso spessore delle pareti e certo costo-

136 JONES — SACKETT — GRAHAM 1962, 78-79 {Dema House),  particolare vani I-V1I e area X; vani 1X, X1; area VIl e XI1).
ambiente V1, dove potrebbe essere un vano scala; JONES — 140 pCH1XXXI, 1957, 515-17,

SACKETT — GRAHAM 1973, 362-364 (vano I}, 366 {vano VII)
(Vari Cave House).

137 Duc a graffetta ed unaa T,

138 Cf, Qlynthus VIII, 312-14: per uno dei pithoi pilt grandi
(diam. massimo 1,15 m) & stata ricostruita un’altezza di
almeno 1,70 m e conseguentemente una capaciti di 1000 litri
(ca. 25 anfore).

139 JONES — SACKETT —~ GRANAM 1962, 86-87 (Dema House):
almeno cinque pithol ipotizzati dagli scavatori sulla base
degli orli rinvenuti dispersi nei vari ambicnti della casa {in

W Olynthus VI, 207-8.

142 Olynthus VIII, 337-343.

43 A titolo esemplificative, SEG XX1, 1965, 243-244 n°
644, 11, 18-19 (da Prasiai}; c¢f. VANDERPOOL — MCCREDIE —
STEINBERG 1962, 54-56.

144 [Hifow IG B 426,11 47-8, 152, 154-5; /G 13430, L. 2, &uddmvan,
J pudomvideg: KG 13 422,1.302; IG 1B 425,11, 28, 37, IG P 427, 11.
52-56,87-88, 90-92. Commento Amvyx 1958, 168-74.

145 13 13430, 1. 1-2.

468G X X1, 1965, 243-244 1n° 644, 11. [6-19,
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Fig. 28 - L'ala SE, da SW (Archivio SAIA, A/4485)

Fig. 29 - L’apprestamento posto nell’angolo SW del cortile (Archivio SAIA, B/2690-2691)
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sit47, ¢ largamente attestato sia dalle fonti, e non solo di eti greca, che dai rinvenimenti'48, e trova ancora
una volta un eccezionale riscontro nelle iscrizioni, dove si distingue tra vasi “sani” (hyielc) e vasi “rotti”
(oaBpot)'¥°, e quindi “legati” (8edpevor) ¥, sorprendentemente messi in vendita anch’essi.

I pithoi non sono tuttavia I’unico indizio delie attivita che si svolgevano all’interno dell’edificio;
decisamente pill connotatlo in senso produttivo € anzi un apprestamento messo in fuce nell’angolo SW
del cortile (Fig. 29). _

Si tratta di una grande vasca circolare (diam. 0,98 m:; profondita (0,23 m), inserita all’interno di un
corpo rettangolare in muratura (2,03 m x 1,78 m) ed alfiancata da uno spazio recinto su tre lati da
muretti (1,07 m x 1,15 m),

Lipotesi avanzata dal Libertini, che sia da connettere alla lavorazione dell’uva, resta la pit proba-
hile, anche se non del tutto chiarita.

In contesti di produzione ordinaria, familiare o poco piil, quale certo & da considerare quello lem-
niol3!, il metodo di pigiare i grappoli entro un recipiente poco profondo rimase a lungo prevalente,
anche dopo I’invenzicne del torchio!3?,

Le varie operazioni in cui il processo di vinificazione si articolava a questo livello elementare, dal-
la vendemmia, al trasporto dell’uva entro canestri, alla piglatura vera e propria, sono ben note dall’jco-
negrafia di vasi non troppo distanti cronologicamente dall’eth che ci interessa, soprattutto nelle atle-
stazioni pill tarde {ca. 430 a.C.), dove in genere le scene hanno i satiri come protagonisti! 3,

Nella quasi totalita dei casi, la pigiatura avveniva in bacini su piedi, i Anvoi, sopraelevati rispetto ai
recipienti di raccolta del liquido, i tountiiges, che prendono alternativamente la forma di grandi vasche
con anse, tipo lekane, poggiate direttamente al suolo, o di veri e pzoprl pithoi interrati, di cui si vede la
grande bocea emergente.

L'uno ¢ I"aliro, il Anvdg, ligneo o litico che fosse!™, ¢ il towrthp, fittile!55, erano per lo pid attrezzatu-
re portatili, come si addice ad operazioni che verosimilmente si svolgevano spesso in prossimitd delle
vigne!%6; i casi in cui il pithos era interrato inducono, tuttavia, a pensare a postazioni almeno parzialmen-
te fisse, che & difficile non immaginare in spazi annessi alla residenza, essendo altamente fmprobabile
che il mosto fosse abbandonato a fermentare in campagna. Sicuramente fissi sono del resto i marEnTipue
(da matdw = calpestare) 57, grandi vasche scavate nella roccia o costruite in muratura che in genere si
trovano disperse nei campi, e che certo si associano all’uso di tpurtfigeg mobilil8,

Apprestamenti completamente fissi, come sarebbe quelfo di Rossopouli, non sembrano invece rap-
presentali sui vasi, ma sono noti da rinvenimenti archeologict in varie parti del mondo greco e rappresen-
tano una terza soluzione, non necessariamente cronofogicamente pit tarda, almeno nella forma pit sem-
piice, in cul i due elementi fondamentali, it bacino per [a pigiatura e la vasca di raccolta del liquido,
collegati da un canale in leggera pendenza, sono inseriti all’interno di una struttura in muratural®,

L’esemplare di Ressopouli sembra rientrare nella tipologia, di cui ripete la netta bipartizione, anche
se qualche dubbio rimane, dovulo in gran parte allo stato di conservazione dei resti, che non superano
il primo filare. Risulta pertanto difficile proporne una ricostrazione,

E possibile che il recipiente in cui avveniva la pigiatura trovasse posto nella grande cavita W, sia che
fosse mobile, in legno o in pielra, sia che fosse la cavith stessa, opportunamente rivestita ed impermea-
bilizzata con uno strato di argilla; in questo caso il contenitore di raccolta andrebbe ipotizzato nello spa-
zio ad E, all’interno dei muretti, in qualche modo sostenuto da essi. Non si pud escludere tuttavia un
impianto speculare, con la cavith W come bacino di raccolta o quanto meno di alloggiamento di una

W7 Qlynihus VI, 314-316 per una serie di pithoi con il
valore in dracme gralfio sull’orlo.

V8 Ofynikus VI, 316: attestazione di un pithos con ben 42
grappe di riparazione. Cf. CATO, Agr., XLV

149 G 13426, 11,47, [54-5,

L0 jG 13427, 1. Gt

151 Cf. 55 e n. 267 infra.

152 Per un esempio di eth imperiale rimando a BRUNEAU —
Fra:isse 1981,

153 Fonlti iconografiche raccolte in SPARKES 1976 (datate tra
|"etd tardo-arcaica e il 430 ca. a.C.).

154 A{fwol sono i Anvol attestali nelle stele attiche: /G [3
422,11 189, 306; 1G B 425, 1. 34, 1G 13 426, 1. 148; ¢f. Amivx
1958, 241-246.

135 Almeno in un caso, nelle stele atliche, il TQUTTE & quali-
ficato come fittile ¢ venduto autonomamente rispetto ai

Jnvol LiBuvol, attestando cosi una situazicne del tutto simile
a quella delle scene vascolari: G B3 425, 1. 34-35; cf. AMyx
1958, 247-249.

156 TSAGER — SKYDSGAARD 1992, 56-57.

157 HELLMANN §994, 143 per le attestazioni cpigrafiche del
termine.

158 FoxuaLL 1997, 266 {peniscla di Methana, Argolide): it
sito di eta classica MS 23 ha restituito tre pafifiria, di cui
due scavati in una roccia affiorante ed uno costruito in mura-
tura,

159 Necll*arca pontica si veda per esempio SAVVONIDI 1993,
229, soprattutto il tipo I, datato tra [a fine del V e la prima
meth del [V sec (figg. 1a-b); un’altra attestazione & probabil-
mente a Draphi (Attica), nei vani adiacenli alla casa A, dove
JONES — SACKETT — GrRauaMm 1962, 102 n. 29 (sito b} registra-
no la presenza di una pressa da vino ¢ di un tino.
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lekane fittile, ed 1 muretti E come sostegno di un recipiente da pigiatura mobile. Purtroppo, della cana-
letta di scolo, il cui verso della pendenza avrebbe potuto fornire un indizio determinante, non ¢’ traccia.

Per completare il quadro della fattoria, restano infine da menzionare | materiali rinvenuti dal Liber-
tini, di cui non si & conservato nulla ad eccezione di pochi riferimenti negli appunti, froppe generici
anche per una definizione di massima delle tipologie ceramiche.

Sappiamo cosi che “molti cocci di vasi grandi ¢ piccoli ¢ pezzi di tegole” furono rinvenuti nei vani
Ae B, “frammenti di due grandi vasi” furono invece recuperati nell’angolo SW dell’ambiente D, men-
tre si raccolsero come sporadici in tutta 'area “tegole, lucerne, vasi, una zappa in ferro, una moneta,
un pezzo di coltello in bronzo”. 1 cumuli di materiali visibili nelle fotografie danno incltre un’idea di
tutto ¢id che verosimilmente non meritd neppure un accenna (Figg. 24, 26, 27).

Dei pochi oggetti che si decise di conservare, invece, al musco non ¢’era gia pit traccia nel dopo-
guerra, quando Bernabd Brea registra soltanto il “frammento di una zappa” ed il *frammento di una
colatura in piombo”160, verosimilmente una delle tante grappe di riparazione, oggi pure dispersi,

Certo essi avrebbero contribuitc a definire la funzione dei vani, operazione resa anche pit compli-
cata dalla mancanza di un modello letterario coevo di fattoria cui fare riferimento!6!.

Cio nonostante credo che qualche ipotesi possa essere formulata, se pure chiaramente destinata a
rimanere tale.

E possibile, per esempio, che il vano B, in cui si trovavano almeno due pithoi, fosse un mbv, un
magazzino, cui sarcbbe consona anche la posizione a pian terreno!92; a giudicare, tuttavia, dalla forma
del fondo di pithos interrato nell’angolo SE, che nel rilievo sembrerebbe provvisto di due scolatoi,
pare legittimo il sospetto che il locale fosse sede di un qualche Upo di attivita di trasformazione, forse
sempre connessa alla vinificazione! 63,

Con un maggiore margine di certezza si pud proporre, considerando e dimensioni ¢ ’apprestamento
del vano E, che le quattro celie che si atiineano sul lato SE del cortile fossero destinate al lavoro.

Quanto al vano A, il collegamento diretto con I'ingresso principale dell’edificio, segnato dalla
grande soglia monolitica, ne faceva probabilmente un focale di ricevimento, anche se I’apertura sul
presunto magazzino induce a non escludere funzioni di servizio.

Saremmo in ogni caso costretti ad ipotizzare la presenza di un secondo piano, con la parte propria-
mente residenziale della casa, come del resto ¢ largamente attestato per |’etd classica, sia dalle fonti
letterarie che dalf’evidenza archeological®,

Quanto alla cronologia, il Libertini giudico I'insieme dei materiali degni di menzione “ellenistico”.

Mai come in questo caso, tuttavia, la sua opinione andrebbe verificata, e non solo per aggiornarla
alla Juce di studi pitt moderni, come sempre accade in circostanze simili. Il fatto che si tratti esclusiva-
mente di ceramica comune, come ben evidenzia |’assenza di qualsiasi riferimento alla decorazione,
indebolisce ulteriormente "ipotesi dello scavatore, alla luce del livello di conoscenza che si aveva di
tali classi negli anni Trenta del secolo scorso!63,

Anche ammesso, al limite, che la vita dell’edificio scenda nel TV sec. e che quindi la fase messa in
luce sia esito di rimaneggiamenti successivi, ovviamente assai difficili da recuperare dalle sole foto-
grafie, restano i dati del peribolo, chiaramente coevo al primo impianto delia struttura abitativa.

Personaimente quindi preferirei non considerare troppo attendibile il giudizio del Libertini, favo-
rendo invece la valorizzazione del rapporto con il recinto funerario: il fatto che non ci siano tombe suc-
cessive al terzo quarto del V sec., al pill tardi, mi indurrebbe a ipotizzare per la fattoria un ciclo di vita
altrettanto breve.

160 Registsati netl’inventario sotto il n® 2013.

161 [ ’unice noto in assolute, a casa dell’[scomaco dell” Eco-
nomico senofonteo (ca. 380 a.C.), forse ancora cronologica-
mente confrontabile con la fattoria lemnia, & pajesemente
rappresentativo di un altro livello di proprieta agricola, come
ben emerge dal numero dei magazzini ¢ dalla specializzazio-
ne degli addetti ad essi preposti (X., Oec., 1X, 3 con e osser-
vazioni di PEsanpo 1987, 71-92}),

162 §j veda Pr., Pri., 315d per un esempio letterario di
magazzino a piano terra, nella famosa casa di Callia. Un con-
fronto archeologico puntuate sembra offerto dal vano J della
cd, “Villa of Good Fortune™, ad Olinte (Glynthus V11, 61,
207-208). Per le atlestazioni epigrafiche del termine OSBOR-
NE 1985b, 121 & HELLMANN 1994, 143,
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163 Purtroppo il dato non & verificabile nelle fotografie, dove
quest’angolo del vano non compare.

164 Rimando alla discussione di JONES — SACKETT — GRAHAM
1962, 111-114 riguardo alla Dema House, dove, in una situa-
zione simile alla nostra, in assenza ciot di tracce evidenti di
una scala, ["esistenza di un secondo piano & ipotizzato sulla
base di criteri di verosimiglianza assolutamente condivisibi-
li, derivati dall’esame delta planimetria della casa e dalla
constatazione defla [requenza con cui il piano superiore,
generalmente sede delle stanze da letto, ricorre nelle fonti
letterarie di V-1V sec.

165 {4 moneta menzionata potrebbe essere |'unico aggancio
certo alla cronologia assoluta, ma & un rinvenimento sporadi-
CO.
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4. PER UNA RICOSTRUZIONE DEL PAESAGGIO RURALE DELLA CHORA DI EFESTIA
4.1, Il guadro insediativo: fattorie sparse, komai e sanfuari

A questo punto, credo che ’evidenza archeologica ci consenta di alfermare con una certa sicurezza
che, a partire dall’inizio della seconda meta del V sec. a. C., la chora di Efestia era occupata, almeno
alle sue estreme propaggini meridionali, per nuclei sparsi costituiti da fattorie isolate con periboli
funerari annessi, del tipo ben documentato a Rossopouli ed ipotizzabile anche a Paracheiri, sebbene la
struttura residenziale relativa, come si ¢ visto, sia ignota.

Inaspettatamente, tuttavia, le due testimonianze non rappresentano affatto casi isolati nel panorama
lemnio, ma semplicemente gli elementi di maggior spicco di un quadro che si prospetta piuttosto omo-
geneo, sia a livelio di distribuzione spaziale nell’ambito del territorio della polis, sia a livello di modi
insedialivi (fattoria + peribolo) e di modelli di riferimento, per quanto specificatamente riguarda i pro-
grammi decorativi dei recinti,

Un terzo peribolo, per quanto apparentemente insolito, si conserva infaiti nei pressi di Kaminia,
menlire un numero imprecisabile di esemplari di aspetto canonico & inequivocabilmente indiziate da
un cospicuo nucleo di materiali sporadici provenienti da varie zone della chora di Efestia ed apparte-
nenti a classi scultoree che possono senza dubbio essere considerate tipiche, se non esclusive, di que-
sta lipologia di monumenti: vasi marmorei decorati a rilievo —lekythoi ¢ loutrophoroi~, stele figurate o
a semplice palmetta e una statua di leone, tuttt databili in piena eth classica e tutti significativamente
dotati di confronti assai prossimi nelle necropoli coeve di Atene ¢ dell’Attica.

Purtroppo e circostanze di rinvenimento, quasi sempre da reimpieghi tardi o comunque da scavi
non professionali, rendono largamente ipoletica fa ricostruzione dei contesti originari; la sola presen-
za, tuttavia, di manufatti scultorei cosl nettamente connotati credo sia sulficiente a giustificare I'ipote-
si della presenza di un peribolo anche in assenza di ogni altra traccia.

Nella quasi totalita dei casi le evidenze sono note da tempo; if fatto che siano state pubblicate sin-
golarmente, tuttavia, in una quantita di contributi disparati e spesso afferenti a settori diversi e scarsa-
mente comunicanti della ricerca, sembra aver finora impedito una loro stretta correlazione ai fini della
ricostruzione globale del quadro insediativo lemnio, cosicché, a dispetto della cursoria notazione di
Segre circa la loro valenza documentaria in materia di studio del territorio!6¢, nella sostanza sono
rimaste finora fuori dal dibattito relativo,

Non mi pare quindi inopportuno, in questa sede, passarle brevemente in rassegna, a cominciare dal
peribolo rupestre situato sul pianoro a W della cima della colfina di Exokastro, presso cui, come si &
detto, il Caputo compi una serie di saggi nel 1930, sulle tracce della stele di Kaminia (Fig. 30).

Il monumento, ben noto ai viaggiatori'®7, & insolito per il fatto che, invece di essere costruito in
muratura, come di consueto, con le tombe scavate nei terrapieno, sfrutta un poggio di roccia affiorante
(alt. massima ca. 2,20 m) sulla cui sommita, parzialmente regolarizzata, sono ricavate le quaitro casse
(ca. 1,90 m x 0,50 m) (Fig. 31).

Un rilievo recente!68 (Fig, 32), tuttavia, evidenziandone lc caratteristiche, ha mostrato come, a
dispetto dell’apparente singolarita, il suo aspetto finale fosse nella sostanza quelio di un peribolo a I1
canonico, con la fronte rivolta a S, verso il profondo vallone che separa {"aitura di Exocastro da quella
su cui sorge |’abitato moderno di Kaminia.

il prospetto, lungo 9 m, ¢ la parte ad esso adiacente del lato breve E (ca. 2,30 m) sono tisciati, mentre gli altri due lati, sen-
sibilmente piit bassi per I'andamento del terreno che sale da S verso N, sono grezzi, ad eccezione di un breve tratto al]*attac-
co del braccio W (ca. 1,10 m).

Una regolare opera in blocchi, oggi completamente spogliata, rivestiva verosimilmente la roccia sul lati lavorati, impo-
standosi su un basamento aggettante pure inlagliato nella pietra {alt. 0,035 m; prof. pedata 0,40 m), forse il gradino terminale
di un crepidoma in parte ancora interrato. Una serie di incassi presenti nella roceia resta tuttavia da spiegare.

In particolare non & atfatto chiara la funzicne di una sequenza di ‘gradini’ piuttosto brevi realizzati ail’estremita orientale
e ben visibili ne! profilo del monumento (Fig. 33); potrebbero essere piani d’appoggio (per stele?), ma le dimensioni sono
ridotte e ron esistono confronti, Del resto, anche sulla fronte sono ricavate, ad altezze diverse, una serie di lunghe fasce pia-
ne, accuratamente lisciate, che sicuramente si prestercbbero meglio a supportare eventuali semata (o forse una cornice), cosi
come i due fori circolari, apparentemente destinati al fissaggio di perni, visibili sul piano di calpestio attuale del monumento
a SE delle tombe,

166 SeGre 1932-33, 301 (a proposito dell’epigramma rinve-  343; SeaLey 1918-19, 171,
nuto nei pressi di Kondia). 168 MESSINGO 1994-5, 106-108 e lig. 14.
167 FREDRICH 1906, 252-253; PICARD — REINACH 1912, 341-
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Fig. 30 - Topograflia della sommita di Exckastro secondo Fredrich (1906)

Fig. 3! - Il peribolo di Exckastro da S (Foto autore)
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Fig. 32 - 1l peribolo di Exokastro (MESSINED 1994-953)

- Fig. 33 - 1l peribolo di Exokastro visto da E (Foto Autore)
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1l dato estremamente interessante & che in uno dei saggi di Caputo, nello specifico quello paralielo
alla [ronte del monumento (trincea I11), vennero alla luce alcuni frammenti di lekythoi a fondo bianco,
il frammento di una stasuetta fittile rappresentante una “sirena”, che lo scavatore, confermato poi da
Della Seta, identificava come “‘arte del I'V sec.” ¢ che gid Bernabd Brea non riusci a ritrovare nel dopo-
guerra, oftre ad alcuni frammenti di cornice in pietra “di modestissime dimensioni”165,

La tipologia della ceramica, verosimilmente {ekythoi assimilabili a quelle restituite dai corredi del-
fc tombe del peribolo di Rossopouli, indica inequivocabilmente un uso funerario dell’area in V sec.,
verosimilmente in relazione ad una fattoria isolala che resta da localizzare,

Tutta la collina rivel peraltro, nel corso degli scavi del 1930, evidenti segni di occupazione tardo-
antica e bizantinal7C, che certo ha in larga parte riutilizzato, rimodeliato, forse anche distrutto le strut-
ture precedenti, cosicché il contesto originario del menumento pare destinato a rimanere oscuro,

Mi pare comunque significativo ricordare che gia Picard e Reinach!7! segnalavano in tutta ’area
tracce di attivita umana, testimoniata da incassi ed intagli visibili nei numerosi speroni di trachite
emergenti, in tutto simili a quello, certo di dimensioni maggiori, in cui sono scavate le qualttro tombe. 1
due Francesi menzionavano inoltre “resti di muri poligonali”, forse gli stessi “resti di un muro” visti
invece da Fredrich sul lato S della collinal?2, Non si pud escludere Iipotesi che, considerata la morfo-
logia del luogo, si trattasse di muri di terrazzamento, tema ben noto alla recente letteratura sui modi di
sfruttamento del suolo in eta classical?,

Particolarmente interessante, poi, per la natura dell’insediamento, & il fatto che io stesso Fredrich
ricordasse, “pochi passi ad E” dei peribolo, “una piccola roccia tagliata in forma circolare (d = 1,68 m;
alt. = 0,68 m), cui portano da W tre gradini”; T. Wiegand, probabilmente richiesto di un parere, la
interpretava come “pressa da olio” (Fig. 30), un dato purtroppo oggi non piil verificabile, dal momen-
to che & risultato impossibile rintracciarla!74,

Si noti, peraltro, che tombe rupestri, rimaste, come del resto anche quelle di Exokastro, sempre in vista
nel corso dei secoli e percid localmente note come gournes, sono disseminate nel territorio di Kaminia.

Si tralla perd di casse singole, scavate in banchi di roccia affioranti, generalmente in punti nevralgi-
ci della circolazione locale, evidentemente in funzione della visibilita.

In questo senso & degna di nota la tomba di Palios Vachtiés!?, che tuttora si addossa alla strada
moderna in ferra battuta che da Kamina procede verso N, probabilmente ricalcando un percorso anti-
co!76 (Fig. 34), nonché la tomba di Gournaro, che invece sfrutta uno sperone di roccia lungo la strada
che corre sul lato SW della pianura di Kaminia, ai piedi della dorsale di colline che la separa dal com-
prenserio di Rossopouli e alle pendici del M.te Paradeisi (Fig. 35).

Le segnalo in via ipotetica, nonostante sia di fatto impossibile datarle, proprio perché il peribolo di
Exokastro sembra documentare la pratica di sfruttare a fini funerari gli speroni di roccia affiorante gia
in etd classica, del resto secondo un uso che trova confronti anche in Attica, dove una tomba rupestre
singola di IV sec., verosimilmente da riportare ad una vicina fattoria a torre, & nota al Laurion!?7,

Venendo a testimenianze ben pill esplicite, tuttavia, di una lekythos marmorea vista da Caputo nel-
fa chiesa di Kaminia e rinvenuta casualmente sulla collina della chiesetta di H. Stratis, poco a SE del
paese moderno, si ¢ persa ogni lraccia, mentre le trincee aperte nel 1930 per verificarne il contesto
restituirono solo indizi di una frequentazione tarda dell’ areal™,

Y9 Reluzione Caputo; Diario Della Seta, 19 setlembre;
ASAtene 13-14, 1930-31, 560-501; BERNATO BREA 1964, 20~
21.

F/0 A cocci tardi, segnalati da Fredrich su tutta I’area (Fre-
brICH 1906, 253), si sono aggiunte, rivelate dagli scavi
Caputo a ridosso del fiance settentrionale del peribolo, tre
tombe “assal rozze, due a cassa e una alla cappuccina, con
poche ossa e senza corredo”, probabilmente medievali. Non
a caso, “le varie trincee di saggio hanno restituito quasi
costantemente ceramica bizantina, pettinata e invetriata”,
mentre a pochi metri dalle tombe, & emersa una strada, “che
si svolge a SW e che si ¢ seguita solo per un breve tratfo™
(Relazione Caputo; ASAtene 13-14, 1930-31, 500-501).

7l Picarp — RENacH 1912, 341,

I72 FrRepRICH 1906, 252; forse & questo complesso di muri
ad aver determinato I’altrimenti inspiegabile toponimo
moderno defla collina, su cut del resto gia Picard e Reinach
si interrogavano (PICARD - REINACH [912, 341 n. ).

173 Da ultimo FoxsaLL [996.
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74 FrepRrICH 1906, 253,

175 Gia segnalaia da Conze 1860, 120; FreDricH 1906, 252;
anche BERNABO BREA 1964, 21, assieme ad un’altra simile in
contrada Grameni, sulla baia di H. Varvara, di cui non & stato
possibile rinvenire afcuna traccia.

176 BErNARG BREA 1964, 21; cf. 536 infra.

177 Da ultimo Goerte 2000, 81-82 (con bibliografia prece-
dente}. Si tratla di una cassa scavala netla roccia accanto ad
un’iserizione metrica che, per quanto insolita nella formula ¢
nelle scelte lessicali, non lascia dubbi circa la destinazione
funcraria dell’apprestamento, sia che io si voglia interpretare
come un vere € proprio sarcofago, sia come 'alloggiamento
di una o pil urne. Una pulizia ha restituito inoltre un fram-
mento di vaso ({ekane o cratere) recante, su una fascia rispar-
miata, una decorazione dipinta a tralcio d’edera, che assicura
una datazione di picna eta classica. Significativamente tale
tomba € stata connessa con la vicina CIff Tower.

18 Relazione Cuaputo; Diario Della Seta, 19 settcmbre;
ASAtene 13-14, 1930-31, 500.
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Fig. 35 - La tomba rupestre di Gournaro {Kaminia) (Folo Autore)
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Una lowtrophoros proveniente dalia collina di Axanemos, immediatamente a NE di Kaminia, ¢
invece conservata al Museo di Istanbul: il nome del defunio, infegrato come *Avayapolg "Agyoydbou
‘Ayvotolog, si legge iscritto su tre righe nella fascia liscia risparmiata tra te baceellature a rilievo che
ricoprono il corpo ovoide del vaso, per il resto mutilo del piede e del collo (Fig. 36.1317. La generica
cronologia di 1V sec., inizialmente indicata su base paleografica, oggi pud essere ristretta, grazie ad
uno studio recente dedicato alla classe ¢ ad alcuni confronti significativi'®0, al secondo quarto-meta
del secolo. ‘

Purtroppo, delle “fondazioni antiche” che De Ridder segnalava nel 1892 sullo stesso colle non sia-
mo in grado di dire nulla!8!, I’ipotesi pidi probabile, data [’assenza di menzione di tombe, & che si trat-
tasse di resti di costruzioni tarde che reimpiegarono la leutrophoros. Presumibiimente, tuttavia, essa
proveniva da un luogo nen troppe lontano, dove sicuramente decorava la fronte di un peribolo familia-
re del tipo noto.

Una seconda lekythos, con la consueta scena di dexiosis tra una donna sedula, il cui nome & integra-
to come Karilotgdty, ed un uomo barbato stante, Adumwy, proviene invece da Repanidi ed € oggi
conservata al Louvre (Fig. 36.2)132,

I tipi sono ancora una volta quetii canonici della scultura funeraria attica di eta classica, e significati-
vamente trovano un confronto molto stringente in quelli deltla lekythos di Rossopouii, rispetto a cui la
scena §1 distingue solo per la disposizione invertita delle figure e per I’assenza di un terzo personaggio.

Un frammento di stele a palmetta!®3, del tipo cd. ‘ad albero genealogico’ 184, era reimpiegato inve-
ce nel pavimento della chiesa di H. Georgios, pure a Repanidi (Fig. 36.3).

Si conservano solo i nomi di due dei personaggi, indubbiamente fratelli, un Neopévng @sonieidov
"Egyevg, formalmente intestatario del sema e percid menzionato da solo, come capostipite, al di sopra
delle rosette che dividono il campo delia stele, e, probabilmente, un Zotéhng Geoxheidov, che apre
invece I’elenco degli altri membei della famiglia, che certamente seguivano in un numero che non sia-
mo in grado di precisare.

Un esame pil attento del motivo decorativo cansente di nuovo di restringere la datazione generica
di TV sec. fornita dalla palcografia alla prima metd, forse addirittura al primo quarto del secolo!85,

Significativamente, un sarcofago monolitico simile a quelli di Paracheiri, ¢ tuttora visibile nei pressi
della chiesa di H. Georgios, verosimilmente parte dello stesso contesto cui apparteneva la stele!85,

Sempre con roseste divisorie era pot un’altra stele reimpiegata nel pavimenio di una chiesa, questa
volta a Palaeopraetorio, un villaggio abbandonato a N di Varos, da lungo tempo perduta!87. Conze, tut-
tavia, 'assegnava “all’efd in cui a Lemno dominava I"arte ateniese”, indicando verosimilmente una
cronologia di piena et classica ed una tipologia attica. 11 dato interessante & che la defunta, di nome
‘Hopoxheudtng & evidentemente una straniera, forse originaria di Eraclea Pontica'®8, mentre il marito,

Zéepmv, & indicato come Zwvoneie, altro noto centro della costa meridionale del Mar Nero!®,
A questo proposito, anche pill notevole € una terza stele, proveniente invece dai pressi di Panagia,
un paese situato nell’angolo NE deli’isola, ed oggt esposta al museo di Myrinat®0,

79 MENDEL 1914, LLL, 97-98 n° 88] (con riferimenti alle pre-
cedenti segnalazioni); per liscrizione v. IG X1 8. 31.

180 KokuLA 1984, 198 n® O17, fig. 37,1 (370/60 a.C.}; The
ciry 2000, 223 n® 198 (360/50 a.C.); Kerameikos X1V, 105-
106, fig. 55 c tav. 22 (tre esemplari dell’inizio del terzo quar-
to del 1V sec.).

18 Dg Rinper 1893, 127 n° .

182 CAT2.365 (con bibliografia precedente); per I'iscrizione
IG XI1 8.30 = /G 112 11946.

183 MM 2166. SEGRE 1932-33,309-310n° 14.

184 A titolo esemplificativo cf. TEETPAROZ 1999, I, nn. 208,
243,259,275, 315.

185 pMosius 1929, 28-33, tav. 15a, 16a, 17a-b (“stile sempli-
ce*, ca. 390-65 a.C.); FrOMNG 1985, figg. 5-6 (390/80 a.C.).
186 Devo I’informazione afla dott.ssa L. Ficucicllo, che rin-
grazio.

187 Conze 1860, 113; IG XI1.8, 33; gid perduta in FREDRICH
1900, 251,

188 Cf, il peribolo dei due fratelli Agathon e Sosikrates di
Heraklea al Ceramico (KNIGGE 1991, 121-122 n® 22). Una
massiccia emigrazione di Eracleoti ad Atene & supposta a
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partire dal 364 a.C. ca. in seguito all’istallazione della tiran-
nide di Klearchos; non mi pare inverosimile, tuttavia, ipo-
Lizzare che una parte degli esuli si sia rifugiata in luoghi pit
vicini e ugualmente amici, quale certo era Lemne, [] peribo-
lo del Ceramice fornisce un interessante parallelo per la
rapida assimilazicone dei modelli funerari attici da parte dei
ricchi meteci, Cf IG X118, 4 {= MM 2049) un decreto ono-
rario da Myrina da cui si evince che, alla mela ca. del [V
sec., la citta ha concesso un ymeiov ad un gruppo di Calci-
desi, forse profughi della guerra contro Filippo, assorbendo-
li nella cittadinanza verosimilmente proprio in qualita di
meleci.

129 Si noti che Sinope & sicuramente la cittd maggiormente
coinvolta negli esiti defla spedizione pontica di Pericle. Non
solo gli Ateniesi cacciarono il tiranno locale, ma Pericle fece
votare un decrelo che prevedeva Pinvio di seicento cittadini
volontari, “che si sarebbero stabiliti tra i Sinopei, dividendo-
si te case e la terra prima occupale dal tiranno e dai suoi ami-
¢i” (Plu., Per., 20},

190 MM 2167, Susint 1952-54,322-325 n® 4, fig 4, CAT,
2.334c.
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Essa appartiene ad una classe ben nota in Attica, quella delle stele cd. “a campo figurato” (Bildfeld-
stelen), con il rilievo posto all’interno di un pannello feggermente ribassato!9!,

Anche in questo caso il seggetto rappresentato & [a consuela dexiosis tra un uomo e una donna,
entrambi stanti, negli abiti e neil’iconografia canonici!2, se pure con alcune ingenuitd nella resa ana-
tomica delle figure, che, tuttavia, alla luce della variabilita qualitativa attestata anche nel corpus attico
delle testimonianze!?3, vanno lette pit come il segno di una produzione di boltega spesso scadente che
come un indizio di provincialita (Fig. 36.4).

Il dato che sorprende viene piuttosto dall’iscrizione, che corre su tre righe nello spazio compreso
tra il frontoncino ed il riquadro figurato: I’ onomastica e "etnico del padre identificano inequivocabil -
mente fa defunta, Bevddwpa Mnrpopdvov egyision, come una trace, probabilmente originaria del-
I’area antistante dell’ Asia Minore, tra Chersoneso ¢ Troade!94,

L'infiltrazione di elementi allogeni, forse in questo caso solo per parte di madre —Mntpopdvng &
indubbiamente un nome greco, comune in Attica e documentato anche a Lemno—193, pare del resto un
fenomeno del tutto naturale, alla luce delfa contiguild geografica tra le due aree, e non a caso € atlesta-
to anche nella vicina isola di Imbro!%,

Il dato interessante € che anche in questo caso Bevdwddoa appare perfettamente integrata all’inter-
no della societd lemnia, tanto piu se [a stele apparteneva ad un peribolo del tipo noto, il cui proprieta-
rto, nonché probabile marito, potrebbe essere uno straniero come nel caso di ‘Hpaxheldng, ma anche
un personaggio connotato da demotico attico.

I contesto di rinvenimento € appena pitt chiaro dei precedenti e consente qualche considerazione ulteriore.

Sebbene si tratti ancora una volta di un evidente caso di riuso in edifici tardi di cui restavano, al
momento della scoperta della stele, solo cumuli di pietre, & assai significativo il Tatio che editore
segnalasse in tutta I’area “molti frammenti di ceramica a vernice nera non molto fine, dei tipi comuni
in etd ellenistica”, oltre a “frammenti di ceramica ad impasto ed una grappa in piombo da pithos™.

Lo stesso Susini notava poi, nelle case del vicino borge di H. Nikolaos, “molti reimpieghi di fram-
menti di marmo bianco non decorati nella parte visibile”,

Nel complesso, pertanto, qui pill che aftrove, sembra ¢i siano elementi concreti per ipotizzare una
situazione del tutto simile a quelle di Rossopouli e di Paracheiri, con un peribolo, fortemente indiziato,
oltre che dalla stele, dai frammenti marmorei non decorati, forse parte di blocchi squadrati, ed una fat-
toria, segnalata dalla ceramica fine e grezza e soprattutto dalla grappa in piombo, il cui uso & molto
frequente, come abblamo visto, nel pithei di Rossopouli.

A differenza di quanto avvenuto a Rossopouli e a Paracheiri, perd, 1a frequentazione successiva del
sito verosimilmente intacco il contesto gid in etd piuttosto precoce, causandone la dispersione in un’a-
rea relativamente ampia, ma in definitiva ancora ben circoscrivibile.

[’ultima scultura funeraria da segnalare € un grande leone in marmo bianco, in posizione ¢d. “da
combattimento”, esposto al museo di Myrina ma ancora inedito, rinvenuto casualmente nei dintorni
di Repanidi, certo prima della redazione dell’inventario di Bernabo Brea, dove gia & registrato (Fig.
36.5)197,

191 SchoLL 1996,
192 Cf. a titolo esemplificativo: CAT 2.228a, 2.229a, 2,234,

cf. n. 196 infra).
195 13 XII. 8, 27, 1. 5.

2.294, 2.304b, 2.333d, 2.344c, 2.362c; SCHOLL 1996: tav.
7.2, tav. 9.4, tav,12.2.

193 CAT Introduciory volume, 42.

1% Syll’onomastica coniata a partire dal nome della dea tra-
cia Bendis, si veda Masson 1988, che registra qualtro atte-
stazioni del femminile Bevdudwpa: due in Attica (G 112
4866 e 9223}, una ad Eretria (JG Suppt. XII, 585) e quella
lemnia, L'etnico legylolog, per quanto problematico, &
verosimilmente da riportare alia citta di Gergis/Gergithos in
Troade (i termini del problema sono discussi da L. Robert
nel Bullettin Epigraphique 1958, 615-616 n® 395). Significa-
tivamente, una delle due attestazioni attiche del nome
Bevdidpa si trova su una stele funeraria di I1T sec. a.C.
appartenente ad una donna originaria di Lysimacheia, una
citta della costa settentrionale della Propontice, sicuramente
trace perché figlia di en Broloddng, omonime di un noto re
odrisio di IV sec., ma moglie di un Mevogrhog (/G 1129223,

196 AnaPEGY 1997; in gencrale, per le relazioni Greci-
indigeni in Propontide si veda LoukorouLos 1989, [85-217,
da cui emerge chiaramenle I'immagine di una societi mista,
quale [orse non sarebbe incongruo immaginare, se pure in
scala minore, anche per le due cleruchie ateniesi dell’area,
imbro e Lemno.

197 MM 2015, Dimensioni conservate: alt. 0,32 m (corpo), 0,50
m {testa); lung ca. 4,70 m. La postura sembra potersi restituire
osservando la tensione det muscoli deli’addome ¢ delle spalle
dell’animale, incoerenti con una posizione di riposo. Peraltro si
noti che la posizione cd. “da combattimento” & quella di gran
lunga preferita in Attica tra V e [V sec., al punto da costituire un
tratto caratteristico della produzione tocale, in oppesizione atla
Grecela centrale e settentrionale, dove domina if leone seduto
sulle zampe posteriori, € all’ Asia Minore, in cui si conserva
invece pit a fungo il Lipo disteso di tradizione arcaica (sul tema
BrOONER 1041, 42-47; VERMEULE 1972, 50-52).

531




DANIELA MARCHIANDE

Fig. 36.1 - La fowtrophoros di Axanemos (Kaminid) Fig. 36.2 - La lekythos di Repanidi
(da MENDEL 1914) (CAT VI, n©2.363)

Fig. 36.3 - La stele di Repanidi Fig. 36.4 - La stele di Panagia
(Archivio SAIA, A/1374) (Archivio SATA, B/f3431c)

Fig. 36.5 - 1l leone di Repanidi (Archivio SAIA, 19529)
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II dato interessante € che era in sifi, presso una tomba che il corredo, pure conservato al museo,
sembra collocare sullo scorcio del TV —inizi del ITI sec.!98, coerentemente peraltro con lo stile del leo-
ne'??. Purtroppo non disponiamo di alcun dato per ricostruire il monumento cui era pertinente. Certo &
difficile immaginare un leone disperso nella campagna; molto piit probabile che decorasse un peribolo
funerario, non diversamente da quanto & ben documentato in Attica?0?, tanto pin che I’animale & evi-
dentemente concepito per una visione frontale, come dimostra la lavorazione sommaria della parte
retrostante del corpo e delia criniera.

Mi pare pertanto che da questa serie di testimonianze si evinca senza forzature la necessita di gene-
ralizzare il modello indediativo che Rossopouli e Paracheiri testimoniano pidl estesamente.

I tuoghi di provenienza dei pezzi, infatti, anche se da considerare nella maggior parte dei casi larga-
mente indicativi, dimostrano come la situazione che i due scavi —e a questo punto anche il peribolo di
Exokastro, 1a lekythos perduta di H. Stralis e la lowrophoros di Axanemos— attestano per la parte meri-
dicnale della chora di Efestia vada in realtd estesa fino a ridosso della citti.

Sebbene non si possa negare a priori, infatti, che almeno alcune delle testimonianze recuperate nel-
la parte settentrionale del territorio provengano dalla necropoli urbana di Efestia20!, mi pare legittimo
escluderlo nel caso della stele figurata di Panagia, il cui contesto &, come si & visto, parzialmente rico-
struibile, € in quello della stele ad anthemion di Repanidi, oltre chiaramente che per il leone,

Una conferma ulteriore dell'ampia diffusione delle fattorie sparse nella chora di Efestia pud essere
considerata, del resto, almeno orientativamente, anche una classe epigrafica fargamente rappresentata
a Lemno, quella degli horoi ipotecari?02, una cospicua parte dei quali —attualmente dieci attestazioni
sulle quattordici totali— proveniene da rinvenimenti sporadici effettuati in localita disparate del settore

orientale dell’isola2®3,

Se pure lo stringato linguaggio giuridico che i caratterizza non dica molto circa le caratteristiche
dell’olxie che quasi invariabilmente & associata al ywolov come garanzia deli’ipoteca, € evidente che
si tratia di fattorie isolate, lacenti parte del fondo agricolo ipotecato.

E con una cerlezza maggiore di quella che tracvamo dall’esame dei soli scavi, pertanto, che siamo
a questo punto in grado di affermare che fe fattorie sparse, con peribolo funerario monumentale annes-
50, rappresentavano la norma nell’ambito del panorama rurale lemnio.

Non sorprenderd quindi trovarne riscontro in un’eccezionale testimonianza epigrafica rinvenuta
nell’ggora di Atene, pure nota da lempo ma non adeguatamente valorizzata in un’ottica lemnia.

Si tratta della registrazione della confisca di un podere situato nell’isola?%4, quasi un unicum nel
corpus delle iscrizioni dei poletai per il fivelio di dettaglio con cui descrive un ywptov delia prima

198 MM 2014, Si tratta di una chytra monoansata (cf. The
city 2000, 98 n® 76 (con altri riferimenti); primo quarto del
I sec.}, di una echinus-bow! verniciata all’interno (cf. The
city 2000, 95 n® 70 (con aitri riferimenti}; inizi 111 sec.; PoG-
GESI — SAVONA 2000, tavy. 85-6 per alcuni esempi dal Kabi-
" rion di Lemne), di una lucerna acroma (cf. Agora IV, tipo
25B: 350-25C a. C.; The ciry 2000, 99 o° 77 (con altsi riferi-
menti}; 340-275 a. C.) ¢ di un unguentario a VN dal corpo
ancora piuttosto tondeggiante (cf. BRAUN 1994, fig. 7g: in.
11l sec.; fig. Ba: primo quarto 11l sec.; fig. 9g: in. 11T sec.}.

199 Particolarmente significativi, per stabilire la cronologia,
sono il modellato, caratterizzato da una ricerca anatomica i
tipo naturalistico, che evidenzia muscoli, costole e vene sot-
tocutance, e la resa plastica della criniera, a clocche fiamma-
le articolale da sclchi profondi. Net complesso, il leone cor-
risponde piutloslo bene alla descrizione fornita da Vermcule
per gli esemplari della [ine del IV sce. (VERMEULE 1972, 52),
da cui sembra distinguersi soltanto per una maggiore asciul-
tezza del corpo, piuttosto tubolare e secco, che resta tuttavia
dificile da tradwrre in termini di cronclogia.

200 Cf. il peribolo di Dionysos di Kollytos al Ceramico, dove due
leoni simmetrici decoravano gli angoli del monumento,
(BRUECKNER 1909, 74-83, figg, 47-49%; un peribolo su una strada
di coliegamento tra it Dromos € la via verso il Kolonos fppios
(AAEzANAPHE 1969, 263-264 c fig: 6); i} peribolo di And [—] a
Ramnunle, dove un lecne, integrato a partire dalle impronte
lasciate sulla base, era allineato da sole sulla facciata del recinto,
accanto ad una stele ([TETPAKOE 1999, 1, 370-372, fig. 265).

201 prearp - REINACH 1912, 327 e n. | rilevavano come la

maggior parte dei paesi moderni intorno all’antica Efestia
fossero stall costruiti con materiaie di reimpiego. Per quello
che ci riguarda, lorti dubbi sussistono per la lekythos rinve-
nuta a Repanidi; Conze, che fu il primo a segnaiarla, la dice
infatti proveniente da Palaiopoli, vale a dire dal viliaggio
sopravvissuto ai margini del sito dell’antica cittd fino alle
soglie dell’eth moderna (Conze 1860, | 14). Una provenien-
za anzloga & invece da ritenere certa per un blocco di marmo
recanie un epigramma funerario, copiato da Fredrich a
Romanou, dove era stato portato da Palaiopolis (/G XIL8,
29; cf. CEG L, 130 n° 676).

202 Per una rassegna recente del corpus lemato —dodici atte-
stazioni— rimando a BEscri 1992-93, 260-263 {cf, CARGILL
1995, 189-121 ¢ 240-240; SaLomon 1997, 171-173), cui van-
no luttavia aggiunti due esemplari inediti, esposti al museo di
Myrina, che portano il numero totale a quattordici: MM 2189
(fmoTipnua meowde da Kondia, V sec.) ¢ MM £2349
(rpdolg gl A0gel con Pinconsuela menzione di una tribi,
U’ Akeemantis, di provenienza ignota e pure datato al V sec.).
203 Horpi ipotecari provengono da: Moudros (SEGRE 1932-
33, 305-306 n® 11 e 1G XILB, 21); Paracheiri (Kaminia)
(SEGRE 1932-33, 306-309 n°® 12); Vounochori (baia di H.
Varvara) (SEGRE 1932-33, 309 n°13); Vroskopo (Kaminia)
(G XILS, 20); Kemi (/G X118, 18 e 19); Kondopouli (Arch-
Delt, 26, 1971, B, 458, tav. 460d); Efestia (/G XI1.§,22 ¢
Bescrn 1992-93, 263- 267).

204 MerrTT 1960, 25-28 n° 33 = Agora XIX, 75-76, P4; cf.
CARGILL 1995, 194-195. Per la procedura v. ARIST., Ath.
Pol., XLV1], 2.
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metd del IV sec. (370/69 a.C. sulla base della menzione dell’arconte), perfettamente coevo cio¢ a gran
parte dei materiali passaii in rassegna.

Chiaramente non siamo in grado di affermare se il loponimo ricordate, *Ougoic fi dvo, sia loca-
lizzabile nella chora di Efestia, cui ¢ dedicata specificatamente la nostra indagine, o in quella di Myri-
na?®. 1] valore documentario non ne risulta comunque inficiato, soprattutto se, come credo, la situa-
zione attestata nel settore orientale dell’isola andasse estesa aimeno a parte di quello occidentale206,

1 confini della proprieta sono definiti sccondo le modalita consuete in questo genere di documenti,
che mescolano riferimenti geogralici e dati catastali; apprendiamo cosi che a N il limite era segnato da
un fiume (1. 10; cf. Il. 27, 42) e probabilmente dalla tenuta di un vicino, del cui nome si conserva solo
P’iniziale e il demotico, K- del demos di Olov (11, 10-11); la relazione con un’680g dotia, invece, &
perduta {1, 12; cf. 1. 42), cosi come il limite E (1. 13; ¢f. 1. 23, 24-25, 43).

Analogamente ignoto ¢ il proprictario, anonimo figlio di un Gedghog “Alareng (11, 7-8)207,

Una delle rare linee conservate per intero & invece quella contenente I’elenco delle parti che pro-
priamente costituivano la proprieta: dumélov dpyoL xal ovetdg kel odhh kol goyatud (1. 8-9)208,

E chiaro che il valore documentario maggiore risiede nelle notizie fornite circa i modi di sfrutta-
mento del suclo lemnio, ben pili inafferrabili delle strutture residenziali di cui ¢i stiamo occupando.

Ci ritorneremo pertanto nel paragrafo successivo, dedicato alla ricostruzione del paesaggio pro-
priamente agrario della chora di Efestia. Qui vorrei invece attirare I’ attenzione soltanto su una delle
voci menzionate, I’aUAf, di fatto ’unica riferibile specificatamente alla struttura abitativa,

[ attestazione & insolita, apparentemente difforme dall’uso comune del termine, che in genere indica, a
maggior ragione in contesti rurali, una parte della casa, il cortile interno su cui si affacciano i vani residen-
ziali e le strutture di servizio, elemento di distribuzione della pianta e nel contempo spazio di lavoro, con
aree pavimentate, pithoi interrali, apprestamenti per la trasformazione dei prodotti agricoli, verosimilmente

recinti per gli animali, non diversamente da quanto il caso di Rossopouli attesta anche a Lemno.
Stando alle iscrizioni, tuttavia, che cosa esattamente i Greci di et classica intendessero per atih

205 "Oupokic. & chiaramente un toponimo parlante, anche
se risulta assai difficile definirc con certezza come vada
inteso. La forma classica dell’omphalds, cosi come siamo
abituati a vederlo, materializzato nei blocchi cupoliformi
che generalmente si trovano nei santuari apollinei, potreb-
be richiamare quelle celiine isolate cui si & fatto largamente
riferimento e che sono sicuramente I’elemento pid caratte-
rizzante della zona di Kaminia. Anche I"editore dell’iscri-
zione pensava non a caso ad una zona collinare (MERITT
1960, 28). L'amphalds, perd, come mi & stato giustamente
faito notare, & inscindibile dall*idea di centralith che faceva
di Delfi ‘I’ombelico del mendo’ e probabilmente defl’altare
dei Dodici Dei nell’agora 1'*ombelico deli’Attica’ (Pi,,
frag. 75 Snell; cf. Agora [1, 122). In questo caso saremmo
costretti a spostare "Onpodia al centro dell’isola, nelia
zona pianeggiante dell’istmo, dove I”*ombelicita’” avrebbe
forse una sua ragione, a dispetto del mio campanilismo.
Effettivamente, I'unico confronto che ho avulo modo di
trovare & una pianura, chiamata "Oppdielov e situala a
Creta, nei pressi di Cnosso (D.S., V, 70, 4). *H &vw altude
chiaramente, presupponendo fl ®dtw, alla refazione spazia-
le tra due luoghi omonimi e forse contigui, secondo una
consuetudine largamente attestata, per esempio, nei nomi
dei demni attici. 81 tenga presenle, Luttavia, che, anche se la
localizzazione centrale fosse correfta, non saremmo
comungue in grado di attribuire con certezza ta fattoria ad
una delle due poleis lemnie; allo stato attuale delle nostre
conoscenze infatti non disponiamo di elementi utili a fissa-
ve il confine tra le duc chorai. La conformazione del suolo,
apparentemente, non pene limiti naturali al territorio i
Efestia sino alle pendici delle montagne ormai prossime a
Myrina, all’altezza degli attuali Livadochori - H. Dimitrios,
ma una vasta lclteratura melte in guardia sui rischi del
determinisme geografico nel fissarc i confini tra poleis
(riferimenti in CORCELLA 1999, 44-53).

206 |a chora di Myrina non & mai stala oggello di indagini

LA
LSS
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sistermnatiche, Le uniche testimonianze di occupazione note
sona una probabile fattoria identificala dal Della Seta in
localith Falkonia, nell’angoic SW di Lemno, sulla base del-
la presenza “della vasca di un enorme [ranloio in pietza”
(DELLA SETA 1924-23, 84, cf. ArchDelt, 18, 1963, 266 ¢ tav.
305d), e un epigramma funerario metrico, di notevole livel-
lo di efaborazione formale a giudicare dalle scelte lessicali,
iscritto su un blocco di marmo, presumibilmente I’architra-
ve o il montante laterale di un raiskos, € murato in una chie-
sa in uga localitd tra Myrina e Kondia (Kokkina Chomata),
variamente datato tra il V e il TV sec. (SEGRE 1932-33, 299-
303n°7=CEGT,48-49 n® 82 = IG 13 1506, con aitra biblio-
grafia; cf. n. 361 infra); sempre da Kondia proviene anche
un horas ipotecario rinvenuto di recente ed attribuito al V
sec., 'unica attestazione lemnia del tipo cd. dotale (MM
2189). La convinzione, diffusa in letteratura (BeEscii 1992-
93, 259-260; SALOMON 1997, 96), di una minore vivacita
cconomica della chora di Myrina credo sia dovuta in larga
parte ad una lacuna della documentazione ¢ vada pertante
ridimensionata {¢f. 542 e n. 275 infre). In particolare Ia pia-
na gravitante attorno ai paesi modcerni di Atsiki-Propouli,
che potrebbe appartenere alla chora di Myrina (ma cf. n.
205 supra), & terra incognita archeologicamente, dove, a
rigor di logica, & aitamente improbabile immaginare una
situazione diversa da quelia delle pianure orientali (FiCu-
CIELLO in corso di studio).

207 La proposta dell’editore, di inserirlo in una “distingus-
hed family™ in cui il nome ©edguhog si alternava, secondo
["uso consueto, a quello di Atddwgog, facendone cosi un
Addwpag (MBRITT 1960, 27-28), & stata infatti criticata da
Davies 1974, 155, essenziaimente sulla base del fatto che la
famiglia in questione & nota seprattutto da testimonianze
malte pit tarde.

208 |} seguito dell’iscrizione fa chiaramente riferimento ad
altre proprietd non necessariamente da collocare a Lemno
{cf. CARGILL 1995, 195).
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sembra variare a seconda dei contesti>®. Significativamente perd & documentata anche la possibilita
che i} termine sia usato come sinonimo di fattoria2!9, da riferire pertanto all’intera struttura residenzia-
le, un’ipotesi che sembra decisamente piti confacente al nostro caso.

Al resti conservati sul terreno si aggiunge cosi un’inaspettata attestazione della definizione che vi
faceva riferimenta.

Per completare il quadro insediativo della chora di Efestia, restano infine da menzionare pochi altri
dati, di fatto semplici suggestioni aflo stato attuale delle nostre conoscenze, ma certo meritevoli di
ulteriori approfondimenti, se non aliro perché sembrano attestare |’esistenza di altre forme insediative
rurali, per cosi dire alternative alle fattorie sparse.

Un horos ipotecario gid citato, rinvenuto a Komi in un contesto purtroppo non chiarito dall’edito-
re2t! riporta due spdoels Eni Aoel siglate sotto arconti diversi, verosimilmente nel corso del 1V
sec.212,in cui i creditori sono gli dpyefiveg 1o ‘Hoaxhelov &v KmpeL,

Il toponimo & sorprendentemente sopravvissuto fino ai nostri giorni, riferito ad una localita ormai
disabitata, tagliata dalia strada che dalla statale Myrina-Moudros conduce a Kondopouli. Tutlo intorno
ad una collina, di fatto [’estremita orientale della dorsale che delimita a N il corridoio pianeggiante in
cui si trova anche Rossopouli, nel punto in cui esso si immetic nella grande piana di Kalliopi, numero-
si edifici testimoniano un abitato bizantino piuttosto forente, che in pill di un’occasione sembra riuti-
lizzare blocchi antichi.

L’ horos chiaramente € interessante sotto molteplici punti di vista, in primo luogo perché attesta un
santuario di Eracle altrimenti ignoto, che peraltro, sulla base del gruppo di orgeones che vi fanno capo,?13
dotati addirittura di un ypuoteis, dobbiamo immaginare piuttosto strutturato; non meno degno di
allenzione, tuitavia, ¢ il fatio che sembra rivelare, nell’evidente toponimo ‘parlante’ di Kcbun, [a presenza
di un abitato accentrato, tipo xdiun appunio?™, probabilmente raccolto attorne al santuasio.

Sul terreno purtroppoe manca ogni riscontro. Degli scavi avviati da Libertini nel 1939 si & detto: non
diedero esiti significativi, presumibilmente soprattutto in ragione della massiccia sovrapposizione suc-
cessiva, anche se il resocon{o conservato in archivio registra occasionalmente tracce di occupazione di
“buona epoca’?15,

Per il resto rimane soltanto la menzione dei ruderi di un presunto lempio, cilati er passant da Kon-
tofeon nel 1902, descritti da Fredrich nel 1906, rivisti da Picard ¢ Reinach poco dopo —che perd signi-
ficativamente i interpretavano come muri di terrazzamento, comunque pertinenti al santuario-, ma

gia spogliati e quasi completamente illeggibili nel [918216, 7
Il problema dell’esistenza di nuclei di abitato accentrato dispersi nella chora si pone anche per un
altro sito del territorio di Efestia, identificato da Bernabd Brea in localita Sidion), pochi km a N di

Kaminia, sulla baia di H. Varvara2!?,

Su una piccola piana costiera, che degrada verso il mare a partire da un gruppao di basse colline appar-
tenti al massiccio che separa il comprensorio di Rossopouli da quetlo di Kaminia, il Bernabd Brea indivi-

209 Per un’accurata disamina dei problemi fegati all’atte-
stazione del termine nelle iscrizioni rimando a HELLMANN
1992, 58-61 sul caso delic, dove pure ['atki} come corlile
principate della casa non compare mai; tullavia, che il ter-
minc avesse il significato tradizionale & altestato indiretta-
mente dalla Bvga atheio, la “porta del cortile”, che invece
ricorre pitll volte, seguita datl clenco delle strutture compre-
se al suo interno, costituenti 'edificio residenziale vero e
Proprio.

210 Riferimenti in OSBORNE 1985b, 121 en. 17 e in HELL-
MANN 1994, 135.

2 KontoLEon 1902, 140 ricdito come /G X11.8, 19.

212 | ¢ dalazioni fornite da Fredrich nelle /G XI1.8 per lc
iscrizioni lemnie non sono da ritenere atlendibili, come pili
volte rilevato in letteratura (SALoMON [997, 109-115; cf. TRE-
HEUX 1956, 465 e n. 8 per 'analoga situazione imbria), dal
momento che presuppongono, in modo cerlamente crrato,
che la cronologia lemnia si basi sugli arconti ateniesi (cf. JG
11230, 1. 5, dove invece il riferimento all arconte locale & mol-
Lo chiaro). Nel caso dell”oros di Komi, in particolare, il falto
che ["arconte della prima mpdows, Nikodoros, sia casualmen-
te ornonimo dell’arconte ateniese del 314/3 a.C., mentre 'ar-
conte della seconda, Archias, —com’& ovvio— non corrisponde
a quello noto per il 313/12 a.C. ad Atene, ha indotto il Fre-
drich ad una ricostruzione storica macchinosa e piuttosto

acrobatica (cf. anche PicarD — RENAcH 1912, 347-348). Non
essendo chiaramente nota la lista degli arconti femni, "unico
criterio datante sarebbe al limite quello paleografico, ma pur-
troppo iscrizione risulta dispersa (cf. Seary 1918-19, 168-
169, per cui la pietra Tu portata in Francia),

213 §i noti che gli orgeones, senza uiteriorl specificazioni,
compaiono in un altro horos ipotecario dello stesso tipo da
Lemno, rinvenuto a Moudros (/G XILE, 21).

214 Sull’argomento si vedano: in generale Daverio Roccui
1981, LEvy 1986 e HANSEN 1995; Casevitz 1986 per Ialte-
stazicne del termine kome nelle fonti letterarie; utili anche le
osservazioni di LAMBERT 1997, 219-221 circa un inedito ruo-
lo amministrativo delle komai nelia realtd attica, Per altre
aree del mondo greco, cf. i recenti GRECO 2001 e OSANNA
2001, in relaziene all’Occidente.

215 Resoconto Libertini; ASAtene 17-18, [939-40, 224.

216 KonToLEON 1902, 140; FrREDRICH 1906, 251 e n. 2;
PicArD — REINACH 1912, 349 e fig. [8; SEALY 1918-19, 168-
169,

217 Instancabile camminatore, il Bernabo Brea esplord tutta
["isola alia ricerca degli insediamenti preistorici, non man-
cando perd di segnalare anche le Lracce di ela storica, greea,
romana e bizantina, con osservazioni confluite nelle introdu-
ziont dei suoi due volumi su Poliochni. Per Sidioni in parti-
colare si veda BERNABO BREA 1964, 21.
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dud un probabile insediamento con una continuita di vita che la ceramica raccolta allora ed ancora con-
servata al museo di Myrina?!® indica chiaramente compresa tra la piena eta greca ¢ I’eti bizantina,

Resta tuttavia difficile da valulare se si trattasse di una konte o di una concentrazione di fattorie
poste a distanza ravvicinata, come potrebbe essere il ¢aso di Paracheiri2!9,

Oggi non ¢’ un abitato moderno nell’area e gli unici riferimenti topografici sono due chiesette, H.
Ioannis, a N, e H. Nikolaos, a S, che significativamente riutifizza frammenti architettonici antichi, tra
cui un rocchio di colonna ancora visibile accanto all’ingresso.

E interessante notare che il sito era raggiungibile da Kaminia tramite una strada in terra battuta, gid
citata a proposito della tomba rupestre di Palios Vachtiés, che [e si addossa?2?, 11 percorso, che a giudi-
zio di Bernabd Brea ricalca una via antica??!, usciva a N dalla piana di Kamina, tagfiava alla base ii
promontorio di Vrokastro e, costeggiando la costa delia baia di H. Varvara ad una certa distanza dal
mare, raggiungeva Sidioni, per pol proseguire verso N in direzione di Efestia.

1l dato ¢ interessante soprattutto se accostato all’ 686¢ dotia che compare nell’iscrizione di confisca
precedentemente menzionala; I’associazione potrebbe non essere peregrina se pensiamo che dotia ¢
sicuramente una strada che dafla periferia conduce al centro e che tale € probabilmente quella di cui
abbiamo tentato di seguire il corso lungo la costa E dell’isola, attraversando longitudinalmente tutta la
chora di Efestia?2?,

Fattorie isolate —scavate, testimoniate dalle iscrizioni o segnalate dai periboli funerari annessi, sca-
vati a loro volta o semplicemente indiziati dalle classi di materiali comunemente associate— ¢ probabi-
Il komai aggregate intorno a santuari extraurbani sono pertanio, nella sostanza, guanto emerge di #n
quadro di popolamento del tefritorio evidentemente ricco e diversificato, che sembra inscindibile dal-
I"immagine di una chora intensamente coltivata, su cui mi pare a questo punto legittimo e doveroso
interrogarsi.

4.2. Le risorse, i modi di sfruttamento del suolo, il regime fondiario

Prima di affrontare I’argomento & necessario sgomberare il campe da una teoria largamente diffusa
in letteratura, che ritengo abbia ben poche probahilitd di cogliere nel vero.

La ricostruzione dell’economia di Lemno in eta storica si basa principalmente sulla genealogia
mitica del primo re deli’isola, Toante, e sul testo omerico??3.

Riguardo a Toeante, il vino & a ragione considerato il filo conduttore della sua vita: figlio di Dioniso,
fratello def re di Chios Qenopion e di Staphylos?24, quando lascia Lemno per sottrarsi atl’ira delle don-
ne, si rifugia in un’isola detle Cicladi dal nome pariante di Oinoe, dove si unisce alla ninfa eponima?23,
Non stupisce pertanto che nell’Tiade sia il destinatario di un cratere d’argento shalzato portato dai
mercanti fenici, “che sei misure (di vino) teneva e per betlezza vinceva ogni altro sulla terra e molto,
perché Pavevan fatlo con arte gli esperti Sidoni™?26,

Il legame con Il vino significativamente rimane una costante anche nelle generazioni successive,
quando, sempre nell’ iade, Euneo, figlio di Giasone e di Ipsipile, e quindi nipote di Toante, rifornisce
di vino I'esercito acheo accampato sotto le mura di Troia, inviando navi cariche di “mille misure” della
preziosa bevanda e scambiandole con “bronzo, acciaio lucente, pelli, vacche vive e schiavi”?27,

In un altro luogo omerico, accanto al vino, compare invece quella che &€ comunemente ritenuta la
seconda voce fondamentale detl’economia dell’isola: Agamennone, per incitare gli Achei intimoriti da

218 MM 2021.

219 CF. 493 supre.

220 Cf, 528 supra.

221 BEaNABO BREA 1964, 21.

222 Certo il riferimento non va inteso In senso generico,
come una —qualsiasi— strada che porta in cittd, ma piuttosto
come f¢ strada che porta in cittd, Un cippo delia metd de! V
sec. rinvenuto ad Aliki (Taso) e recante la distanza dalla polis
di due santuari extraurbani dimostra 1’esistenza di una preci-
sa gerarchia nella civeolazione, che probabilmente prevede-
va, in quel caso, una strada principale circolare lungo il peri-
metro dell’isola (SaLviar — SErvals 1904, 275-276). Per
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I’ Attica si confrontino a titolo esemplificativo fe iscrizioni di
locazione delle miniere del Laurio, dove I'686¢ dotinn ’
gotie & un punte di riferimento ricorrente nelfa topografia
della regione (Agora X1X, 57-143, in particolare 81-82, P10,
L 24: 105-117, P26, 11, 283 e 466-7).

223 Per una visione continuistica dello sfruttamento delle
risorse si veda SALOMON 997, 175-176; ef, anche GRAS
1983, 619-620.

224 ApoLLOD., Epit., 1, 9.

225 AR, 1,620,

226 [, XXII, 745 ss. (trad. R. Catzecchi Onesti).

27 11, V11, 467 ss. (Irad. R, Calzecchi Onesti).
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Ettore, ricorda un tempo in cui a Lemno, “molta carne di buoi corna dritte mangiando e bevendo le taz-
ze coronate di vino”, avevano millantato imprese da eroi2?8,

In un terzo passo, infine, cento buoi ed il cratere di Toante sono il prezzo per cui lo stesso Euneo
acquista Licaone, il figlio di Priamo rapito da Achille e venduto come schiavo da Patroclo??,

Su queste basi essenzialmente, vino, commercio e allevamento compongono, nell’opinione dei
moderni, [a triade su cui si fonda I’economia lemnia in ctd omerica, chiaramente come prefigurazione
di quella successiva,

In realtd, se qualche autorith bisogna attribuire alla testimonianza omerica in materia di economia
locale e resta comunque da dimostrare ta specificité lemnia negli episodi citati, alcuni dei quali alme-
no (il banchetto consumato in una tappa del viaggio, il prigioniero di guerra venduto per cento buoi, i
mercanti fenici che portano merci preziose) sembrano autentici fopoi nei poemi omerici—230, nutro for-
ti perplessita sul fatto che i dati dell’Iliade possano essere di una qualche utilit per ricostruire il qua-
dro della piena et classica; si dovrebbe presupporre che le risorse economiche non vadano affatto sto-
ricizzate.

Basta invece analizzare la storia agraria di una qualsiasi regione per rendersi conto di come una
guantitd innumerevole di fattori diversi da quelli puramente legati all’ambiente influiscano sulla scefta
delle colture, a cominciare dai regimi di proprietd e dalie strategie economiche, chiaramente come
ritlesso delle circostanze storiche e politiche3!,

Non si capisce pertanto perché dinamiche di questo genere non debbano considerarsi attive, a mag-
gior ragione, in un caso come Lemno, dove il passaggio dall’etd arcaica a quella classica, che ovunque
segno il trapasso, gia campale di per sé, da un’agricoltura sostanzialmente di sussistenza ad un’agri-
coltura che la ricerca recente sta sempre piil rivelando intensiva‘e pianificata®?, vide addirittura un
cambio di popolazione.

L’ipotesi che in et tirrenica Lemno sia stata produtirice di vino & certo legittima e storicamente
interessante, dal momento che pare indirettamente testimoniare uno dei rari momenti in cui I'isola
risuterebbe integrata nell’area geografica di appartenenza, il Nord Egeo, che notoriamente rimase per
tutto il corso dell’antichita terra di vigneti, in particolare Taso e la Tracia?33,

Contro la proposta di estendere il quadro all’etd successiva, ci sono perd argomenti piuttosto forti,
quali vanno considerati ’assenza di una classe locale di anfore, comune a tutti i grandi produttori di
vino, a cominciare da Taso?3%, e soprattutto §’assenza di menzioni del vino lemnio nelle fonti letterarie,
solitamente molto attente a registrare [’origine dei vini pregiati, anche quando sono pressoché Punico
motivo per ricordare un luogo?35,

Credo pertanto che tutta la questione vada riformulata, valorizzando piuttosto le fonti coeve, sia
quelle letterarie, apparentemente piuttosto scarne ma di fatto significative, come vedremo, sia soprat-
tutto quelle epigrafiche, inaspettatamente eloquenti,

Nello specifico, 1 riferimenti letterari consistone in quattro brevi notizie.

Per la seconda meta del V sec. disponiamo di due versi di Aristofane, uno della Pace, in cui si citano
ol Afuvual Gpatedol in un contesto di generica evocazione bucolica che purtroppo non farnisce notizie
supplementariZ36, ed un altro, tratto dalla commedia perduta Le donne di Lemno, in cui sembra invece
trovare eco la fama deile fave lemnie, “lenere e belle” (ATiuvog nudpoug Toépouad Taxepog) 237,

228 g1, VIII, 228 ss. (trad. R. Calzecchi Onesti). descritta in numerose altre fonti (BESCHI 19974, 23-26).
229 i, XXI, 78-79. 234 Una citta si dota di un tipo anforico quanda la produzio-
230 Cf. BrscHi 1997a, 21 n. 5 per una diversa opinione. ne di un determinato prodotto eccede if fabbisogno interno e

231 Atitolo esemplificativo si veda il caso deli’introduzione
delta coltivazione dell’olivo in Attica in VII sec. a.C. nclla
recente analisi di BAcCcarin 1990,

232 Tra | contributi recenti che hanno tentalo di Fare if punto
di una bibliografia crmai sterminata segnalo AMOURETTI
1994, GALLO 1997 ¢ 1999a.

233 Fonti raccolte in SALvIAT 1986 (Taso) e in SALVIAT 1990
(Tracia). Si noti che il tenlativo di leggere [epiteto
ayuyBakdeooa, che ricorre in associazione a Lemno in /4.,
XXIV, 753 e in Hom h.Ap., 36, come “lussurcggiante™ in riferi-
mento alla feracith cerealicola del suolo {per esempio BRUN
1996, 76 & SALOMON 997, 126 & 175), pud ritenersi [allito, da
quando Beschi ha dimostrato che il termine, sul cui significato
del resto gia erano incerti gii Antichi, va inteso piuttosto come
sinonimo di duey o, “nebbiosa, fumosa”, quale Lemno &

rende quindi possibile I'esportazione (GRAS 1987). Si noti
che Taso disponeva gia di una legislazione protezionistica in
difesa della produzione vinicola locale nella seconda meta
del V sec. (SALviaT 1986, 147-150).

235 La famosa lista di vini greci redatta da Ateneo (ATH, |,
32.e) ricorda 1l vino di Rodi, quello di Lesbo, di Chio, di
Taso ed infine il ynoudng olvog, in cul, francamente, com-
prendere Lemno mi sembrerebbe una forzatura, anche alia
fuce del confronto con il cospicuo numero di fonti che, oltre
ad Ateneo, menzionano le altre produzioni citate {v. BRUN
1996, 79, n. 67 e 68). Per un’altra lista celebre di vini greci
cl. Puin., Nat., XTV, 9, che cita produzioni locali presumibil-
menle ridolissime, come quella di Peparethos.

236 AR., Pax, v. 1162,

BT Apudd AT, £X, 366, Cf. BRUN 1996, 73 e n. 39.
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Peril 1V sec., invece, Aristotele menziona un agronomo lemnio suo contemporaneo, un certo Apol-
lodoro autore di un trattato sull’agricoltura “sia nei terreni incoiti che in quelli messi a coltura” (sepl
yewgylog rai YAt aepurevpiévng), abbastanza noto da essere annoveralo tra le fonti greche sia da
Varrone che da Plinio il Vecchio?38, mentre assal interessante —e ci torneremo— & ’attenzione che Teo-
frasto riserva ail’isola, se pure verosimilmente in un solo passo del TTepl gutd®v altidy, e non in due
come comunemente si crede?3?,

Le testimonianze epigrafiche sono fortunatamente pili ricche.

Nella gia ricordata iscrizione di confisca della fattoria di "Oupahic ) dvw, accanto all” oinic sono
dettagliatamente menzionate come altre componenti della proprieta, chiaramente nei limiti imposti
dalla sintesi estrema ¢ dal lessico controllato che sono propri di un’iscrizione giudiziaria, duxéhov
ooyoL xol ovotdg (1. 9).

" AusEhov dpyol nal ovotdg rimandano inequivocabilmente alia coltura della vite.

Nello specifico, ovotdg allude ad un modo preciso di piantare i filari, a distanza ravvicinata e senza
un apparente ordine, in opposizione alla piil rigorosa disposizione in file (oTouy )40,

Quanto ad goyutud, una serie di studi ha defiritivamente chiarito come il termine vada inteso ¢
soprattutto quali tipi di attivith vi si svolgessero, ben evidenziando la ricchezza delle possibilita24,

"Eoyatog ¢ ctimologicamente il punto pil esterno per chi guarda dal centro: I goyotud per eccellen-
za & pertanto la terra di nessuno posta ai confini della xthoa urbana, indivisa, selvaggia, liminare nella
sfera del sacro, ma anche preziosa come serbatoio di risorse complementari a quelle dei campi coltivati
—i pascoli, I boschi, gli animali selvatici—, e non a caso spesso oggetto di contesa tra stati; £oyatid, utla-
via, ¢ anche una terra funzionalmente marginale, senza alcuna valenza topografica, semplicemente per-
ché non &povga (arabile), montuosa o paludosa, ma non per questo meno redditizia?42,

Al contrario la ricchezza di questo lipo di arce & ben presente alle fonti e non a caso [a tenuta di
Fenippo nel demos di Kytherros (Mesogaia), una delle pil celebri proprieta note dalle fonti letterarie e
in assoluto la pin dibattuta dai moderni, che invano hanno tentato di fissarne la colossale estensione, &
definita four court Eoyamid2®B, Significativamente, tuttavia, ia legna —ben sei asini carichi al giorno- &
solo una delle fonti di guadagno; I’orazione menziona infatti magazzini colmi di cereali, orzo e grano,
e ben due aree di trebbiatura (&iwg), nonché una produzione considerevole di vino, a dimostrazione
del fatto che, adeguatamente trattate —verosimilmente dopo spietramenti, parziali disboscamenti e ter-
razzamenti—, anche le £oyotwal potevano produrre rendite agricole considerevoli, sia relativamente a
colture pregiate come la vite, sia relativamente a colture che normalmente si pensano limitate alle pia-

nure, quali i cerealiZ4s,

238 ARIST., Pol., 1, XI,7; Varro, Rust., 1, 1, 8: PuN., Nat.,
Index XV1IT (non credo che I’ Apellodero non ulteriormente
specificato, medico e consigliere di Tolemeo in XIV, 9, sia da
identificare con I'agronomo Apollodore di Lemno, sehbene
cgli compaia anche tra lc fonti registrate nell’Index del |.
XIV). Cf. AMOURETTI [986, 229-231; Hentz 1979, in parti-
colare 153.

239 {1 passo certo & TupHR., CP, 1V, 12, 3 (lcguminose);
Tueir., CP, 1V, 9, 6 {grano) & invece verosimilmente da
espungere dal corpus lemnio per motivi che saranno discussi
a breve (cf. 541-542 infra).

240 Per PoLL. VI, 147 Euotdg ¢ la terra Gumehomutog Wi
®OTO oTolyov, in opposizione a guella atouydg; cf. con un
significato analogo Hsc. s.v. ‘Evatddec’ = terra piantata
2ixft (a caso), Significativamente ovotddeg Tav GpLréhoy &
la metafora che usa Aristotele in un passo famoso della Poli-
tica (ARIST., Pol,, VI, 11, 7), per spiegare la giusta disposi-
zione delle case nella cittd ideale, che deve mescolare tratti
del nuove modo ippodameo con elementi delfa vecchia urba-
nistica agglutinante, pid idonea ad ostacclare ’ingresso di
eventuali nemici. Sul ciclo di operazioni connesse alla colti-
vazione della vite v. AMOURETT! 1988, of. YANUCHEVITCH —
NIKOLAYENKO — KuzmINova 1985 per [o scave di un vigneto
di cta tardo-classica in Chersoneso. :
241 La raccolta delle attestazioni del termine nelle fonti & in
Lewis 1973, 210-212; cf. CASEVITZ 1995 per un’analisi cti-
mologica della Tamiglia lessicale connessa. Tra 1 primi ad

Ln
L8]
o

atlirare {’altenzione sulle potenzialita economiche delle aree
marginali delia ¢hora urbana, & doveroso ricordare LEPORE
1968, a partire da una riflessione sul territorio coloniale in
Occidente, dove PPeremos chora pone chiaramente, in quanto
arca di contatto preferenziale tra Greci e realtd indigene, una
serie di problematiche specifiche, e RoBrrT 1960, 304-305,
relatitvamente all”Asia Minore; per una recentissima rasse-
gna critica della letteratura successiva si veda GIANGIULIO
2001. In generale segnalo, tra gli altri, SARTRE 1979 e DAvVE-
R0 Roccin 1988, sc pure incentrati soprattutto sulle
toyatued di frontiera; per gli aspetti pitl propriamente pro-
duttivi delle aree marginali rimando in particolare a ROUGE-
MONT 1991, KrasiLrikorr 2000 e FORBES 1996 (per un’ine-
dita prospettiva etno-archeologica).

242 Tali sono certamente le numerose 8a%0tIal che com-
paiono nelle rafiones centesimerum, poste per o pitl in
demai non di confine, il cil comun denominatore sembra
piuttosto esserc la conformazione collinosa del suolo (da
ultimo LAMBERT 1997, 225-229).

243 [D.|, XLIL 5; cf. STE CrOIX 1966 ¢ OsBORNE 199], 123-
132, per un commento di matrice pill propriamente economi-
ca. C'e un solo altro caso letterario in cui £ayTid & utilizza-
ta come sinenimo di proprietd: Agscun., [, 97,98, 105, dove
un tale Timarco ha ricevuto in ereditd una casa dietro I" Acro-
poli e due Eoyotial, una nel demos di Sfetto ed un’altra nel
demas di Alopece.

244 11.), XLII, 2 e 8 {magazzini), 5-7 (cereali ¢ legna), 19-20{vino),
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Nulla di strano, pertanto, se anche la tenuta lemnia del figlio di ®@gdequhog comprendeva una zona di
eoyartial, forse a ridosso di una delle dorsali di bassi rilievi che attraversano il territorio di Efestia, o
forse da qualche parte nella montagnosa ydoa di Myrina,

Al contrario, il dato diviene indizio di una proprieta estesa, verosimilmente ricca, in cui tutte le
diverse componenti del territorio erano proficuamente messe a frutto.

Quest’immagine di diversificazione, in cui la vite sembra giocare un ructo dominante, non deve
perd trarre in inganno.

Altri due documenti epigrafici, infatti, uno noto da tempo, ma mai letto in un’ottica prettamente
lemnia, ed uno rinvenuto alia fine degti anni Ottanta nell’agord di Atene e pubblicato solo di recente,
restituiscono un’immagine dell’isola nettamente dominata dalla coltura estensiva dei cereali, che alla
luce dell’eloquenza dei dali pare destinata ad imporsi sull’altra.

La prima iscrizione & il decreto delle dmagyal di Eleusi?#5, un elenco delle quote versate annual-
mente per legge al santuario di Demetra dai proprietari terrieri attici, divisi per tribli, come *primizia’
dei raccotiti di grano e di orzo46,

L'anno in questione & i1 329/28 a,C. ¢ il dato per noi estremamente interessante ¢ che Lemno, Imbro
€ Sciro compaiono, con Salamina, in coda alle tribl e ad alcune terre sacre dell’ Attica?47,

Per motivi che & facile intuire, a partire dal momento della scoperta, il documento & stato coslante-
mente al centro dell’interesse degli studiosi: il miraggio & quelio di ricavare per via aritmetica I’am-
montare annuale della produzione cerealicola attica, cosl da definire il grado di dipendenza di Atene
dagli approvvigionamenti esterni e risolvere una volta per tutte una vecchia querelle storiografica?48,

A noi la questione interessa marginalmente. I1 dato su cui vorrel piuttosto focalizzare *attenzione &
la produzione che, se pure applicando tassi noti perla fine del V set.249, siamo in grado di calcolare per
le due cittd lemnie: 97.200 medimni (= 3.246.480 kg} di orzo per Myrina e 151.325 medimni (=
5.054.280 kg} per Efestia; 28.100 medimni (= 1.124.000 kg) di grano per Myrina ¢ 28.650 medimni (=
1.780.000 kg) per Efestia2™0,

La sproporzione rispetto all*Attica € sorprendente: 56.750 medimni di grano prodotii complessiva-
mente da Lemno contro i 27.062 dell’ Attica; 248.525 medimni di orzo a Lemno contro i 339.925 del-
I’ Attica.

Non stupisce pertanto i fatto che su tale confronto si siano basati coloro che, a pil riprese, hanno
messo in dubbio il valore documentario dell’iscrizione delle dmagyol: il 329/28 a. C., compreso non a
caso tra anai che le fonti indicano chiaramente di crisi2?!, corrisponderebbe ad un’annata particolar-
mente infausta per [’Atlica e, al contrario, ad un’annata di produzione decisamente superiore alla nor-
ma per Lemno?>; {*autoritd del documento di Eleusi come fonte per definire la produzionc attica ordi-
naria di un anno ne uscirebbe in tal modo azzerata.

Valutando il dato da un’ottica lemnia, tuttavia, la prospettiva cambia parzialmente.

Realisticamente & possibile che i raccolti di due aree fontane centinaia di chilometri subiscano sorti
radicalmente diverse nel corso di uno stesso anno, registrando picchi di produzione in un caso e auten-
tici rovesci nell’altro?33; ¢i sono perd anche altri fattori da tenere in considerazione.

L’ipotesi si basa infatti sul presupposto che in Attica e a Lemno i cereali avessero lo stesso rendi-
" mento, € che pertanto siano state le condizioni metereclogiche diverse a creare il divario. Il dato tutta-
via non & cosl scontato.

245 1G 12 1672, raccolto, quantificata netle proporzioni di 1/600 per I'orzo ¢

246 JSAGER — SKYDSGAARD {992, 169-173,

247 Salamina, Sciro, Myrina ed Efestia compaiono alie il
274 s3.; Imbro & registrato dopo (1. 296).

248 1o studio di riferimento fondamentale resta JARDE 1925,
36-57 {cf. GERNET [909, 296-298); di recente GARSNEY 1988
& 1998a ha ridiscusso estesamente il problema, proponendo
di ridimensionare il fabbisogno di Atene; essenzialmente
sulla base di una valorizzazione della produzione interna. La
questione, tuttavia, pare destinala a rimanere aperta; cf.
WHITEY 1998 per un parziale ritorno alle posizioni tradizio-
nali; largamente condivisibile mi pare Stroup 1998, 32-37,
ragionevelmente cauto nel valutare I"effettivo valore docu-
mentario dell’iscrizione ai fini di cafcolare la produzione
cerealicola altica, soprattetlo in ragione delle innumerevoli
difficolta poste dall’uso dei dati numerici, che realisticamen-
te paiono minare |"attendibilita di ogni risullato.

249 La ‘primizia’ corrisponde ad una percentuale minima di

171200 per if grano sulla base dei tassi riportati in un’iscri-
zione della fine del V sec, (/G [3 78). Chiaramente si presu-
ne, in modo discutibile —ma sostanzialmente privo di aiter-
native—, che essi siano rimasti invariati (v. i dubbi gia
espressi a proposito da GERNET {909, 296 e JarpE 1925, 425
da uititmo STROUD 1998, 34-35).

230 e equivalenze medimnifkg, differenziate per grano e
per orzo, sono quelle di GArSNEY 1988, 98, tav, 5.

231 Le fonti sulla crisi granaria degli anni Trenta sono rac-
colle e discusse in (GARNSEY 1988, 150-164; cf. anche Fara-
GUNA 992, 247-248, 330-333.

252 JaRDEE 1925, 42-47 {se pure con gualche dubbio); GARN-
sey 1988, 99-101; 1992, 148-149, [998a, 188-189; SALLA-
RES 1991, 392-394,

253 GALLANT 1991, in particolare [01-110, sulla vulnerabiti-
ta dei cicli di produzione ncli’antichiti; SALLARES 1991,
392-396 sulla variabilith climatica,
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Non a caso ¢’¢ chi ha atlirato I’attenzione anche su una probabile maggiore fertilita del suolo lem-
nio, generalmente indicato come vulcanica, rispetlo a quello allico, notoriamente descritto come arido
e brullo in numerose fonti2, supponendo quindi un rendimento nettamente maggiore del seminato
nell’isela nord-egea?ds,

Purtroppo non ¢ sono elementi per pronunciarsi con sicurezza, Il calcolo dei rendimenti, piti volte
tentato per " Attica, si & dimostrato di fattc impossibile con i soli elementi a disposizione?*, né del resto
& legittimo basarsi sui dati attestati per I’eta pre-moderna, come & stato sottolineato di recente?57,

A favore di una specificita del suolo lemnio, tuttavia, sembra deporre uno dei due passi citasi di
Teolrasto?8,

Nelfl’ambito di una dissertazione sui frutti, di fatto anche semi (t& onéppata), di legumi2s?, il bota-
nico ii distingue, in una prospettiva chiaramente alimentare, in tegdpova, cioé “facili da cuocersi” e
quindi teneri, e dtepdpova, viceversa “difficili da cuocersi” e quindi durti, e si sofferma a lungo sulle
cause determinanti, annoverando come fattori di influenza principali if clima e il tipo di terra. Appren-
diamo cost che, perché i legumi siano teneri (povd wol pahoxd), il suoto deve essere dheelvoc (caldo),
Sudxnompog (ben concimato}, AemtdyeLog (sottile, non grasse),260 Ahioforog (assolato).

il dato per noi prezioso & che Lemno & menzionata subito dopo, con I’Egitto, come ’esempio tipico
di un sito produttore di legumi tepduova, al punto che “alcuni chiamano tepdupmy tutta la terra di
Lemno, in generale™¢!, In contrapposizione Teofrasto cita sia i suoli umidi e grassi —che qualifica con
gli aggettivi yuypoc (freddo), mieLpog (grasso), yhioyoog xal damep xepapéa (vischioso come Pargil-
la dei vasi), hewuoviog (da prato), dgidpog (umido), Ehmong (patudoso)—, che invariabilmente darebbe
semi GTepduova, sia i suoli che, a causa delle frequenti variazioni climatiche, si prestano alternativa-
mente ¢ imprevedibilmente ad entrambe le produzioni?e2,

Indirettamente apprendiamo cosl che a Lemno si realizzavano le condizioni elencate per i legumi
teneri: il calore, la buona concimazione, la magrezza del terreno, [’assolamento. Che tali peculiarita
dipendessero in parte dalla natura vulcanica dell’isola, come generalmente si ritiene, & possibile ma
non certo?6?, In ogni caso, sembra che i fattore climatico ed il lavoro umano giocassero un ruoto
determinante. :

Se tali requisiti, poi, favorevoli ad una produzione di legumi di qualitd superiore alla norma, fossero
particolarmente adatti anche alla coltivazione dei cereali, giustificando quindi una produzione di molto
superiore all’ Attica, € un’altra questione. Certo non la inibivano, ¢ non sole a giudicare da quanto atte-
sta I’iscrizione delle drapyal. L altro sito menzionato da Teofrasto come tipico produttore di legumi
Tepapova, presumibilmente quindi soggetto a condizioni ambientali simili, & niente mene che [’Egitto,
ben noto granaio def Mediterraneo. Del resto, che ci sia un legame molto strello tra {a coltivazione delle
leguminose e quella dei cereali € ormai assodato in letteratura, come vedremo a breve.

[n conclusione, non si pud certo escludere che i due fattori messi a fuoco dagli studiosi come pro-
babili cause del divario produttivo tra Lemno e |” Atlica vadano considerati coagenti; & possibile, vale a
dire, che it 329/8 a.C. sia stata un’annata particolarmente buona per I'isola e, nel contempo, che la ter-
ra lemnia fosse naturalmente pitl fertile di quelia attica.

C'e tuttavia una terza via da percorrere, anch’essa nella sostanza inverificabile, ma comunque sto-
ricamente suggestiva.

Lo squilibrio produttivo tra I” Attica e Lemno appare ancora pil stupefacente se valutato alla luce
della disparita di estensione tra i due territori; 2,527 km? I Attica, 476 km? Lemno?64,

254 Fonti raccolte in ARRIGONI 1967, 267-269, consumo umano; cf. TepPHR., CP, IV, 12, 2).

255 SALLARES 1991, 478 n. 70, seguito da STROUD 1998, 36.
256 GArnsEY 1988, 95-96 ¢ 1992,

257 SALLARES 1991, 372-389; cf. STrOUD 1998, 35 . 73 per
un tentativo di calcoto riguardo Lemno, Imbre e Sciro basato
su fonli pre-moderne, “indicative of the fulility of this
method”.

258 THeHR., CP, 1V, 12, 1-13.

259 1| fatto che qui Teofraste si riferisca specificatamente ai
legumi, e in particolare alle fave e alie lenticchic, si deduce
da HP, V11, 8, 6-7, dove & esplicitamente alfermato: 10 ¢
tépapov wol drépapov Myeton pdv émi T@V domploy
LOvoY; per i cereali —continua Teolrasto— potrebbe non esse-
re itlogico supporre lo stesso, benché non sia cost ovvio alia
luce degli usi diversi che si fa dei due prodotli (& evidente
infatti che si tratla di una distinzione del tutto funzionale al
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260 Questa pare essere la condizione pil importante, come
sottolineato in THPHR., HP, V111, 8, 6: 14 H& (g &l mév ol
LemTOYEW RAAAOY TEQAPOVO.

261 Tyupur., CP, 1V, 12,3.

62 Ades, Filippi in TuPHR., HP, VIIL 8, 7.

263 [a definizione defla natura vulcanica di Lemno pone non
pochi problemi; ghi studi pili recenti tendeno a ridimensiona-
re il fenomeno a semplici fumarole (ForsyT 1984; cf. anche
Bescin 1997a, 25).

264 La superficie dell’Attica, che chiaramente non corri-
spoende a quella attuale, & quella caleolata da BELOCH 1886,
56-57, comprensiva di Oropos ¢d Eleutherai, ricorrente in
letteratura come riferimento classico, 1a superficie di Lemno,
che essendo un’iscla non pone problemi di geografia storica,
& invece quetla fisica.




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA DI EFESTIA {LEMNO)

Il calcolo delP’arabile in Attica ¢ un’altra delle questioni che hanno impegnato generazioni di stu-
diosi e lungi da me il proposito di avventurarmici265, Supponendo comunque per assurdo che tutta
I’Altica fosse coltivala a cereali e che lo stesso accadesse a Lemno si ottiene che un territorio che & 1/5
di estensione produce quasi il doppio di grano e solo ca. 1/4 in meno di orzo. Ammesso che la produ-
zione attica dell’anno specifico sia inferiore alla media e, al contrario, quella {emnia superiore, e
ammesso pure che la terra lemnia sia pit fertile, credo che il dato resti impressionante e celi spiegazio-
ni di tutt’altra natura.’

Chiaramente ci muoviamo al di fuori di una produzione normale, destinata a soddisfare il fabbiso-
gno locale ¢, limitatamente al surplus, ad integrare il perenne deficif ateniese. Il Hivello & tale da richie-
dere che la pressoché totalita defla superficie coltivabile deli’isola fosse destinata ai cereali.

Va perlanto presa in considerazione, almeno come ipotesi di lavoro, 1a possibilith che gli Ateniesi
abbiano attuato a Lemno una precisa scelta di monecoltura, intendendo in questo modo aggiungere
una voce fissa ¢ quantitativamente consislente al bilancio cerealicolo interno.

Due piani andrebbero quindi nettamente distinti: da un lato, una produzione finalizzata al consumo
locale, effettivamente diversificata nellc colture e versatile neflo sfruttamento delle arce marginali?66,
in cui sarebbero da inquadrare I’uva probabilmente pigiata nella fattoria di Rossopouli, le viti di
"Ougakia f dvw e quelle di Aristofane, verosimilmente produttrici di un vino la cui fama arrivava al
pidl fino ad Atene267; dall’altro lato una produzione intensiva di cereali, imposta da Atene e destinata
pressoché esclusivamente all’esportazione268,

Lemno verrebbe cosi a costituire un esempio particolarmente significativo di come le circostanze
storiche, attraverso scelte precise in materia di pelitica economica, possano determinare il paesaggio
agrario di una regione, almeno relativamente ad un determinato periodo269,

I iscrizione delle darapyol consente poi di fare alcune precisazioni ulteriori.

H dato che sicuramente emerge con forza € il netto predominio dell’orzo sul grano: pit def triplo
nella chora di Myrina —97.200 medimni contro 28.100—, oltre il quintuplo in quella di Efestia —-28.650
medimni contro 151.325.

Significativamente ¢ la conferma di una delle acquisizioni piti recenti della letteratura, che non da
molto ha valorizzato I’importanza dell’orzo nell’alimentazione e, conseguentemente, nella produzione
cerealicola di etd classica??0.

Tra i suoi numerosi vantaggi rispetto al grano si annoverano un ciclo vegetativo sensibilmente pil
breve (130 gg. invece di 150 gg.), una maggiore adattabilita ai suoli poveri se ben lavorati ¢, contem-
poraneamente, una minor sensibilita alle componenti minerali del terrenc, nonché una maggiore resi-
stenza alle intemperie —solo un raccolto su venti & cattivo, contyo uno su qguattro per il grano— e, non
ultimo, un afto valore nutrizionale271,

Stando a quanto altestato da Teofrasto e discusso poc’anzi, & evidente che if suolo lemnio, magro
(AemtdyeLog) ma ben concimato (dLanomgog) —¢ di conseguenza ben lavorato—, si prestava meglio alla
coltivazione dell’orzo che a quella del grano, per cui i dali peraltro sono minori, tanto pit: se si ammet-

265 P ultimo GARNSEY 1988, 91-93 e 1992; SALLARES
1991,309-313.

265 Alle aree collinari vanno probabilmente aggiunte, pure in
assenza di documentazione relativa, gli ecositemi lacustri del-
I’ Hortarolimni e del lago salato di Aliki (la Megali Limni), che
costituivano una porzione non indifferente della pianura di
Kalliopi-Kondopouli, vale a dire del nucieo centrale del terri-
torio di Efestia. Per il potenziale economico di questo tipo di
goyotiel si veda fa dottagliata analist di FaANTASIA 1999,

267 $i veda, a titolo esemplificativo, il corfronto tra il caso
di Tase ¢ quello di Delo, le cui vigne, attestale chiaramente
nei contratti di affitio delle terre sacre di Apollo, produceva-
no verosimilmente “petites quantités d’un vin local sans pré-
tention, {...) dont on cherchera en vain la mention chez un
Théophraste ou chez un Pline” (BrungeT 1993, 201, cf, 209).
.a situazione di L.em#no mi sembra speculare.

268 Del resto, il sospetto che esistessero strategie di produ-
zione pianificate dal centro si rafTerza scorrendo 'iscrizione
delle magyal relativamente alle altre cleruchie, Non sapres
come spiegare altrimenti il fatto che Salamina produca esclu-
stvamente orzo ¢ che a Imbro il consueto rapporto
granoforzo, quantificabile nelle proporzioni di 1/3 a Sciroea

Myrina ¢ addirittura di 1/5 a Efestia, si rovesci per divenire
di2al.

269 E interessante notare, infatti, come quella dei cereali
rappresenti probabilimente soltanto una parentest neila storia
agraria deli’isola. Nel periodo post-classico, pochi ma
sintomatici indizi sembrano indicare un riemergere
delf’orientamento viticolo dell’eth pre-ateniese, parados-
salmente dominante ancor’oggi. Non & tanio I'epiteto di
Gumehdeaoa riferito all’isola da una fonte tarda (Q. S., IX,
337; fine 11 — inizi TV sec, d.C.}, che riefabora materiale del
Ciclo e potrebbe quindi, sotto I'influenza defl’epica america,
non riflettere la realta cocva, quanto ’unica moneta lemnia
che reca come simbolo un grappolo d’uva, coniata non a
caso dopo il 166 a.C., quando probabilmente te esigenze, e
quindi anche le strategic economiche, con |'ingresso
nell’orbita romana, erano radicalmente mutate (ITENNA
1994, 36 fig. 3 e 42; cf. Brun 1996, 80-81 per un uso
sistematico dell’iconografia menctale come fonte per
stabilire P'esistenza di produzioni locali}.

27 Gario 1983; AMOURETTI 1986, 37-39; SALLARES 1991,
313-316.

27t Cf. AMOURETTI 1986, 26 (grano) e 37 (orzo).
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te che ia seconda notizia di Teofrasto?”?, riguardante il grano ¢ generalmente riferita a Lemno??, vada,
sulla base di una correzione pit probabile del testo corrotto dei manoscrittiZ’4, riportata ad Ainos, loca-
lita della Tracia pure nota per la produzione di cereali.

Le cifre dell’iscrizione delle duragyal sono comunque sutficienti a testimoniare una produzione
granaria considerevole, doppia rispetto a quella attica e, dato di non minor interesse, pressoché equa-
mente ripartita tra Myrina ed Efestia -rispettivamente 28.100 e 28.650 medimni?73.

E soprattutto il netto predominio dell’orzo, uttavia, che deve far riflettere nell’ambito dell’ottica
proposta, in quanto appare dettato da logiche di pianificazione basate su un’attenta valutazione della
natura del terreno, che si giustificano a pieno solo all’interno di una visione assai pili scieniifica dell’a-
gricoltura di eta classica, quale & del resto emersa dagli ultimi decenni di studi?7®,

L'uso sistematico del concime??7 e soprattutto la rotazione tra i cereali e le leguminose, preziosi
rigeneranti che assimilano direttamente I"azoto contenuto nell’atmosfera e lo fissano nel terreno?’®, ne
sono parte integrante ed & assai indicativo pertanto, a conferma della piena integrazione dell’isola nel
guadro, trovarne tracce esplicite a Lemno, dove " ottimizzazione dei rendimenti era evidentemente,
dati i presupposti, |’obiettivo principale.

La notizia di Aristofane sulle fave lemnie & ben altro, quindi, che una nota di colore, tanto pit che &
confermata da Teofrasto quasi un secolo dopo —e si noti che in entrambi ["accento & sulla morbidezza,
al punlo da giustificare un’cspressione come t& Afiuvie TeQamova, alla lettera i teneri di Lemno”,
senza uiteriori specificazioni. La scelta della fava, peraltro, non & casuale, dal momento che il ®Ooog
¢, a detta dello stesso botanico, la specie maggiormente dotata di proprictd migliorative?”2.

A questo punto credo ci si debba chiedere se la situazione che I’iscrizione delie dwagyol documen-
ta assai chiaramente per 'inizio dell’ultimo‘trentennio del IV sec. vada ritenuta esclusiva di questo
preciso momento storico o, al contrario, vada fatta risalire piil indietro nel tempo.

Generalmente si ritiene che la perdita di tutti i possedimenti extra-territoriali seguita alla sconfitta
di Cheronea (338 a.C.) abbia aumentato considerevolmente i fabhisogno ateniese di cereali importati
dall’esterno, rendendo "emergenza permanente. Sofo da questo memento, pertanto, il contributo di
Lemno ¢ delle altre cleruchie sarebbe divenuto fondamentale, tanto pill che ci sono tracce evidenti nel-
le Tonti letterarie ed epigrafiche di un’ulteriore degenerazione delia crisi in carestia proprio all’inizio
degli anni Trenta.289 In questa prospettiva, il decrelo eleusinio finirebbe pertanto per testimoniare una
real(a eccezionale.

Oggi, tuttavia, un’iscrizione rinvenuta nell’agora di Atene?®! ha profondamente mutato il quadro
documentario, dimostrando che 1”inserimento quanto meno di Lemno, Imbro e Sciro nel bilancio
cercalicolo attico & ordinaria amministrazione almeno dal 374/3 a.C., e proiettando quindi nella piena
prima meta del I'V sec. una situazione che, per quanto emerge dal testo, sembra in tutto corrispondere a
quella del 329/28 a.C.

272 YhpHR., CP, IV, 9, 6.

273 Cf. JARDE 1925, 31-32; AMOURETTI 1986, 27; SALOMON
1997, 181, nn. 592.

274 11 codice pib antico del De Causis Plantarum, U {Codice
Vaticano, Urbinate greco 61}, riporta Aivov, mentre la versione
hijvoy, che potremme considerare una facile iotacizzazione di
Aivoy, & frutte di una correzione del XV sec., cosi come tarda
e dipendente da U & ritenuta anche la versione Moy presente
in altri tre codici (N = Firenze, Biblioteca Laurenziana 85,22, a
= Aldina, vol. 4; P = Parigi, Biblioteca Nazionale 2069).
Decisamente da preferire mi pare pertanto la correzione di
xivov in Alvov, non a caso proposta in varie edizioni; I'errore
si sarebbe prodotto in sede di trascrizione in minuscclo
dell’archetipo in maiuscolo {AINON), quando ciot la
confusiene tra A e A appare assai plausibile, Del resto le
peculiarita che in questo passo dubbio caratterizzano if grano in
questione (peso e rapidita di maturaziene) ritornano identiche
in un altro luogo di Teofrasto esplicitamente riferito ad Aines
(THPHR., HP, VIII, 4, 4), peraltro ripetuto anche da Plinio
(PuNL, Nar., XV, 12).

275 1} dato va esattamente nella stessa direzione i quanto
sostenute precedentemente (cf. n. 206 supra): Myrina produ-
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ce la stessa quantita di grano di Efestia e soltanto ca. 1/3 in
meno di orzo, verosimilmente in ragione di una morfologia
del territorio obiettivamente menc felice, che obbliga ad
escludere tuito I'angolo NW dell’isola dal computo deli*ara-
bite. [n ogni case, 97.200 medimni di orzo sono una quantita
quasi doppia rispetlo, per es., alle due tribl attiche pid pro-
duttive, I"digeis (53.400 medimni) e la Leontis {52.150
medimni). Del tutto legittimo mi pare pertanto proporre lo
stesso quadro di sfruttamento intensivo del territorio che
sicuramente caratterizzava la chora di Efestia.

276 CI. n. 232 supra.

77 GARNSEY 1992, [50-151; ALcock —~ CHERRY — DAvis
1994, 145-157.

278 AMOURETTI 1986, 54 ¢ 283; GArnseEY 1992, 151-152;
GARNSEY 1998b; GALLO 1999h,

279 Tuprr, HP, VIIL 7,2; 9, 1; CP, 4, 8, 3. Cf. GARNSEY
19986,

280 (GARNSEY |988, 150-164; ¢f, anche 101-102 (e n. 29);
Pacerescitta importanza del contributo delle cleruchie dopo
Cheronea & sottolineata anche da FARAGUNA 1992, 247248,
281 Stroun 1998; per una serie di utili puntualizzazioni cf.
FARAGUNA 1999,




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA DI EFESTIA (LEMNO)

Significativamente si tratta di un nomos —vopog wepl g dwdénaing 10T oltov v vigwv (11, 3-
4)-, evidentemente con ben altre garanzie di permanenza rispetto ad un semplice decreto?$2, tanto pilt
che nelle linee finali del documento (Il. 57 ss.) compaiono un serie di riferimenti temporali piuttosto
esplicili al passato, dimostrando cosl che il decumento si pone in continuita, e al futuro.

Nella sostanza si tratta del bando di appalte per la riscossione, a Lemno, Imbro e Sciro, di due tipi
tasse corrisposte in natura: la dodekate, equivalente ali’8 e {/3 % della produzione totale, ¢ la penteko-
ste, pari al 2%, divisc in pill lotti da 500 medimni ciascuno.

Il mprduevog di ogni fotto era tenuto a portare un carico di cereali pari a 400 medimni di orzo € 100
di grano a proprio rischio e pericolo fino ai Pirco, a trasportarto quindi a proprie spese in citta ¢ a depo-
sitarlo nell’ Aiakeion, dove provvedeva a pesarfo entro trenta giorni e a compiere tutta la serie di opera-
zioni relative all'immagazzinamento. La pelis, dal canto suo, oltre a mettere a disposizione I Aigkeion
in condizioni adeguate, nominava dieci magistrati incaricati di vendere i cereali neli’agora al prezzo
stabilito dal demos, di modo che I proventi confluissere nei fondi militari (1é oTQOTLWTLHG),

Il controllo esercitato dal centro, presupposto fondamentale delia situazione che abbiamao tentato di
delineare, emerge qui con un’evidenza anche maggiore di quanto si poteva dedurre dal fatto che te cle-
ruchie fossero soggetle, non diversamente dalle tribi attiche, ad una normativa sostanzialmente sacra
quale & queila delle Gnopyol eleusinie.

L evidente che [o stato preleva direttamente, sotto forma di tassa, una percentuale consistente della
produzione cerealicola detfe isole, vendendo ’appalto di riscossione a privali, secondo la procedura
consueta?®3, sebbene non del {utto chiaro risulti il rapporto tra il fine enunciato nelle lineg iniziali,

“creare cio¢ quetto che sembra a tutti gli effetti un fondo comune —&rwg dv TdL dhuwL GTTog fit Ev TL
rowdl (11.5-6)~, e quanto si legge nella parte conclusiva del testo, dove il ricavato delia vendita in
piazza & esplicitamente destinato ai fondi militari. e

Certo & che la consistenza della produzione isolana, di cui Lemno va considerata I’ elemento di pun-
ta, ne esce confermata, cosi come la netta prevalenza deli’orzo suf grano, significativamente nefla stes-
sa propotzione di [ a 4 attestata nel documento eleusinio.

Pur ignorande infatti il numero totaie dei lotti, € evidente che una Lepig da 500 medimni, pari a 100
medimni di grano (= 4.000 kg) e a 400 medimni di orzo (= 13.360 kg), e quindi ad un totale di 17.360
kg, & di per sé ragguardevole, soprattutto se confrontata con la produzione delle tribl attiche attestata
nell’iscrizione detle dmapyal, che rimane il nostro unico punto di riferimento in materia. Che il nume-
ro dei lotti fosse cospicuo, peraltro, si deduce dall’opportuniti offerta agli appaltatori di formare
synunoriai da 3.000 medimni, composte ciog da sel uomini (1l. 31-33).

Molto suggestiva, per quello che ci riguarda, ¢ la proposta di Faraguna?8¢ di considerare ogni ugpls
corrispondente ad un distretio territoriale; si presupporrebbe una divisione deila chora accuratamente
pianificata in modo da tener conto delle capacit produttive detle diverse aree, una prospettiva certa-
mente ben conciliabile con il quadro di monocoltura che proponiamao,

Purtroppo non sappiamo se queilo fiscale fosse I'unico prelievo di cereali [emni attuato da Atene,
anche se ["ammonlare della produzione che si ricava dall’iscrizione delle &magyai, ¢ che pare, almeno
in linea generale, confermata qui, & tale che difficitmente si pus credere che tutto il rimanente fosse
destinato a soddisfare soltanto 1l fabbisogno locale.

A questo proposito vorrel concludere chiamando in causa una lerza iscrizione ateniese di argomen-
to lemnio?85, datata con buone probabilita al 387/6 a. C.2%0, malauguratamente molto frammentaria,
ma comundgue meritevole di grande attenzione nell’ambito della problematica che stiamo discutendo,

L'iscrizione andrebbe riesaminata nel dettaglio, ma cer(o I'interpretazione tradizionate non soddi-
sfa, né da un punto di vista storico, né da un punto di vista prettamente ermeneutice.

Si tratta chiaramente di un documento di confisca; le poche parole leggibili sono molto esplicite in
merito: Hista di beni da confiscare {dotoyoag, |. 6) — terra iscritta in tale lista (1. 7) — versamento da
effettura neila nona pritania (1. 8) —ammenda (1. 13) — case confiscate (1. 14) —quanti non versino all’e-

282 Hansen 1991, 171-173 per la distinzione tra vopog ¢ 23+ FARAGUNA 1999, 90-97.

YhgLopa in 1V sec. 283 17 112 30, riedite con testo mighorato da STROUB 1971, 168-
283 Sulla procedura ARIST., Ath, XLVEL, 2, con commento |73 0° 23 = Agora XIX, 172-175, 1.3 = Agora XV1, 57-60n° 41.
RHODES 1993 ad loc. 286 Per la datazione cf, Agora XV1, 159 e SaLoMon 1997, 143.
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rario (1. 16) — affitto {1, 19) — debitori del pubblico erario (1. 21) — contese sulla terra (1. 23) — processi
(1. 24) — istruzione preparatoria (1. 25) — in tribunale (1. 26) ecc.

L Garoypacgn287 assicura del fatto che il sequestro non aveva per oggetto proprieté private —nell’ipo-
tesi dell’editore, le terre di presunti Spartani o filo-spartani che avrebbero occupato I'isola dopo il 404
a.C., ridistribuite ai nuovi cleruchi inviati afll’indomani della pace di Antalcida2®-, ma piuitosto pro-
prietd pubbliche ai danni delle quali erano stati commessi reati di appropriazione indebita®®?.

Non a caso nel decrelo non ¢’ traccia alcuna di invii di cleruchi?®0, mentre nella seconda riga &
assai esplicito il riferimento ai cleruchi che abitano —verosimilmente di gia— ’isola: mpog 10g
®hnpdyog 10 olxdvtag &v Afuva (1. 4).

Il quadro storico sotteso, quindi, mi pare vada cercato non tanto in una nuova istallazione, quanto
nel quindicennio di sostanziale anarchia che verosimilmente segui fa capitolazione di Atene, in cui i
cleruchi, che continuarono di fatto ad occupare Lemno?®!, trovatisi all’improvviso padroni dell’isolae
liberi dai vincoli che li legavano ajta madrepatria?92, commisero impunemente una serie di violazioni
a danno dello stato?®,

La prima parte del decreto elenca pertanto i provvedimenti —multe e processi, con una minuta casi-
stica relativa~ sanciti contro tali abusi nel momento in cui Atene, con la pace di Antalcida, riacquisi for-
malmente il pieno controllo dell’isola; ta seconda parte & meno chiara, ma certo contiene norme riferite
alla gestione per il futuro: divieto (?) (1. 30) — divieto di affittare eccetto ... (1. 32) — restituire (?)

{Grmodoabo) (1. 47) — disposizioni forse concernenti I obbligo di residenza a Lemno (11, 43-50).
1l valore documentario che & slato attribuito all’epigrale per definire il regime fondiario vigente

nelle cleruchie vienc quindi chiaramente a cadere.

Le restrizioni non riguardano infatti la totalita defla terra femnia, legittimando cosi I’ipotesi dell’i-
nalienabilith del lotio cleruchico?® o addirittura dell’ assenza della preprietd privata in questo tipo spe-

287 [ gmoypaqn & Patto con cui si inserivano in un’apposita
lista i beni appartenenti ad un debitore pubblico con lo scopo
di procedere alla confisca (Biscarpl 1982, 250). Il presuppo-
sto cra pertanio che un privato si trovasse illegaimente in
possesso di beni appartenti alla citta. Un esame della casisti-
ca & in OsBORNE 1985¢, 44-47 ¢ 54-55. Cf. per la procedura
ARIST., Ath, Pel., XLVII, 3.

288 STROUD 1971, 170-171, aderende alla ricostruzione stori-
ca tradizionale, secondo cui, dopo la capitoclazione di Atene,
[Lemno avrebbe conosciuto una breve parentcsi di domipina-
zione sparlana, conclusa de fucto git nel 394 a.C. con la villo-
ria di Conone a Cnide, ma ufficialmente solo con la pace di
Antalcida (387 a.C.), cui sarebbe seguito 'invio di nuovi cle-
ruchi (FREDRICH 1909, 3; GRaKAM 1964, 185-188 (con qual-
che dubbio); Bugir 1988, 209-218; CarciLL 1995, 12-14).

282 Non a caso Agora XIX, 172-175, L3 registra il decrelo
come “leasing of public properties”; sulla stessa linea anche
Agora XV, 60 e FARAGUNA 1999, 75-77; al cantrario pensa
che la confisca riguardi terreni privati anche SALOMON 1997,
142-146.

290 (CF, " esplicita allusione all’invio d: cleruchi nel piil tardo
decreto di Potidea £G [E2 114, 1§, 8-9 (362/1 a.C.), cul i nostro
¢ in genere avvicinato per la somiglianza del prescritto; in
entrambi si dispone infaiti che il keryx compia sacrifici a varie
divinita ira le quali i dodici dei. Si noti pero che lo stesso pre-
scritto & comune anche ad un ferzo decreto, coevo a quello di
Potidea, /G 12 112, [5. 6-9 (362/1 a.C.), riguardante ’alleanza
di Atene con Arcadi, Achei, Elei ¢ Fliast, e quindi palesemenle
nulla avente a che fare con Uinvio di coloni.

291 Lemno non & tra le tappe egee di Lisandro; ['ipotesi che i
cleruchi nc siano stati cacciati si basa sul confronto con altri
casi noti, nello specifico Mitilene (X., HG, 11, 2, 5}, Melo ed
Egina (ibi., 11,2, 9), Samo {ibi., 11, 3, 6-7), vale a dire tutli
insediamenti atcnicsi recenti, costati gravi ingiostizie alle
popolazioni locali. L'unico caso di vera ¢ propria inslallazio-
nc di Spartani in sostituzione dei cleruchi espulsi & quello di
Seslo, nola roccaforte democratica, dove if navarca sembra
inscenare la parodia di una cleruchia, suscitando peraltro la

disapprovazione dei connazionali {PLU., Lys., 14, 2-3),
Quanto al passo sencfonteo in cui Lisandro obbliga tutti gli
Aleniesi in cui si imbatte a rientrare ad Atene, & evidente dal
contesto che si riferisce alle sole guarnigioni presenti nell’a-
rea della Propontide (X., HG, I, 2, 2). Nella sostanza, nessu-
no tra i casi citati pud essere ritenuto direltamente contronta-
bile con Lemno: 'unica eccezione € Salamina, che
condivide con Lemno una lunga storia di dipendenza da Ate-
ne e la sostanziale assenza di una popolaziene locale da rein-
tegrare; significativamente Lisandro tratta I’isola da lerrito-
rio attico e si limita a compiere dei saccheggl (X., HG, 11, 2,
9); sarei propensa a credere che lo stesso sacebbe toccato a
Lemno. Chiaramente ininfluente & {a sola prova generalmen-
te addotta a favore della cacciala dei cleruchi dall’isola, una
loufrophoros rinvenula ad Atene di un Nixdupoyog
TTespoievs che si dice proveniente dalla “divina terra di
Lemno™ (/G 112 7180) e che & rilenuto un cleruco rientralo in
patria (FREDRICH 1909, 3; GranaM 1964, 185; ma cf. per
altri Lemni morti ad Atene CARGILL 1995, nn. 241, 596, 812,
953). Si noti peraliro che dubbi in merito ail’effettiva caccia-
ta dei cleruchi da Lemno sono gih stati espressi da numerosi
studiosi (GRAHAM 1964, 187-188; BrunT 1966, 80; Gau-
THIER 1966, 72 n. 23; FIGUEIRA 1991, 37 e n. 82; CARGILL
1995, 12-14; Satomon 1997, 69).

292 Molto esplicito in merito mi sembra il discusso passo in
cui Andocide, contrapponendo la siluazione presente (392
a.C.) a quella della fine delta guerra, sottolinea che Afivoy
OE vol "TuSpoy wol Zripov ote pev Bxewy Tols Exoviag
virv H fpetépog elvol (AND., 111, 12). £ evidente che ol
gyoviec. alla lettera “coloro che ce I"avevano”, sono gli abi-
tanti, vale a dire i eleruchi rimasti inaspellamente padroni di
Lemno dopo la capitolazione di Atene.

293 Reali del genere nan sono nuovi; of. /G 112 204 (352/1 a,
C.}, con i provvedimenti presi per sanare una situazione di
appropriazioni indebite generalizzate atluate da privati,
mediante |a rimozione degli horoi, ai danni della “lepd
"Opyac di proprietd del santuario eleusinic.

294 ASHER! 1966, | 7-18.
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cifico di istituto coloniario?, ma soltanto una parte di essa, rimasta in possesso dello stato e data in
affitto a privati secondo consuetudini ben note in Attica?%.

Dubbi sull’ipotesi tradizionale del resto erano gia venuti a Finley, davanti al fenomeno degli horoi
ipotecari, di cui Lemno, come si & detto, ha restituito un cospicuc corpits; comungue li si voglia inter-
pretare297, attestano transazioni tra privati che detengono la propricta della terra in questione2,

Il dato archeologico in questo senso & anche pill chiaro: certo non si costruiscono periboli funerari
monumentali, destinati ad essere usati per pitl generazioni di una famiglia, in terreni presi in affitto299,

E chiaro quindi, che anche dal punto di vista del regime fondiario, Lemno riproduce esattamente fa
situazione defl’ Attica coeva, con proprietd private accanlo a proprieth pubbliche.

Pustroppo di queste ultime sappiamo ben poco, se non che comprendevano, non diversamente dal
solito, terreni, case ¢ probabilmente zone di €oyortid (s¢ 0pn L. 18).

In particolare ignoriamo a che titolo fossero in possesso della polis?®, se come temene ierd, secon-
do consuetudini generali largamente atlestate nelle fondazioni colontiali, cui chiaramente non si sot-
traggono le apoikiai ¢ le cleruchie ateniesi®?!, o come femene demosia, come sarei pili propensa a cre-
dere, alla luce delia gestione e deile finalitd previste per tali terre, su cui il decreto lemnio, a partire da
una rifettura delle 11. 10-12, consente di avanzare qualche ipotesi concreia302,

Le parole chiave sono; a) toelc natd Tt 8, che sicuramente rimanda ad una percentuale, verosi-
milmente una tassa’®®; b) wapd Tan Omoelwt Ev fivtvy &y fiudpau, in riferimento a qualcosa da svolger-
si il giorno tale presso il ben noto monumento ateniese’™; ¢) mevioxociopedipvary, finora letto in atti-
nenza alle classi soloniane, che sappiamo presumibilmente vigenti, almeno neli’organizzazione

295 GauTiHER 1966, 70; STROUD 1971, §71-172; FIGUEIRA
1991, 184-185; SaLomon 1997, 166-168. in questa chiave &
stato letto il wafdmep tolg 8¢ Zahapiva detla | 34, come
riferimento al pill antice decrete attico nofe, IG 4 1, conte-
nente una seric di restrizioni apparentemente analoghe, indi-
rizzale ai cleruchi di Salamina alia line del V1 sec. Non solo,
tuttavia, mi pare difficile attribuire una valenza normativa
simile ad un documento iscritte pill di un secole prima, main
ogni caso i! suo valore documentario in materia di definizio-
ne del regime fondiario & venute meno nel memento in cui
anche quest’iscrizione ¢ stata riferita a terre pubbliche {Ago-
ra X1X, 153). Pit verosimiie mi sembra pertanto ipotizzare
un rimando ad un decreto pill o meno coeve, come in altri
casi noli, perattro con formule analoghe (cl. il rinvio ad Ere-
tria nel decreto riguardante Caleide 1G 13 40 (446/5 a. C), L.
42: nabdmep "EeeTooLenol). Se ne dedurrebbe una similitu-
dine nelia gestione delle terre pubbliche nei due possedimen-
ti ateniesi, ipotesi tutl’aitro che incongrua. Peraliro, come fa
giustamente notare la TayLor 1997, 182-183, in IV sec. a
Salamina non esistono tracce di particolari restrizioni nella
praprietd privata; al contrario, quando terreni siti nell’isola
compaiono in documenti ateniesi {confische, affitti, ratioies
ceniesimarum) il lore trattamento & del tutto equiparato a
quelio delle proprietd in Attica (v. Agora XIX, 70-74, P2d, 1.
10e 179-184, L6, L 136; /G 112 1596, 11. 12-15).

2% §inoti che gid FOUCART 1878, 45 si chiedevase i provve-
dimenti in questione non riguardassero “terre particolari”
pitttosto che genericamente tutti i lotti assegnati ai cleruchi;
cf. pill di recente CARGILL 1995, 193, In generale, sullaffisto
di terre pubbliche a privati Agora XX, 149-169.

297 Qui problemi connessi all’uso degli orai ipotecari come
fente per la storia sociale ed economica rimando a FINLEY
1984,

298 FiNLEY 1951, 200 n. 26; cf. ASHERI 1966, [7 n. 5, che,
costretto a porsi il problema, lo risolve ipolizzando ¢he gli
horoi non riguardino necessariamente della terra cleruchica.
Ne deriva di necessita il quadro prospettato da CARGILL 1993,
192-194, di un’altamente improbabile bipartizione del regime
di propricta della terra lemnia, con una parte lottizzata dallo
stalo ed assegnata ai cleruchi, non alienabile, né affittabile, né
ipotecabile, ed una parte rimasta fuori dalla lottizzazione e per-
tanto gestibile come una qualsiasi altra lerra privata, percid

vendibile, affitlabile e ipotccabile agli e dagli stessi cleruchi.
292 Spesso il fondo dalo in affitto comprendeva ’olxia:, di
cui si registrano dettagliatamente sulla pietra condizioni e
dotazioni, ai fini evidenti di ritrovarle identiche allo scadere
del contratte, Difficilmente perd ci sono prescrizioni concer-
nenti la costruzione ex nove di cdifict (diversamente, per
esempio, da quanto avviene per gli afberi, di cui non & incon-
suelo imporre ["incremento). Particolarmente indicativo del-
la logica vigente in proposito & uno dei rari casi in cui si fa
esplicito riferimento ad edifict, autorizzandone la coslruzio-
ne sul lerreno affittato, ma nel contempo garantendo la possi-
bilita di portar via le parti riutilizzabili al lermine delia loca-
zione (SEG XXIV, 1969, 98-99 n® 203).

300 Agoplopate (1. 18) {(da dgpopifw = “stabilisco confi-
ni”, ma anche “metto da parte per offerta”) potrebbe essere
letlo come sinonimo di eV (cosi STRouD 1971, 172),
senza loitavia ulteriori caralterizzazioni. Analogamente, il
termine della nona pritania preseritto alla |. 8 & normaie per il
pagamento degli affitli dei lerreni genericamente pubblici
(tepevm) all’arconte busileus (ARIST., Ath., XLVII, 4; cf.
Agora XiX, 149-150), benché vaiga anche come scadenza
per altri tipi di versamenti, significativamente proprio in
relazione a procedure di confisca (ARIST,, Ath., XLVIL, 4),
Nel complesse, mancano pertanto elementi dirimenti.

381 1 assegnazione di una porzione di terra agli dei & tra i
primi atti compiuti dail ecista (cf. da ultimo MaLKIN 1987).
Per Ie colonie aieniesi nello specifico il dato & attestato chia-
ramente in: /G B3 46, H. 9-11 (Brea); Tu., [H, 50, 2 (Mitilc-
ne); AEL., VA, VI, | {Eubea). In generale, sulia gestione dei
terreni sacri v. ISAGER — SKYDSGAARD 1992, 181-190,

302 Per la distinzione tra femene ierd e temene demosia, ben
presente alle fonti in contrapposizione alla terra idia (per es.
ARrisT., Pol. [, V111, 2, in riferimento alla suddivisione ippo-
damea; ARIST., Pol, V1I, 10, 11 nell’ambito della propria dot-
trina), rimande a HEGY! 1976. Fondamentale eiemento di
discrimine € la finalita della rendita, essenzialmente {*ammi-
nistrazione del culto per le terre sacre, scopi invece pil pro-
priamente *civili’ per quelle demosia, cui mi sembrerebbe
assimilabile il caso lemnio (cf., sulla stessa linea, anche Age-
ree XEX, 155).

303 STrROUD 1998, 31-32 n. 59.

304 Fonti raccelte in Agora IT1, 113-119, nn. 339-362.
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militare, ai tempi della guerra del Pefoponneso?0s ed ancora conservate, se pure formalmente e forse
solo in ambiti religiosi, verso la fine del IV sec.306

1.4 tassa e il Theseion non hanno allirato I"atlenzione degli studiosi, mentre I'unico tentativo di
integrazione della [inea contenente meviaxoolopedipvy, ha proposto di leggervi una restrizione cen-
sitaria dei partecipanti alla spedizione, ANy inméwv kol aeviaxoalopedipvev3l?, che tuttavia, alla
juce della documentazione di cui disponiamo oggi, non & pill sostenibile3®8, tanto pid che, come si &
detro, il contesto chiaramente non & quello di un decreto di invia.

A questo punto credo sia legittimo quanto meno il sospetto che 1"allusione sia alle jlegloeg da 500
medimni di cereali del romos dell’agord, o in alternativa ai distretti territoriali da 500 medimni, se
seguiamo Faraguna.

Verremmo quindi ad avere un’associazione nota: una tassa percentuale, un edificio probabilmente
adatto alfo stoccaggio, come sard |’ Aiakeion poco dopo30%, def medimni di cereali.

Chiaramente il contesto & diverso, perché diverso & ['oggetto del nomeos rispetto a quello dello pse-
phisina, che ben poco spazio -non a caso- riserva a questa parte; tuttavia, ¢ evidente che, in concomi-
tanza con I’appropriazione indebita di terreno pubblico, i cleruchi erano venuti meno ai loro doveri
anche in altri campi, pidl dircttamente connessi alla messa a frutto delle proprietd in questione*!¥ e
verosimitmente alla rendita che Atene ne ricavava sotto forma di lassa.

Se la lettura fosse corretta, si dovrebbe supporre che una normativa formalizzata in materia di
cereali fosse gia in vigore nella seconda metd del V sec., proiettando cosi ancora pill indietro nel tem-
po, in un periodo sostanzialmente coevo a quello della fattoria di Rossopouli e del peribolo di Para-
cheiri, la situazione nota per il IV sec. '

Alia luce dell’importanza vitale che il gettito di cereali isolani aveva nel bilancio ateniese, si
potrebbe ipotizzare, forse non aliontanandosi troppo dal vero, che I'estensione delle terre pubbiiche
fosse superiore alla norma e che le condizionl imposte ai focatari fossero pit rigide del consueto e vin-
colanti, specialmente in materia di monocoltura e di proporzieni di grano e orzo3!!,

A questo punto si potrebbe chiudere il cerchio proponendo che ghi affitti fossero equiparati a tasse
riscosse in natura®!? ¢ quindi che la dodekate del nomos del grano vada identificata, almeno concet-
tualmente, con la rendita dei terreni demosia verosimilmente reclamata nel decreto del 387/6 a.C.

In ogni caso, tuttavia, nost credo che {a produzione di cereali si esaurisse netie terre pubbliche.

L’ammontare ipotizzabile sulla base della iscrizione delle émapyoi, che certo riflette la totalita del
raccoito isolano e non selo quetia proveniente dalle terre pubbliche, &, come si & detto, tale da indurre
a crederc che pressoché tutto I"arabile temnio fosse destinato ai cercali. E probabile pertanto che il
resto detla produzione sia da riportare ai privati e che arrivasse diversamente sul mercato ateniese, [or-

se messa in vendita dai mercanti.

Non bisogna dimenticare, infatti, che Lemno € certamente una tappa sufla rotta del grano prove-
niente dal Mar Nero;3!3 che i privati che la gestivano incrementassero abitualmente i loro carichi con
la produzione isolana mi pare tutt’altro che inverosimile®14,

305 Th., 111, 16, L.

306 ARiST., Ath., VI, 4 e XLVIIL, 1, con commento RIIODES
[993 ad loc.

307 Rifenmenti in SEG [I1, 1927, 16-17 n® 73,

308 Suklo stafus sociale dei cleruchi v. 550-552 infru.

309 Che nel Theseion si svolgessero anche attivith profane &
chiaramente attestaio nelle fonli, per cui rimando ad Agora
11, nn. 339, 344, 349, 352, 357.

310 S noti la 1. 17: dmdony & attol figydovto, frammentario
ma cvidentemente da riferire ai medi in cui le propriet in que-
stione erano messe a frutto (EoydLopos = lavorare/coltivare).
311 Si noli in ogni caso che alcuni indizi sembrerebbero con-
notare la situazione lemnia come tult’altro che anomala:
temene di proprieta dello stato ateniese affittati a privati sono
attestati epigraficamente in Eubea nella seconda meta del V
sec., dove significativamente sono stati messi in rapporto cen
la cleruchia (/G 13 418 = Agora XIX, 171-172, 1.2, of. GREEN
—SincLalr 1970 per i problemi connessi alle cleruchie euboi-
che}); probabilmente in Chersoneso in un contesto analogo e
in una data assai prossima (/G I3 417; of. Agora XIX, 153,
154); infine a Salamina in IV sec. (/G 112 1590a; cf. Agora
X1X, 158). Da leggere in connessione alla consuctudine
potrebbe essere anche /G 13 237 {410-404 a.C.), una legge
verosimilmente concernente vasi tipi di tasse da riscuotere in
apoikiai ¢ cleruchie (of. Agora XIX, 155).

312 STROUD 1998, 32 nota —““(suggestively?)"— che la quola
deli’8 e 1/3% corrispende alla percentuale spesso pagala
come affitto dai locatari di terre pubbliche in Attica.

313 || ddato emerge con chiarezza da una notizia di Demostene:
Filippo accusa gli Ateniesi di aver inviato una flotta in aiuto di
Sefimbria assediata “cen il pretesto di scortase it grano dall’El-
lesponto fino a Lemno™; percio il Macedone ha catturato le
navi (I, XVII, 77 e ¢f. 72, 87, 241; sulle stesso episcdio v.
anche PHiLoC., FGrHist 328 F 162 e Tusoromp. HisT.,
FGrHist 115 F 292). Sul tema of. 1SAGER — HANSEN 1975, 60-
61; SALoMON 1997, 187, STroup 1998, 32.

314 Suppestivo a questo proposito ed indicative del livelfo di
coministione tra pubblice e privato nella gestione degli
approvvigionamenti granari mi pare il fatto che Agyrrios di
Kellytos, esponente politico di spicco e proponente del
nemos del grano, sia coinvolto nel processo contro il ban-
chiere Pasione come testimone déll’accusa di un ricco com-
merciante di grano del Ponto {Isocr., XV1L, 3-d ¢ 37), rive-
lando cosi legami personali e probabili interessi nel campo
(del resto, si confronti Anp. II, 133, per un altro ambito delle
attivitd economiche del personaggio, significativamente
avente a che fare con |’aggiudicazione dell’appatio di riscos-
sione della pentekoste). Per la biografia di Agyrrios rimande
a Brun 2000; cf. STROUD 1998, 16-25 (con allenzione agli
aspetti connessi al grana).
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A questo punto credo sia difficile avere dubbi sui fatto che I’'unica concreta differenza tra il paesag-
gio rurale lemnio e quello attico coevo, per il resto specutarmente riprodotto, risieda proprio nella col-
tura intensiva det cereali, componente deminanie a Lemno in una proporzione che cerlo & nettamente
superiore a quella attica, sia a livello di grandi proprieta pubbliche, di cui mi pare ci siano elementi
sufficienti per supporre I’esistenza, sia a livelio di proprieta private, cui verosimiimente vanno riferite,
tra [e altre, le fattorie di Rossopouli e di Paracheiri.

Questo quadro, definito legislativamente nei modi che abbiamo esaminato, ¢ chiaramente il predot—
to dello specifico statuto politico cui Lemno & soggetia, che ne fa un’estensionc territoriale detl’ Attica
con un ruolo pianificato in materia di approvvigionamento a partire da una data che, se [a ricostruzio-
ne proposia & corretta, risale afmeno alla scconda meta del V sec.

5. LA CLERUCHIA DUV SEC.: IL CONTRIBUTO DEI DAT1 ARCHEOLOGICI AL CASO LEMNIO

L’interpretazione che propongo ¢ evidentemente in netto contrasto con quanto la comminis opinio
generalmente prospetta per le cleruchie di V sec. sulla base delle fonti letteraric ed epigrafiche.

Sostenere infatti, come ho implicitamente fatto finora, che il quadro economico ed insediativo lemnio,
con le peculiarita descritte, sia un prodotto detla cleruchia significa assumere una posizione precisa nel-
I'ambito di un pluridecennale dibattito, cosa che ovviamente non puo avvenire a prescindere da esso.

Di qui la necessita di riprendere brevemente I’intera questione,

H modeilo oltocentesco di cleruchia, concepito all’interno di un indirizzo di studi di matrice evolu-
zionista, ed incline percid a proiettare nel V sec. se non altro | prodromi del tipo “klein Athen” ben
documentato per il TV sec.315, ha subito, a partire dagli anni Sessanta, attacchi molto duri, che hanno
finito per imporre una differenziazione netta tra il fenomeno di V ¢ quello di 1V sec319,

Ne & nato un secondo modello, plasmato in larga parle sull’unico caso descritto in dettaglio dalte
fonti coeve, fa cleruchia tucididea di Mitilene3!7, che & tuttora prevalente, e i cui principali tratti carat-
terizzanti possono essere considerati la mancanza di una comunita strutturata, da cui la necessita di
appoggiarsi ad una comunita preesistente di ‘locali’, la temporaneith della permanenza dei cleruchi e,
di conseguenza, I’assenza della proprieta privata, con un regime di terra demosia data semplicemente
in usufrutto a privati?!8, che, secondo una parte non trascurabile della letteratura, continuerebbero
addirittura a risiedere in patria3!9,

La componente militare deil’archetipo cosl ricostruito, ben presente —com’& ovvic— in Tucidide nel
caso di Mitilene, dove Uintervento ateniese successivo alla rivolta del 428 a.C. fu eminentemente
punitivo, e quindi radicata nel modello fin dalla sua prima formulazione, ha poi subito sorti diverse in
letteratura, ora assolutizzata e ritenuta prevalente anche nelle cleruchie di TV sec.320, ora decisamente
ridimensionata®?!, La componente agraria, in ogni caso, strettamente connessa al possesso e allo sfrut-
tamento della terra, se pure chiaramente all’origine dell’etimologia del termine ‘cleruchia’ ed in gene-
rale dominante nelle fonti antiche322, ne & uscita pressoché univocamente azzerata.

315 11 principale studio di riferimento & FOUCART 1878; cf.
anche Granam 1964, 167-168 per altri rimandi classici.

6 Granam 1964, 167-168; GAUTHIER 1966, 67; cf. da ulsi-
mo CARGILL 1995, xix-xxvii, che rinucia a trattare le cleru-
chie di V sec., preferendo limitarsi a quelle di [V see., peral-
tro accomunandole agli altri tipi di  insediamenti
extra-territoriali ed indicandole di propesite con il {ermine
neutro di “seitlements”.

317 Fu., 111, 50, 2; dopo aver condannato a morte mille
Lesbi, abbattuto le mura e sequestrato la [lotta, gli Aleniesi,
invece di imporre un phoros, divisere la terea in 3.000 kleroi,
ne riservarono 300 agli dei ¢ mandarono (Grémeppoy) negli
altri dei cleruchi estratti a sorte; i Lesbi poi si aggiudicarono,
dietro pagamento di due mine all’anno per ciascun teros, il
diritte di continuare a coltivare la terra.

318 GAuTHIER 1966; pidt di recente FIGUEIRA 1991, 166-172,
185-186, meno propenso a considerare Lesbo un prototipo,
ma comungque allinealo per quanto riguarda gli assunti di
pase. Cf. anche SALOMON 1997, 72-76, che addirillura esten-
de il modello di cleruchia di V al IV sec.

319 Lo studio di riferimento per i cleruchi “absentee and-
jords” & JONES 1969, 168-170, che interpreta la cleruchia come
un sistema formalizzato per dotare una massa di senza lerra

(teti e zeugiti} del lotto necessario a renderli reclutabili come
opliti, il che non implicherebbe necessariamente la loro resi-
denza sul kieros assegnato (accollo, per esempio, in BRUNT
1966, 84). Conire GRAHAM 1964, |80-181 che sottolinea
come le fonti implichino il reale invio di cleruchi {v. per es.
&eéreepapery in T, TIT, 30, 2 riferito ai cleruchi di Lesbo). Cf.
FIGUEIRA 1991, 166-167, che concilia [ due posizioni negan-
do I'esistenza di una seluzione unica e generalizzata ¢ soste-
nendo invece quella di una serie molteptice di possibilita,
sostanzialmente dipendenti da fatiori contingent.

320 SALOMON 1997, in particolare 120- 129 ¢ 189-213.

321 FIGUEIRA 1991, 172-176.

322 8i vedano in primo luogo i lessicograli: Harp., s.v.
HANOOUROC, in cui Paccento & sulla divisione della terra;
Hscl., sv. "Anpouxic’, in cui cleruco & sinonimo di
yewpyos (anche Sulb., s.v. “vhngovyog’). Cf. Anp., 111, 15
e 1soC., V, 6, che chiamano tour court yewgyovieg i cleru-
chi in Chersoneso in tV sec.; si noti inoltre, tra le garanzie
fornite da Atene al momento della fondazione della Secon-
da Lega, che notoriamente riflettono in negativo I'impero
di V sec., I'impegno a restituire le cleruchie ai legittimi
proprictari & a non yewQyelv éxtdg tig "Attwdc (D. §.,
XVI,29,8).
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Per quanto giguarda specificatamente Lemno, il problema verte in prime fuogo sull’ambiguita delle fonti.

Di fatto, [a prima ed unica attestazione detla parola “cleruchi” in relazione all’isola & quella conte-
nuta nel gix discusso decreto IG 112 30, cd. della riorganizzazione, da datare, come si € visto, subito
dopo la pace di Antalcida3?3,

L’ipotesi tradizionale321 di un primo invio di cleruchi alla meta del V sec. nel quadro della coloniz-
zazione periclea, nelle cui fonti di riferimento pure Lemno non compare mai32>, si basa invece princi-
palmente su una riduzione della quota tributaria riscontrabife nelle liste delle sessagesime tra il 452/1
a. C., in cui i Lemni versano congiuntamente ad Atene 9T, e il 444/3 4. C., in cui Myrina ed Efestia
pagano assieme 4 (72T, di cui 3 Efestiae | 172 Myrina3?6, La dedica della celebre Atena Lemnia fidia-
ca sult’ Acropoli, in una data arbitrariamente collocata negli stessi anni, risuiterebbe un’ulteriore con-
ferma della partenza di un contingente di coloni3??,

Entrambe le argomentazioni, tuttavia, per innegabile intrinseca debofezza, si sono prestate nel cor-

so del tempo ad attacchi ¢ manipolazioni?®,

Parimenti tutt'altro che univoca & stata I'interpretazione della presenza lemnia accanto ad Atene in
alcuni episodi bellici dell’impero, registrata in Tucidide ma mai definita istituzionaimente®2?, cosi
come ["attestazione di Lemni in due frammenti di liste di caduti provenienti da Atene, con ogni proba-

bilita dall’area del Demosion Sema330,

Anche pili discutibife & apparsa infine I’esegest della presenza di personaggi connotati da demofici
atticl su horoi ipotecari rinvenuti sull’isola e datati al V sec., la cui cronologia, di per sé difficile da fis-
sare su basi prettamente paleografiche per limili connaturali alfa tipologia di documenti, ¢ stata facil-

331G 112 30, 1. 4, 13, 2033, 42, 47. Assimilabili sono le
deflinizioni attestate in vari decreti lemni databili a partirc
dalla metd del IV scc.: & dijpog 6 "Alnvaiwv thv &v
Mipwe olxdy (IG XILE, 4, 1 1-2) e il pid frequente 6
anpog 6 *Adnvaiwy Tiv Bv Mopwva (/G X8, 3; 5,6, 7).
Piil problematico sembrercbbe & dfipog T Mupwvaiwy di
un decreto solitamente datato a fine V — inizio IV sec. (I
XI1.8, 2): piutiosto che vedervi tultavia un’espressione della
cittadinanza fiberata dai cleruchi (cf. 1. 9-11 da cui risulia
chiaramente che {a comunita & sottoposta ad un’aulorita
superiorce), sarei pid propensa a considerarla una versione
non ancora pienamente formalizzata della formula canonica,
fa cui prima attestazione del resto & successiva di cinquan-
tranni {cf. SALOMON 1997, 63-66).

324 FrepricH 1909, 3.

325 pLu., Per., 11, 5.

326 1 3261, col, 1,1, 3 (lista 3); 268, col. V, 11. 30-31 (lista {1).
L'ipotesi che I'invio di cleruchi corrisponda invariabilmente a
un dimezzamento def phoros risale & KiRCHHOFF 1873, 30-353,
ma & stata fatta propria dagli editori delle liste delle sessagesime
(specificatamente per Lemno v. ATL [11, 46-47; cf. anche 287-
294) ed & divenuta sostanzialmente un dogma (cf. per esempio:
GrAtaM 1964, 178-180; BRunT 1966, 8().

327 Paus. I, 28, 2; ¢f. MEIGGS 1972, 424; PARKER 1994, 341,
328 Dialle stesse liste delle scssagesime si evince chiaramen-
te che non sempre la riduzione del &ributo corrispondeva
all’invio di cleruchi: si veda ad es. la lista 8 (JG I3 265; 447/6
a. C.), con ben trenta riduzioni, anche relative a siti mai inve-
stiti dalla colonizzazione ateniese. Non a caso la teoria ¢ sta-
ta messa ripetutamente in dubbio; of, EHRENBERG 1954, 124-
129, per it Chersoneso; MEIGGS 1972, 243 ¢ 424 ¢ SALOMON
1997, 50-52 specificatamente per Lemno. Il problema chia-
raizente & molto complesso e andrebbe ristudialo globaimen-
te con un approceio meno nomotetico di quello delle ATL
{(sulla finea, per es., di FrencH 1972). Quanlo all’ Atena fem-
nia, né Paus. 1, 28, 2, I'unico a riferire esplicitamente la
dirctta derivazione dell’epiteto della dea dai dedicanti, né lo
sparuto corpus di fonti che ia menzionane (Luc,, Imag., 4 ¢
6; ARISTID., Orut., 50, cui forse sono da aggiungere: PLIN.,

348

Nat., XXXIV, 54, Him,, XXI, 4 e XXX, 44; cf. HARTSWICK
1983, 342-345 e 1998, 107-109) dannec indicazione alcuna
suli’occasione della dedica, Certo un suolo nell’ipotesi cor-
rente ha giocato il confronto con i donari sull*Acropoli degli
epoikol di Potidea (JG 13 514) e degli apoikoi di Er- (1G BB
3133, di cui si censervano Ic basi {cf. PARKER 1994, 340-
341). Dubbi sul nesso tra I'invio della cleruchia e la dedica
della Lemnia, tuttavia, sono gia stati espressi da HARTSWiCK
1983, 343-344; di contro, si noti, per esempio, che la man-
canza di dati ha censenlito alia Salomen di rifunzicnalizzare
ta celebre opera di Fidia a sostegno della propria teoria
(SaLomMon 1997, 79-80).

329 Tu., 1, 1135, 3 (dopo la repressione della rivolta di Samo;
cf. D. S, X, 27,2, PLu,, Per,, 5,2 ¢ 4); 1L, 50, 2 (durante la
rivolta di Mitilene); 1V, 28, 4 (a Pilo}; V, 8, 2 (a Anfipoli);
VI, 57, 2 {nella rassegna degli alleati prima delle partenza
per la spedizione in Sicilia). In prevalenza questi passi sono
stati ritenuti semplicemente la testimonianza di un legame
particolarmente solido e molto antico tra | Lemni ed Atene,
risalente ai tempi della colonia milziadea e per motivi inson-
dabilt mai venuto meno: v. SALOMON 1997, 56-63 che parla
di una “categoria quasi intuitiva”. Eccentrica la spiegazione
empirica di FIGUTIRA 1991, {78, per cui Lemni ed Imbri
sarebbero stati soldati di professione.

330 JG3 1164, in cui Dintestazione a grandi caratteri
AEMNION ET' MYPINA & seguita dai nomi suddivist
secondo le tribli clisteniche; IG® 1165, in cui I’clenco degli
individui ¢ preceduto invece dal nome della tribu
Hippotonthis € dal sotlotilolo Afjviol in lettere pit1 piccole.
L’attenzione degli studiosi si € focalizzata sullo slaiulo
politice dei defunti, dividendosi tra chi li considera
sicuramente cleruchi (ATE 111, 291-292; EHRENBERG 1946,
132), chi distingue nettamente la prima lista dalla seconda,
per cti chiaramente & pid difficile negare che si tratti di
cittadini ateniesi (CLAIRMONT 1983, 185-186; FiGuEIRA
1991, 255), chi ritiene entrambe inconclusive (GRAHAM
1964, 179-180) e chi addirittura nega loro ogni valore
documentario in materia di definizione di cittadinanza
{(SaLomon 1997, 53-56).
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mente fatta scivofare in basso3!, ¢ la cui stessa presenza si presta del resto a letture molteplici332.

Non stupisce pertanto il fatto che i due studi che recentemente sono tornati sull’argomento siano
arrivali a negare fa presenza di Ateniesi a Lemnoin V sec.

T. I. Figueira ha ipotizzato che, intorno al 450 a. C., Atene si sia limitata a concedere la cittadinan-
7a ad una parte, quella socialmente eminente, dei discendenti dei coloni venuti con Milziade tra la fine

del V1e l’inizio det V sec. a. (333

La Salomon si & spinta oltre: non solo la prima ed unica cleruchia sarebbe quella inviata dopo la
pace di Antalcida, ma [a singolare vicinanza dei Lemni ad Atene nel corso delle vicende di V sec.
sarebbe ['esito ancora tangibile di una comunanza di stirpe risalente ai tempi della colonia tardo-arcai-
ca e rafforzata sul finire del secolo da una naturalizzazione di massa sut modetfo samio34.

Nonostante 'ingegnosith della soluzione proposta, non credo tuttavia che la questione possa consi-
derarsi chiusa; al contraric mi pare che i dati provenienti dalle indagini sul terreno, per la rara eviden-
za che [i contraddistingue®35, introducano un serie di elementi concretamente nuovi nel quadro e pos-
sano pertanto divenire determinanti nel dirimere ta guerelle.

La ripreduzione del pancrama rurale dell’ Attica coeva non si sostanzia infatti a Lemno soltanto di
analogie e genericiic assonanze, ma di riscontri assai cogenti, come abbiamo visto.

Non & tanto il modello insediativo per fattorie isolate, che la recente proliferazione dei surveys ha
dimostrato essere una realtd fargamente diffusa in eta classica in buona parte del mondo greco®36, ma ¢
il peribolo funerario in quanto lale, con {c caratteristiche che abbiamo descritto, a dover essere consi-
derato di necessita un fenomeno prettamente attico, perché solo in Attica & documentato337,

331 Per le difficolta di datare gli horoi su base paleografica si
vedano in gencrale FINLEY 1951, 6-7 e Agora X1X, 20; cf.
gia SEGRE 1932-33, 307, 308-309 per I'Anres di Paracheiri,
di cui non a caso la datazione & stata poi fatta scendere (FINE
1931, 40 n° 12; CARGILL 1995, 93, 189, 241-43; /G 13, p.
927, SaLomoN 1997, 52-53 e 164-165). A Lemno esiste un
discreto corpirs di horol altribuiti al V sec. sulla base di crite-
ri tuflavia spesso discussi: SEGRE 1932-1933, 305-306 n° 1]
(480 a. C.; ma cl. dubbi gid espressi da FiNLEY 1951, 200 n.
26, inoltre FiNE 1951, 38-19 n° 1] e CArGlE 1995, [89 e n.
9); SEGRE 1932-33, 306-309 n® |2, da Paracheiri {ma si noti
che la proposta di Segre di considerare il peribolo un fermi-
nus anfe guem per {a datazione dell’fores va considerata
arbitraria, dal momento che la pietra, come si ricava chiara-
mente dalla Relazione Caputo, fu rinvenuta all’esterno del
peribolo, senza alcuna relazione con le sue strutlure); Arch-
Delt, 26, 1971, B, 458, tav, 460 d (V sec.; ma cf. CARGILL
1995, 189, 243-244); ArchDelt, 28, 1973, B, 520, tav. 492 a
(V sec.; ma cf. CARGILL 1995, 244-245); MM 12349 {V scc.,
ma cf. CARGILL 1995, 245-246); MM 2189 (V scc. nclla
didascalia del museo di Myrina).

332 Un capitolo a sé slante della presenza aleniese exira-ler-
ritoriale & quella delle proprieta private del tipo attestato dal-
le stele attiche anche in fuoghi dove, per quanio ne sappia-
mao, non furene mai inviati cleruchi; resta da capire a che
titalo gli Ateniesi avessero possedimenti nei tesritori degli
allcati (suf preblema GauTtnier 1973). Dalla carta di fenda-
zione della Seconda Lega, il famoso decreto di Arisiolele
(Top 19512, 123, 1. 40), si deduce chiaramente che uno dei
metodi di appropriazione era mediante ipoteca. Gl horoi di
Lemno potrebbero, leoricamente, rientrare in questo capitolo
ed attestare quindi semplici proprietd all’estero di Ateniesi
{cosl SaLomon 1997, 52 e 165). Cf. GRAHAM 1963, che al
contrario ritiene i demotici attestati sull”horos di Paracheiri
una prova decisiva a favore della presenza di cleruchi atenic-
si a Lemno nella seconda meta del V sec.

333 FiGuEira 1991, 232, 255, Per te fonli sulla colonizzazio-
ne milziadea rimando a SaLomon 1997, 31-37, con ulteriore
bibliografia.

334 SaLomon 1997, in particolare 76-85. La critica puntuale
deile argomentazioni della studiosa richiederebbe uno spa-
zio che guesto studio non pud concedere. Tra i punti di
debolezza maggiore basti rilevare I’assunto di base, vale a
dire I'ipotesi di una naturalizzazione di massa dei discen-
denti dei coloni milziadcei di Lemno, un fenomeno assai raro
inV sec, (PraNDI 1982, 24-29; Osorne [981-83, 1, [7 e

11, 147-150; cf. FARAGUNA 1999, 69-72), Lanio pid che lo
slesso caso samio & tutt’altro che certo {OSBORNE 1981-83,
11, 25-26).

333 Approcei archeologici per stabilire la presenza di cleru-
chi nella scconda meta del V sec. sono slati tentati per |'Eu-
bea, sia sulia base dell’evidenza funeraria (ceramica attica e
composizione dei corredi ad Eretria) (GREEN — SINCLAIR
1970}, sia sulla base deil’evidenza insediativa (proliferare di
lattorie nella chora di Karystos) (KELLER — WALLACE 1986,
1987, 1988}, Gl csiti non possono tuitavia considerarst con-
clusivi; nel caso delle fattorie di Karystos in particolare,
chiaramente moito interessanti dal nostre punte di vista, le
argomentazioni, suggeslive ma difficilmente sostenibili gia
sulla base dei dati archeologici ~mancano completamente,
infatti, elementi che caratterizzino gli impianti in questione
come ateniesi—, sono ulleriormente indebolite dail’assenza
di foati che attestine esplicitamente una cleruchia a Kary-
slos. Il passo diedoreo su cui si basa I'ipotesi di un invio di
cleruchi negli anni centrali del V sec. infatti parla generica-
mente di Eubea (D. 8., 1L, 88, 3; cf. Paus., 1,27, 5); per un
secondo invio successivo alla rivolta del 446 a.C. i dati sono
anche pitt dubbi {per (ulta fa questione rimando a GREEN —
SINCLAIR 1970},

336 Per una sintest degli esiti dei surveys in Greela v, SnoD-
GRASS 1987; ALcocK — CHERRY — Davis 1994, BinTLIFF
1994. Cf. per un quadro analogo emerso in Oceidente: Gre-
€0 2001 ; Osanna 2001,

337 Cid non signilica chiaramente che altrove non si seppel-
lisse nei pressi delie fallorie isolate, magari ail’interne di
recinli familiari concettualmente in tuito simili ai periboli; il
cd. rural burial ¢ 1a sua difficile afferrabilita nelie ricogni-
zioni costituiscone anzi un capitolo specifico delia letteratu-
ra archeologica (SNODGRASS [998). In nessun caso, perd, se
non in Attica, tali sepolture presero la forma di un peribolo
monumentale contraddistinto dalle peculiarita che abbiamo
descritte. Pochi esempi in Beozia, nella necropoli classica di
Tanagra (ArchEph, 1976, Chron., 16, n. 5) e in Eubea, ad
Eretria, non credo inficino la vatidita della constatazione. Mi
sembrano piuiiosto da interpretare nel senso di dilfusione di
un modello in aree limitrofe da sempre soggette all’influenza
allica, cosicché, indiretlamente, cestituiscono una conferma
dell’atticita del tipo. Per la Beozia, in particolare, si confron-
tino le considerazioni in SCHILARDE 1977, 50-56 sulla proba-
bile esistenza di un Demosion Sema, altro fenemeno Tunera-
rio la cui atticita era gid ben presente agli antichi {D., XX,
141}, netla necropali urbana di Tespie.
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Ritrovarnc a Lemno un numero cospicuo di attestazioni, in tutto identiche agli esemplari metropo-
fitani coevi, come spero di aver evidenziato, si spiega esclusivamente con la presenza di Ateniesi nel-
Pisold, e non solo per il 1V sec., guando non era in discussione,

I due casi in cui & stato possibile studiare i corredi detle tombe associate, Paracheiri e Rossopouti
appunto, fanno risalire inequivocabilmente tale presenza alla seconda metd del V sec., molto probabil-
mente gia intorno al 450 a.C,

A prescindere dal problema estremamente complesso di definire la forma istituzionale della colo-
nia milziadea, che chiaramenite richiederebbe altri spazt di discussione ¢ che esula al momento dai
nostri interessi, € chiaro che, a partire da una data orientativamente collocabile intorno alia metd del V
sec. 0 poco dopo, Lemno vide un afflusso consistente di nuovi coloni dall’ Attica, siano 0 meno 1 primi
cleruchi, che presero, o pilt probabilmente ripresero possesso dell’isola dapo il periado di instabilita
che cerlo accompagnd ¢ verosimilmente segui le guerre persianed38, Con ogni verosimiglianza, pro-
prie perché si trattd di una ripresa di rapporti gia precedentemente formalizzati e non di una colonizza-
zione ex novo, I’eventa non ha [asciato traccia afcuna nelle fonti letterarie, per quanto sia chiaramente
riscontrabile sul terreno, dove si avverte nettamente una cesura tra la prima meta del secolo, per cui la
documentazione allo stato attuale & molto scarsa se non inesistente?3%, ¢ la seconda metd, quando casi
come Rossopouli e Paracheiri attestano inequivocabilmente un popolamento intensivo del territorio
secondo modi che possono essere significativamente definiti propri dell’ Attica coeva, Dall’esame dei
dati archeologici emergono cosi spunti fondamentali anche per ridiscutere su basi parzialmente rinno-
vate questioni estremamente controverse connesse alla cleruchia, quali 1a residenza ¢ lo status sociale
dei cleruchi. '

Sul fatto che i proprietari det periboli risiedano stabilmente e posseggano il terreno in cui si trovano
menumenti che concettualmente esaltano fa continuita della famiglia attraverso le generazioni, e che
quindi presuppongono if radicamento nel territoricd0, non credo possano sussistere dubbi; il dato non
richiede percid ulteriori dimostrazioni. :

La sociologia del fenomeno, invece, resta in larga parte da scrivere3#!, ma & chiaro che I'impegno
architettonico, anche se disgiunto dalla decorazione scultorea, come potrebbe essere il caso di Para-
cheiri, ¢ talc da assicurare che si tratti in ogni caso di monumenti funerari d’élife, non certo alla porta-
ta di tutti, se pure con oscillazioni che & difficile quantificare in termini precisi3*2. 1l quadro sociale che
ne deriva pertanto non ¢ cvidentemente in nulla conforme alia visione tradizionale, Com’e noto, infatti, le
cleruchie sono generalmente interpretate come valvola di sfogo delle pressiont sociati, cosicché i cle-

338 Dopo Ioccupazione milziadea, | unica notizia tradita per
Ia prima meta det V sec. riguarda la defezione a favore di
Atene di un aftrimenti ignoto ~Aviidwpog Anpviog durante
la battaglia di Capo Artemision (HoT., Vill, 11, 3}, da cui si
deduce che a un certo punto I'isola sia passata, come del
resto tutto il Nord Egco, sotto il controllo achemenide, per
uscigne successivamente, in un momento imprecisabile,
verosimilmente da connettere all’intensa attivita di Cimone
nell’area, sebbene nessuna fonte vi faccia esplicito riferi-
mento. Cf. SALOMON 1997, 45-47.

339 Oscillante & la datazione di un cippo contenente un elen-
co di nomi divisi seconde le tribii clisteniche rinveauto a
Lemno all’inizio del secolo scorso ed ora perduto, che rap-
presenta ad cggi I'unica testimonianza certa defla presenza
ateniese a Lemno nel corso della prima meta del V sec., seb-
bene di esegesi discussa (/G [ 1477, con bibliografia prece-
dente). Nello stesso ambito cronologico si collocano una
seric di dediche votive ateniesi su elmo restituite da vari san-
tuari della Grecia, tra cui Olimpia (G 13 1466; ¢f. 518 ¢
1472), ' Acropoli di Atene (G 112 453) e il Nemeseion di
Ramnunte {/G 3 522 bis), e riferibili ad imprecisati eventi
femni. Nuovi dati sull’occupazione dell’isola nella prima
meta del V sec., tuttavia, verranno certamente dall*analisi dei
corredi delle tombe pil antiche della necrepoli greca di Efe-
stia (SAVELLI in corso di studio).

340 M pare d’obbligo rilevare in nota come i periboli fune-
rari, nonostante le prime reazioni ostili {v. discussione segui-
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ta'a LOHMANN 1991, 59), siano stati di fatto tra i pid signifi-
cativi elementi di svolta nell’acceso dibattito sulla residen-
zialita nelle fattorie isolale in Attica, cui si & lungamenie
opposto un indirizzo di studi (sostanzialmente OSBORNE
1983a, 15-42 ¢ 190-191, ribadito in diversi conlributi succes-
sivi e di fatio solteso a Luléa la produzione di argomento atti-
co dello studioso; v. in particolare: OSBORNE [985b; 1987,
33-74;1992), che a fatica solo oggi pud dirsi superato (fon-
damentale if ruolo di BRUNET 1992 ¢ di Roy {988 ¢ 1996, a
parlire da ottiche completamente diverse; cf. OSBORNE 1996,
54-62).

341 Cosl scriveva GARLAND 1982, 132. Qualche utile osser-
vazione sui periboli come indicatore di staius, tutlavia, si
leggeva gia in Davies 1984, 5; cf. anche FARAGUNA 1992,
392, D recente € stato compiuto un primo tentativo di tratta-
zione sistemalica del tema in BERGEMANN 1997, 131-150,
con una scrie di spunti interessanti che tuttavia attendono
ancora di esscre pienamente sviluppati.

342 Soprattutto davanti a casi’ come fa necropoli di
Ramnunte, dove non sembranoc esistere fombe di altro tipo
(TIETPAROZ 1999, [, 333-413). Uno studio recente ha tentato
di democratizzare le stele, ipotizzandone un’accessibilita
economica eccessiva, da classe medio-bassa e suscitando
giuslamente critiche, anche metodologiche (NiELSEN —
BIERTRUF — HANSEN 1989; conre OLIVER 2000). T periboli
tullavia, come indizio di stafys sociale elevato, sone fuori
discussione (cf. GARLAND 1982, 132).
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ruchi sono invariabilmente immaginati come poveri senza terra abla ricerca di uno spazio politico ed
economico che la madrepatria non pud loro concedere343.

Sebbene non si possa negare che la componente populistica sia ben presente alle fontt, significati-
vamente anche a quelle contermporanee, di V e IV sec.3¥4, & probabile, tultavia, che il quadro sociale da
restituire sia pill diversificato e riproduca nelia sostanza |*articolazione della societa ateniese.

Netlamente in questa direzione va, oltre ad una serie di riferimenti nelle font: letterarie in genere
non presi nella dovuta considerazione??3, ["analisi prosopografica dei boulenti e dei magistrati elenca-
ti in una lista recentemente pubblicata ¢ relativa ala cleruchia samia della meta ca. del IV sec.396, uiti-
mo esempio in ordine di tempo di un tipe di esame che era gid stato tentato, senza pervenire perc a
risultati acquisiti definitivamente in letteratura347,

Nel documento samio un numero cospicuo dei personaggl attestati non solo ¢ altrimenti noto, ma
talvolia addirittura da riportare alla classe liturgica ateniese?45,

Mi pare di estremo interesse, pertanto, if Tatto che indizi di una sitvazione direttamente confronta-
bile emergano anche dal ben pill sparuto corpus dei cleruchi lemni®?, dove uno dei personaggi che
compare come creditore proprio nell’fiores di Paracheiri, Edoiverog *Egyteds, ¢ membro di una fami-
glia liturgica nota da altre iscrizioni ateniesi.

Un primo Ebdaivetog &€ menzionato infatti in una fabula curatorum navalium?5t, datata non oltre il
370-69 a.C., per la fornitura di due xhupomides; in un rendiconto dei polefai®>! di poco prima defla meta
det 1V sec., Edaivetoc € il padre di un Ebuvdpog registrato come affittuario di un uévalhov al Laurion; in
un’alira tabula curatorum navaliunt>?, questa volta datata al 323/22 a.C.,, infine, un secondo Edaivetog,
evidentemente nipote del primo e figlio di Ebavdgog, compare come syntrierarchos,

Siamo cosl in grado si ricostruire, attraverso tre generazicni, it quadro detle attivita ¢ deile fonti di red-
dito di una famiglia sicuramente appartenente alla classe censitaria urbana, un membro della quale, poco
importa se il primo Edaivetog o il secondo, & creditore a Lemno di un individuo di nome Nuxiog333.

E chiaro che difficilmente a Paracheiri e a Rossopouli si pud supporre di trovarsi di fronte a monu-
menti funerari pertinenti a questo strato della societh metropolitana.

Il discrimine credo sia non tanto nell’eventuale partecipazione di suoi membri alle cleruchie, che
certo non pud pill essere messa in discussione, guanto nelia toro effeltiva residenza permanente.

Questo non significa chiaramente che tutti i cleruchi non fossero residenti. Penso piuttosto afla
necessitd di distinguere, secondo una prospettiva che mi pare verosimile, anche alla luce delle espe-
rienze coloniali moderne: da un lato i vertici della societi cittadina, che difficilmente possono essere
immaginati stabilmente fuori da Atene, ma che certo potevano avere una parte almeno dei loro interes-
si economici nelle cleruchie, sia a livello di proprieta privata che a livello di affitto di terreni demo-
sia>3, nonché rivestire incarichi amministrativi di rappresentanza, come attesta la lista di bonlenti

343 Ad cs. ToNES 1969, 168-76, ripreso pid di recente da
FiGUEIRA 1991, [81-184, che pure ammetle una maggiore
articolazione sociale per le apoikiai. Le basi documentarie di
questa tcoria sono fondamentalmente il deereto di fondazio-
ne dell’apoikia aleniese di Brea {IG [346, 1. 44-43), dove si
prescrive —ma, si noti bene, in un emendamento— che gli
apoikei sianc reciutati tra teti ¢ zeugiti, ed alcuni passi lette-
rari, in particolare due luoghi plutarchei sulle motivazioni
che spinsero Pericle a promuovere cleruchic (PLu., Per., 9, |
e 11, 6) ed un passo di Libanio in cui si dice che era #0og
maholdsg degli Aleniesi inviare coloro che erano poveri ¢
senza proprietd in patria (7Tévnteg ed dxtfiloves) come epoi-
koi nelle loro citta all’estero, finanziandone demosia if viag-
gio e [’equipaggiamento militare (L1B., Arg. D., VIIL, 1).

344 Particolarmente significativi mi paiono un passo di Ari-
stofane, in cui si gioca sul significalo della parola
yewypopio in rilerimento alla terra dei cleruchi (AR., N,
vy, 203-5.) e un detto atiribuito a Demade, sebbene di lettura
dubbia, secondo cui Samo sarebbe stata I'6mdQuE, letteral-
meate il “canale di scolo”, di Atene (Ath., 111, 99d; cf. Mog-
Gt 1981, 19en. 228).

345 Indicativo mi pare soprattutio un passo demostenico sul-
la non computabilitd dei beni cleruchici nella delinizione dei
redditi da trierarchia (D., XIV, 16), da cui si deduce inequi-
vocabilmente che potenziati tricrarchi potesserc essere pro-
prietari di ®xhnpouyind.

346 HaLLOF — HapicHT 1995, in particolare 261-301,

347 Ad es. ERXLEREN 1975, che basava la sua indagine sui

persenaggi attestali in una lista di cleruchi in partenza per
una destinazione ignota poco prima della meta del [V sec.
(1G 112 1952); ¢l lo scetticismo di MoGcs 1981, 18 en. 219.

3481} dato, del resto, era gid emerso con [orza dagli studi di J.
Cargill {per cui v. in sintesi CARGILL 1995, 196-197, con
ulteriori riferimenti).

349 Raccolti in CARGILL 1995, 92-99, con rimandi all’elenco
linale,

350 17 112 1609, 1. 56.

358 Agora XIX, 80-81, P9, 1§, 32-33.

352 1G 112 1632, 1. 303,

358 Significativamente i campi di attivita della famiglia di
Etiaivetog corrispondono perfettamente a quanto emerso da
uno studio recente sui personaggi altrimenti noti attestati
sugli fiprod attici: liturgie e miniere (SHIPTON 2000, in parli-
colare 83-84). Un quadro simile sembra ricostruibile anche
per lo "Evbidnpog "Ayvotcwog che Cargill ha restituito, a
dire il vero piuttosto ipoteticamente, nell”horos di mpaoug
£t MooeL proveniente da Kondopouli (MM 12350 = Arch-
Delt, 26, 1971, 458, tav. 460d), la cui famigiia potrebbe esse-
rc connessa afla trierachia (CARGILL 1995, 311 n° 499, con
ulteriori rimandi).

354 Si noti che anche in Allica la locazionc dei terreni pubbli-
ci parrebbe essere in larga parte monopolio delle classi pii
elevate: v. OSBORNE 1988, 291-292; cf. SHipTON 2000, 39-45,
le cui conciusioni, di segno opposto, mi sembrane tuttavia
inficiate dalla parzialitd del corpus documentario preso in esa-

me (cf. v. SsnpTon 2000, 111-116 e OssornE 1988, 281-2843.
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sami; dall’altro [ato, coloro che invece avevano cletto [’isola a nuova patria, vi vivevano stabilmente ¢
vi seppellivano i loro morti, significativamente secondo modelli di riferimento metropolitani. Quale
fosse il foro srarus sociale di partenza & impossibile sapere ¢ forse anche ininfluente; certo & che [ pro-
prietari dei periboli lemni appartenevano ad una classe medio-alta locale,

Siistituisce in questo modo un’inedita conlinuitd tra la cleruchia di IV sec., di cui ben conosciamo
’entila di comunit, se pure sole relativamente autonoma, dai decreti lemni e dall’ attestazione nelle
fonti di magistrati inviati da Atene35, e quella di V sec., per cui disponiamo invece pressoché esclusi-
vamente dei dati provenienti daile indagini sul terreno. Difficilmente, tuttavia, ritengo che essi siano
interpretabili altrimenti, né mi pare legittimo non tenerne conto,

Del resto, che Lemno andasse considerata parte integrante dell’ Attica gid in V sec. era possibile
dedurre da una lettura meno laziosa delle Fonti letteraric ed cpigrafiche, univoche e di fatto molto
esplicite nel restituire I’eccezionale uniciti dei rapporti tra I’isola ed Atene,

Vorrel pertanto coneludere passandole in rassegna brevemente, per evidenziare come ghi spunti che
offrono si prestino forse anche meglio ad un’interpretazione coerente con il quadro che propongo.

I Lemni, quasi sempre con gli Imbsi, sono infatti, in assoluto, e non cerlo a caso, fa presenza pil
costante al fianco degli Ateniesi nel corso delta seconda meta del V sec., e significativamente sempre
in episodi cruciali, in cul emergono una vicinanza e una fedelta non comuni,

Nel 440/39 a.C. i Lemni rivestono il deficato ruolo di custodi dei cento ostaggi sami prelevati da
Pericle dopo Fassedio che aveva posto fine alle velleitd indipendentiste dell’isola, Il momento & criti-
co: dopo Taso, Samo & un’alira delle grandi potenze delia Lega a ribellarsi, di fatto anche la prima del-
la triade privilegiata di isole —con Lesbo e Chio—che, in virthi del ruolo chiave di ‘custodi dell’impero’,
conservavano una certa autonomiasse,

Dal nostro punto di vista, risulta chiaro che 1 Lemni sono estranei all’ondata di impopolaritd che i
fatti sami fruttarono a Pericle¥/, prefigurando un’adesione alla causa che diverra anche pid incondi-
zionata e totale nel decennio successivo.

Nella rivolta di Mitilene (428 a.C.), Lemni ed Imbri sono infatti schierati con la madrepatria, assie-
me a Metimna e a “pochi altri atieati”, di nuovo immuni ai dubbi che pure la condotta sempre pitt auto-
ritaria di Atene aveva finito col suscitare anche negli alleati privifegiati.

Nel contraddittorio che pochi anni dopo oppone Nicia e Cleone prima della spedizione a Pilo (425
a.C.}, Cleone sembra poter contare in special modo sugli isolani € promette che basteranno Lemni ed
Imbri per vincere gli Spartant, assieme ai peltasti venuti da Ainos e a quattrocento arcieri.

L’anne successivo, ad Anfipoli, Brasida teme di essere in posizione di inferioriti, non tanto per il
numero degti vomini, ma per il fatto che e forze avversarie sono interamente ateniesi, con Angviny
ol TIuolury 1O wpdTLoToy.

Tuttavia, ¢ soprattutte la rassegna dei contingenti in parienza per la Sicilia nel 4135 a.C. a fugare gli
uttimi dubbi: subito dopo gli Ateniesi, che vanno &xovieg, in quanto Ioni, contro i Dori di Siracusa,
vengono i Lemni e gli Imbri, seguono gli Egineti “che atlora occupavano Egina” —¢ il rimando € ai
coloni inviati ncl 431 a.C.—, ¢ ancora dopo gli Hestiaei “che abitavano Hestiaea in Eubea, essendo
dmouroL”.

Riferita a Lemni e a Imbri —e solo a loro ritengo?38— & un’espressione che li qualifica in termini ine-
quivocabili: antoig C ABnvalow) ThH aOTh qnov;{ﬁ ®oi vouipolg EtL ypwuevol “che ancora usavano fa
stessa lingua e le stesse leggi degli Ateniesi”.

E Pesplicitazione evidente di una vicinanza antica, che certo risale all’ori gine stessa dello stanzia-
mento, ma che ¢ durata per un periodo sospetto, ragionevoimente troppo lungo, perché si spieghi sol-

355 La raccolta dei dati & in CARGILL 1995, 12-15,

356 ARIST., Ath, 24, 2. Non soggette a qépoc, Lesbo, Samo e
Chic mantenevane la loro peraia continenlale, nonché i pro-
pri regimi costituzionali.

357 FORNARA — SAMONS 1991, 34,

358 Questo passo, dato il suo alto valore documentario, & sta-
to variamente manipolato a dispetto di una struttura sintattica
che mi pare estremamente chiara. Credo si renda pertanto
necessario riportarlo integralmente: "AOnvetol pév attol
“loveg Eml Awplic Zuvoaroalovs Exdvieg fillov el
abTolg T evEf] povii xod vopiioelg Bt xoduevolr Afipvol
Hab “TpBplow nal Alywitor. ol tdte Alywoy elyov, wol ETL
‘Ectwaific. ol &v "Eufoig ‘Boticluy olnodvies, dmowmol
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dvieg, Euveotpateuoay, Appare evidente come $TOIXOL
BvTeg non sia riferibile a tutti | gruppi nominati, ma ragione-
volmente solo agii Hestiaei, il cui stacco netto dagli altri &
del resto evidenziato dal kel w1, Analogamente il nesso
00TOLG T 00T OV %ol VORIILOLS %OMIEVOL non pud esse-
re esteso a tutti, ma al limite ai primi tre, Lemni, Imbri ed
Egineti. L'esclusione degli Egineti tuttavia & verosimile alla
luce deil” ETL ¥pwiLeval, che mal si adatta a coloni inviati
meno di dieci anni prima. Si vedano a titolo esemplificativo
le incongruenze deila lettura di Granam 1964, 182-183, di
BRUNT 1966, 77 ¢, pili di recente, di SALOMON 1997, 58-63;
I’interpretazione a mio parere corretta & invece difesa con
forza in ATL 11T, 291,
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tanto in virtt di normali rapporti colonia-madrepatria. Mi pare evidente che Lemni e Imbri sono tutt’u-
no con Atene. Le due liste di caduti lemni rinvenute ad Atene non rappresentano quindi che if versante
epigrafico perfettamente speculare di questa situazione.

Accantonato il falso problema di stabilire sulla base delle diverse formule di intestazione lo statuto
politico degli individui elencati, sulla cui cittadinanza nor credo possano esistere dubbi®*®, | due docu-
menti restano un unicim. Tra 1 ben pochi alleati presenti al Demaosion Sema?®, i Lemni sono i soli a
comparire due volte, ma soprattutto ad essere inseriti nella divisione clistenica per tribil assieme ai cit-
tadini ateniesi3s!,

Al¥interno di questo quadro, che nel complesso mi pare piuttosto omogenco, [ unico scoglio apparente-
mente difficile da superare sembra essere effettivamente il pfioros: le liste delle sessagesime attestano infat-
ti che i Lemni pagarono if tributo ad Atene almeno a partire dal 453/2 a.C. e lino al 421/20 a.C.262, in con-
trapposizione netta pertanto con uno degii assiomi fondamentali della storia finanziaria greca, secondo cui i
cittadini di piene diritto, e quindi anche i cleruchi, non sarebbero tenuti, in regime democratico, a versare
imposte dirette se non in caso di emergenze, come cra previsto per |’elopogd ateniese.

In realtd oggi questa teoria & in fase di radicale revisione: una serie di studi sta dimostrando che le
tasse dirette non erano affatto una prerogativa dei tiranni, come si credeva, anzi una rilettura detle fon-
ti refative a varie aree del mendo greco ne sta rivelando una diffusione inaspettata3s3,

Credo quindi sia tempo di prendere seriamente in considerazione I’eventualitd che anche dei cleru-
chi potesscro pagare il tributo, non diversamenie da quanto peraltro era gia stato ipolizzato da studiosi
meno asserviti alle visioni dogmatiche364,

Tanto pit che a Lemno sono chiaramente attestati dalle fonti almeno due casi certi in cui i ¢leruchi di
IV sec. versano tasse dirette: il gia citato nomos del grano & sicuramente imposto a cittadini ateniesi3®?; o
stesso dicasi per il wotds enl negpaddy cui allude I'ipparco Licofrone in un’orazione di 1peride36s,

Le liste delle sessagesime diventano cosi nulla pid che una conferma deli’assidua presenza dei
Lemni al fianco di Atene in Tucidide.

Pur essendo infatti piuttosto scettica sulla possibiiitd concreta di utilizzarle come fonte per fa storia
politica minuta, quale ¢ un invio di cleruchi, una rivolta, un momento di disaffezione ecc. —tulle categorie
cui, com’¢ noto, fanno ampio ricorso gli editori delie Arhenian Tribute List per spiegare le I quuenLl ano-
malie—, e sospettando invece che le regole che le governavano, in quanto rendiconti fmazmu fossero
piuttosto quelle defla burocrazia e defl’amministrazione, per la cui decodificazione siamo comp]etamen—
te privi di strumenti, non escludo che qualehe orientamento di massima possa comungque esserne tratto,

tanto pid che sembrano emergere significativi risconiri con quanto registrato nelle fonti.

359 Cf. n. 330 supra. Per fugare gli ultimi dubbi circa la cit-
tadinanza dei caduli della prima lista (/G 13 1164), elencat
sotto la titolatura Agplyieov gy Mupive, si confrond, in una
lista di caduti di data discussa (/G I3 1162, li. 96-97 =
CLAIRMONT 1983, 165-169 n® 32b}, il caso di un individuo
di Eleutherai —la cui cittadinanza ateniese non & in discus-
sione— ricordato al fondo dell’elenco degli altri soidati divi-
si per tribll, preceduto dali’intestazione "Eleubepabcy, let-
teraimente ‘da Eleutherai’, Quanto al valore da attribuire
all’apparente etnico Afiplvios, in realti un semplice determi-
rativo geografico che poteva verosimilmente connotare cit-
tadini ateniesi in relaziene a un luogo di origine/residenza
diverso dall’Attica {ATL 1, 293; GrAuaM 1964, 179),
rimande a Granam 1964, 167-168 per il caso particolar-
mente eloquente di Athenodoros,”1ufglog in PLu., Phoc.,
XVITL, 4 e mohitne in D., XXIIL, 12, Del sutto confrontabile,
per Lemno, ¢ la situazione di Kallippe, figura chiave di
un’orazione di Iseo (Is., VI, i3), trattata come cittadina di
pienc diritto ai [ini legali per cui ¢ chiamata in causa nol
processo, pur essende di fatto indicata soltanto come “lem-
nia” (v. CARGILL 1993, 97-98; SaLomoN 1997, 104-105);
anche pilt eloquente & if caso del Menon Lemnios Gargettios
attestato su dieci ostraka ateniesi (Brenng 2002, 63). 11 pro-
blema & stato largamente discusso in termini analoghi in
relazione ai Seelaminioi (v. da ultimo TayLog 1997, 82-93,
con bibliografia precedente).

360 CLATRMONT 1983, 50,

361 Sul versante lemnio, non mi pare inopportuno segnaiarc

come il gid menzionato epigramma di Kokkina Chomata (v.
n. 206 supra), pur essendo indubbiamente pertinente ad un
monumento funeratio privato, riecheggi i primi versi di un
epigramma conservalo su una lista di caduti atenicsi certa-
mente appartenente al Demasion Sema (IG 13 1162, 11, 45-
46), e significamente non in maniera generica, ma ripenden-
done puntualmente il loermulario cpico e le rare e preziose
scelle lessicali.

362 1G 13260, col. V, 1. 15 (lista 2): IG 13 285, col. [, 1. 109,
L1 (lista 34).

363 Gario 2000; anche FARAGUNA 1999, 79-89 rileva la
nceessitd di uno studio globale sull’argomente finalizzato a
superarc i vecchi pregiudizi.

364 EHRENBERG 1946, 128-137: convinto assertore dell’im-
possibilita di esaurire la gamma della colonizzazione atenie-
se nelia distinzione apoikia-cleruchia, 1o studioso coniava
appositamente per Lemno la definizione di “cleruchia muni-
cipale”, caraiterizzata da una maggiore stabilita e da una pii
lunga storia di dipendenza, dotata percid di una minima
autonomia amministrativa e pagante regolare lribulo come
alleata.

365 FARAGUNA 1999, 79-80: GALLO 2000, 28-29.

366 Hyp, 11, 17; sull'ipparco di Lemno in generale v. BUGH
1988, 210-218. Sull"episodio specifico f. BuGH 1988, 214-
216, SaLomon 1997, 146-147 ¢ Faraguna {999, 81, concor-
di nel riconoscere nel (MoBog &l xe@aliv un testatico
riscosso a spesc dei cleruchi per il mantenimento dei cavalie-
11 di slanza nell’isola,

i
wn
W




DANIELA MARCHIANDI

Mi pare interessante, in quest’ottica, ritevare come a un periodo relativamente regofare e stabile,
compreso tra la prima attestazione del tributo femnio nel 453/2 a.C. ¢ la fine degli anni Trenta, in cui
Ffestia e Myrina pagano separatamente, poi assieme, poi di nuovo separatamente quote tendenti a
divenire, dopo ta riduzione da 9 a 4,5 T cui & comunemente collegato I’invio dei cleruchi, sostanzial-
mente fisse367, succeda negli anni Venti un periodo in cui le due citta, con altre del Nord-Egeo e del-
I’Ellesponto, compaiono regolarmente in rubriche distinte, ora Myrina da sola, con Imbro, Sesto e
Alopekonnesoi, tra {e cittd che presentano un voucher al posto del phoros —»atadfHiA0VOL TOV
pdpov 38— ora Myrina ed Efestia assieme, con Imbro, tra e cittd che corrispondono un puiotig dal
loro qogog per una oroatid —“PLobov ETéheoay 4md 10D YOOV TH TEOTLY 3,

Sebbene il senso preciso delle sottotitolature sia destinato a rimanere largamente oscuro, mi pare
indicativo il fatto che proprio negli anni delle imprese di Lesbo, Pilo e Anfipoli, un ruolo particolare di
Lemno si evinca anche datle liste dei tribati, verosimiimente in relazione alla grande importanza stra-
tegica dell’area di cui I’isola fa parte.

Probabili esenzioni —Efestia, per esempio, & spesso assente—, dilazioni, quote ridotte rispetto a
quanto precedentemente attestato sembrano restituire I’ immagine di un andirivieni di convogli, per cui
I*isola era base navale o forse semplice scalo, certo tenuta a garantire prestazioni d’opera e verosimil-
mente rifornimenti, cosicché alla mobilitazione degli uomini che ci testimonia Tucidide si aggiunge
—com’era dei resto prevedibile— quella delle risorse, a conferma dello strettissimo legame tra Lemno
ed Atened 70,

E solo in questo quadro di estrema vicinanza che si pud, infine, comprendere la proposta che gli
Spartani fecero ad Atene poco prima della capitolazione definitiva e che gli Ateniesi rifiutarono: in
cambio della resa, si garantiva il mantenimento del regime democratico vigente e del possesso delle tre
isofe del Nord Egeo, L.emno, Imbro e Sciro?7t,

E [a prima volta che la triade fa la sua comparsa nell’associazione che sara di [i a poco sancita dalla
pace di Antalcida, che imporra la liberta di tutte le poleis della Grecia, grandi ¢ piccole, con la sola,
significativa eccezione di Lemno, Imbro e Sciro, destinate invece ad appartenere ad Atene G0%eQ T0
Gpyatoy3i2,

Non si pud che leggervi il riconoscimento di un’unita territoriale e politica cui mi pare legittimo e
doveroso dare il nome di cleruchia, ben chiara ai nemici di Atene, Spartani prima e Persiani dopo, non
meno che agli Ateniesi stessi, come si capisce assai bene dagli sforzi compiuti dalla diplomazia per recu-
perare fe isole nel corso delle complesse trattative che precedettero fa stipulazione delta Pace del Re¥7.

Daniela Marchiandi

367 Diopo la riduzione altestata per la prima velta nella lista
11 = {G 12 268, col. V, 1i. 30-31 (d44/3 a. C.), la quota com-
plessiva di 4 1/2 ritorna nelle liste: 12 = IG I3 269, col. V, 32-
33 (44372 a. C.); 13 =IG 13270, col. V, 11. 34-35 (442/1 a.
C); 14=1G13 271, col. 1, 1. 100 e col. 1L, 1. 100 (441/0a. C.);
da cui Uipotesi che sia da integrare anche nella lista 15 =1G
13272, col. [, 1. 102-103 (440/39 2. C.).

368 Nella lista 26 = /G 13 282, col. 1,11, 15-21 (429/8a. C) e,
per integrazione, nella lista 25 = IG I3 281, col. 11, li. 37-41
(430029 a. C.); of. ATL 1, 449-450, che refaziona il ‘voucher’
al mantenimento degli Hellespontophylakes, forse in qualita
di basi navali, nel quadro dei provvedimenti presi da Atene
nell’area ira il 430 e i1 428 a.C. L’assenza di Efestia, invece,
non ha trovato spiegazione negli editori, che tuttavia giustifi-
cano casi analoghi con la possibilith che le cittd abbiano con-
segnato I'intero contributo in denaro ai comandanti militari
di stanza nell’area, per necessitd impellenti, o in alternativa,
che abbiaro contribuilo in prestazioni d’opera (es. Perinto in
ATL 111, 60).
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389 Nella fista 34 = /G [3 285, col. 1, 1. 107-112 (421/20 a.
C ef. ATL 1, 453-454: a differenza di altri casi analoght, in
cui si & tentato up collegamento direflo con eventi precisi
(lista 25 = JG 13 281, col. [, 11, 59-66 ¢ lista 27 = 1G> 283, 11,
36-39), in questo caso gli editori hanno preferito pensare
genericamente al mantenimento delle squadre navali di pre-
sidio ordinario ail’Eilesponto

370 Queslo genere di possibifila ‘alternative’ rispetio alle
classiche spiegazioni politiche & stato csploraio sistematica-
mente da FRENCH 1972, ai fini di spiegare una serie conside-
revole di anomalie. Le conclusioni mi paiono convincenti.

370 Apscn., 1, 76.

372 X, HG, V. 1,31

37 La ricostruzione degli eventi & assai controversa s causa
della sostanziale incongruenza tra le fonti, Senofonte e
Andocide, che riferiscono sedi diverse ignorandosi ["un {'al-
tro; in entrambi, tuttavia, Lemno, Imbro e Sciro giccano un
ruolo determinante (v., in particolare, X., HG, 1V, 8, 15 ¢
Anp., 111, {2).
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APPENDICE [

LE TOMBE E I CORREDI DEL PERIEQLO DI PARACHEIRI3 7

TI

‘Tomba a cassa costruita in [astre e pietre di gneiss, con copertura in lastre. All’interno si conserva lo
scheletro di un fanciullo deposto sul fianco sin., con la testa a N.

Corredo: una lekyrhos miniaturistica a paimetta, deposta accanto alla testa; due statuette identiche,
rappresentanti una figura maschile ammantata, rinvenute lungo il busto.

Cronologia: 360-50 a. C.

1. Lekythos a palmetta®?s Fig. 15

Forma intera; superficie a VN, con serostature sul collo e sul bocehello. Dimensioni: alt. = 0,08 m; dj = 0,025 m. Forma:
bocchello distinto, tronco-conico, svasato alia sommitd; orlo arrotondate verso ’esterno ed appiallito superiormente; corto
collo distinto; basso corpo globulare con accenno di spalla; piede ad anello; ansa verticale a bastoncello. Decorazione: picco-
la palimetta a undici petali di forma schemaltica, disposti a raggiera intorno ad un occhiello centrale forato; il motivo & incor-
‘niciato inferiormente da una banda rettilinea e superiormente da una pill larga fascia ad arco di cerchio, divisa in due dal peta-
lo centrale, considerevelmente pili lungo degli altri,

" Cf.: Per la classe in generale v, n, 59 supra. In particolare: Kerameikos X1V, tav. 30.1,n° 16,2 (360/50 a. C.); tav. 41.2, n®
37,17 (lerzo quarte del TV sec.); tav. 43.1, n® 55,1 (360/50 a. C.); AM LXXXI, 1966, tav. 46.8, n® 126.2 (380/70 a. C.}; tav.
474, 0° 137.1 (poco prima del 360 a. C.); Qlynthirs X111, tav. 104, nn® 103-4 (secondo quarto del TV), tav. 106, nn. 119-120
{secondo quarto def 1V).

2. - 3. Statuette fittilj376 Fig. 15, 18; Tav. 11l

A} Esempiare inlero, comprensivo di base; sia la fronte che il retro recano tracee di vernice bianca. Dimensioni: alt, =
0,063 m; base: 0,029 m x 0,025 m. Descrizione: [igura maschile stante, interamente avvoila in un mantello, sollo cui s’indivi-
duano il braccio ds., piegalo al petto a tenere il borde delia stoffa, il braccio sin., disteso lungo il fianco, ¢ la gamba ds., leg-
germente avanzata. Testa massiccia e schiacciata superiormente; capelli a calotta liscia; sui volto si distinguono ii naso abba-
slanza prominente, la bocea lunga e dritta, gli occhi globosi, con "arcata sopraceigliare marcata.

B} Esemplare intero, comprensivo di base parzialmente frammentaria; la superficie appare consunta; solo il lato frontale
reca tracce di vernice bianca. Dimensieni: atl. = 0,061 m; base: 0,027 m x 0,02 m. Descrizione: ligura maschile stante in tut-
to identica ad A, da cui si differenzia soltanto per la maggiore consunzione della supetficie: ie pieghe del mantcllo sono menc
rilevate, alcunc del tutto asseali; i tratti del volto risultano scarsamente leggibili (stanchezza della matrice?).

CI.: Pa un punto di vista prettamente iconogralico {e due slatuine appaiono difficilmente inquadrabili all’interno di una
classe tipclogica determinata c stentano pertanto a trovare confronti stringenti*”’; per quanto riguarda la cronologia, condivi-
sibile mi pare ['opinicne del Della Seta, secondo cui *if tipo del panneggiomento e lo schema di posa fanno pensare piuttosto
al IV che al V sec.™378,

THl

Tomba a sarcofago monolitico con coperchio a doppio spiovente. All’interno si conserva o schele-
tro di un M adulto deposto sul fianco ds., con la testa a N.

Corredo: una fekythos miniaturistica a palmetta.

Cronologia: intorno al decennio 330/20 a.C. o poco dopo.

1. Lekythos a palmetta®? Fig. 1¢; Tav. V.1.2

Forma intera; superflicie a VN grigiastra, iridescente, scrostata in pit punti e con segni evidenti di avvampature dovuie a
difetti di cottura; incrostazioni calcaree sull’ansa, su parte def corpo e sul piede. Dimensioni: alt. = 0,057m; dp =0,024 m; d,
=0,021 m. Forma: lungo collo tubolare distinto, svasalo verso la sommiid, terminante in un orlo a spigolo vivo verse I’ester-
noe e appialiito superiormente; basso corpo glebulare con accenno di spalla; piede ad anello piutlosto allo; ansa verlicale a
bastencello. I1 vaso presenta evidenti difetli di fattura (schiacciamento della parte superiore dell’ansa, attacchi mal riusciti
dell’ansa al corpo del vaso, andamento irregolare del piede); due incisioni oblique tagliana la base def collo, Decorazione:
palmetia pressoché totalmente illeggibiie.

CI.: Per 1a classe in generale v. 0. 39 supra. In particolare: Kerameikos X1V, tav. 49.5, n° 113,2 {340 a.C): tav. 51.1 ¢ 2
con molti csempi di lekythoi mal riuscite di forma simile alla nostra, in particelare nn® 119,14,18,11-13 {ultime quarto IV},
inoltre tav. 2.1, n° S 166; BRAUN 1994, tav. 8.g (280-50 a. C.). '

374 La numerazione delle tombe scgue quella data dallo scava- 370 A) MM, n® di esposizione 105, B) MM, n° di esposizio-
tore ¢ riportata nella planimetria di D. Roversi Monaco (Tav. I).  ne 103,

Nel catalogo seguente, si adollano le seguenti abbreviazioni: d, 377 CI. 308-511 supra.

= diametro orlo; d,, = diametro piede; d; = diametro labbro, 378 Diario Della Seta, 29 settembre.

373 Perduta. 37 MM, n° di espasizione 90.
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TI1II Tav. I1.1

Tomba a sarcofago monolitico con coperchio pialto. Ali interno si conserva in buono stato lo sche-
letro di un M adulto deposto supino, con fa lestaa N,

Corredo: un kantharos a VN rinvenuto all’altezza delle ginocchia.

Cronologia: ultimo quarto del TV sec,

1. Kantharos a YN38 Fig. [5; Tav. 1V

Forma intera; argilla rosa-cipria, polverosa; superficie a VN opaca, a trama compalla, piultosto ben conservata su un lato
e con evidenii fracce di abrasione sull*altro; scrostature sul labbro, sulle anse e sul piede, Dimensioni: alt = 0,092 m; d; =
0,073: d, = 0,041 m. Forma: alto labbro svasalo terminante in un orlo arrotondato leggermente estroflesso; vasca ad echino;
altw piede a lromba modanato, con listello plastico, gola e toro con scanalatura risparmiata; fondo ombelicato; anse a nastro
con profilo cd. ‘ad orecchio d’asino’, impostate obliquamenie da poco solto la sommiléa del labbro al punto di massima espan-
sione della vasca. Decorazione: & possibile, a giudicare da tracce di linea-guida e da residui di vernice bianca presenti solo su
una Faccia del vaso, che sotlo 1*orlo e forse tra le anse si trovasse una decorazione sovradipinta, presumibilmente a motive
vegetale,

Cf.: Per la classe in gencrale (ed. Special-handles kantharoi; uitimo quarto del 1V sec.) of, Agora X11, 123; Agora XXIX,
90-91. In particolase: Agara X1, tav, 29, n® 721 (325-10 a. C.); Agora XXIX, tav. 13, n° 103 (325-30C a. Cl e tav. 11,17 105
(300 a. C.); BRAUN 1994, p. 31, tav. 5.g e 8 (280-50 a.C.); AM LXXXI, 1966, tav. 57.2, n° 152.1 (poco dopo il 325 a.C. )1,

TV Tav. 11.2

Tomba a cassa costruita in fastre ¢ pictre di gneiss, con copertura in lastre, All”interno si conserva lo
scheletro di una F adulta deposta sul fianco ds., con jatestaa N.

Corredo: una lekythos con reticolo a rombi punteggiati.

Cronologia: secondo quarto - meta del I'V sec.

L. Lekythos con reticolo a rombi punleggiato’s? Fig. 16

Forma intera; superficie a VN iridescente solo sui bocchello e sull’ansa. Dimensioni non dale. Forma: bocchello distinto,
tronco-conico con lesa rettilinea; orlo leggeimente arrotondato verso I’esterno, appiattito superiormente; corto collo cilindri-
co a profilo continuo con il corpo; corpo globulare su piede ad anello; ansa a bastoncello, 11 bocchello presenta un’evidente
deformazione all’imboccatura. Decorazione: come di norma per il tipo, la parte superiore del vaso ¢ a VN applicata ad
immersione, mentre il resto del corpo & risparmiate e decorato con un reticolo di rombi realizzato con sotiili linee a VN; i
punli bianchi sovradipinti, che solitamenie si trovano ali’intersezione delle linee, appaione qui disposti a caso, talvolta anche
all’interno dei rombi, o addirittura omessi, come negli esemplari meno curali della classe.

CI.: Perla classe in generale (ed. rigt-pattern \ekythoi) v.: Olynthus V, 181-185, tavv. 146-7,, nn® 474-504; Olynthus X1,
160-167, tavv. 102, 107-8, nn® 164-94, In particolare, per 'esemplare in esame, Otyathus V, tav. 147 n® 497 (generica data-
zione al 1V sec.); Olynthus XIIT, tav. 108 n® 179 (secondo quarto 1V sec.).

TV

Tomba a cassa costruita in [astre e pietre di greiss, con copertura in fastre. All’interno si conserva-
no le ossa sparse di un adulto di sesso non definibile; la testa eraa N.

Corredo: una lekythos miniaturistica a palmetta.

Cronologia: orizzonte di V sec. finale —inizi IV sec.

1. Lekythos a palmettas3 Fig. 14

Forma intera; superficie a VN lucida, con tracce di incrostazioni calcarce sul bocchello. Dimensioni non date. Forma:
bocchello distinto, tronco-conico con profile concavo-convesso; orlo a spigolo vivo verso |’esterno, superiormente appiatti-
to; corto collo cilindrico distinlo, leggermente svasato nel punto di attacco con il corpo; corpo globulare con accenne di spal-
la; basso piede ad anello; ansa verticale a bastoncello, Decorazione: grande palmetta a tredici petali di forma naturalistica,
desinenti ad arco di cerchio, disposti a raggiera attorno ad un ccchiello centrale forato; i motivo occupa tullo if campo dispo-
nibiie ¢ si appoggia inferiormente su una banda rettilinea ugualmente risparmiata,

Cf.: Perla classe in generale v. n. 59 supra. Per {a forma: RupovLed 1971, tipo XIII M {Hamburg A 76, tav, XXX1.4) (fine
dell’ultimo quarto del V sec.); Kerameikos X1V, tav. 33.9, n° 23,1 (sccondo quarto del 1V}; Olynthus XIII, tav. 103, n® 101
(390/85 a. C.), tav. 105, n® 109 (primo quarto del IV); AM LXXXI, 1966, tav. 46,9, n°120 (380 a. C.).

380 MM 12832, malica revisione, in cuj sembra prevalere una tendenza ribas-
381 Si noti che la decorazione pone qualche problema in  sista (Agora XXXIX, 38-43). Credo cid nonostante che, nel
relazione alla cronologia, se efTetlivamente fosse realizzata  ¢aso in questione, convenga mantenere ia data derivante dal-
con sovradipinture bianche. L’origine della tecnica West Slo-  |a forma, tanto piti che ia decorazione sovradipinta sui pezzo
pe, infatti, tradizionalmente fissata tra |'ultimo quarto del IV in esame & incerta,

sec. cd il primo del 111 sec. a. C., in cui anche il kantharos in 382 Perdula,

questo caso rientrerebbe, & altualmente oggelto di una siste- 253 Perduta,
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TVI Tav. 1.3

Tomba a cassa costruita in lastre di greiss, con copertura in lastre, All’interno si conserva in pessi-
mo stato o scheletro di un fanciullo deposto sul fianco ds., con la testaa N.

Corredo: Ure lekythoi figurate, di cui due deposte sicuramente a circa meta dei lati lunghi della cas-
sa, e uno strigile bronzeo probabiimente impugnato.

Cronologia: ultimo quarto — fine del V sec.

1. Lekythos con testa di Hermes3$4 Fig. [4

Forma intera; supetficie a VN nera lucida ben conservata, Dimensioni non date. Forma: boccheilo distinto, tronco-conico
con lesa reltitinea; orlo leggermente arrotondato verse |'esterno; corto collo cifindrico a profilo conlinuo con it corpo; corpo
globularc con aceenno di spatla piuliosio pronanciato; basso piede ad anello; ansa verticale a bastoncello. Decorazione: testa
di figura maschile di profile, rivelta a ds., con copricapo a cappuccic appuntito terminante a bollone, criato con ali pendule
che lo identificano come Hermes, Folta capigliatura nera ondulata, con un ricciole sulla guancia ds. Il collo della figura si
appoggia su una fascia risparmiata,

Cf.: Per la forma: Ruporpn 1971, tipo V A (Loadon E 694, tav. XXVIIL2; London E 667, tav, XI1.1) (fine secondo quar-
o del V sec.); Kerameikos X1V, tav. 43.1, n® 33,1 (inizio secondo quarto del 1V sec.); identica per forma e decorazione a
ArchEph 1958, 42, {ig. 76 (ca. 400 a.C.); per ja decorazione: Straggly Painter in ARVZ 1367, nn. 1-7.

2. Lekythos con tesla femminife3ss Fig. 14

Forma intera; superficic a VN lucida, ben conservata. Dimensioni non date, Forma: bocchello distinto, tronco-conico con
lesa reftilinea; orle leggermente arrotondato verso I'esterne; corto collo cilindrico a profilo continuo con il corpo; corpo glo-
bulare; basso piede ad anello; ansa verticale a bastoncelto, Decorazione: testa di figura femminile di profilo, rivolta a ds., con
un copricapo a cappuccio appuntito, Folta capigliatura nera ondulata, con due riccioli sulla guancia ds.; mento sfuggente e
grosso nco sulia guancia ds. I collo della figura si appoggia su una fascia risparmiata.

CF.: Per la forma Ruporrn 1971, tipo X1 D (London E 682, tav. XXIX.9; London E 685, tav. XX[X.8) (ultimo quarlo ¥
sec.); Kerameikos VL], tav. 63, n° 361 (fine V). Per il tipo a testa femiminile su lekythoi databili a fine V ~ inizio [V sec. v. a
titolo escmplificativo LM Painter in ARVZ 1364-65; cf. anche: Kerameikos VIL1, tav. 28, n® 148.1 (420/10 a. C.); The city
2000, 240, n° 223 {fine V); Qlynthus V. 47, pl. 116, n® 251 (1V sec.).

3. Lekythos con cervo accovacciato3ss ’ Fig. 14

Forma intera; superficie a VN nera lucida ben conservata, con alcunc scrostature sul collo, Dimensioni non date. Forma:
boccheilo distinto, tronco-conico con fesa concavo-convessa; orlo arrotondato, leggermente svasato verse ["esterne e piatto
sulia sommitd; corto collo distinto leggermente svasato nel punto di attacco con il corpo; corpo globulare piuttosto espansa,
con accenno di spalla; piede ad anello; ansa verticale a bastoncelic. Decorazione: cervo accovacciato, rivolto a sinistra, su
una base a due filelli risparmiati.

Cf.: Per la forma RuporLrn 1971, tipo XHI1 L (Wiirzburg 574, tav. XXXI1.2) (fine ultimo quarte de} V sec.); per la decora-
zione CVA Manneheim 1, tav, 33,2 {fine V - in. IV sec.); CVA, Polonia IIT, Coll. Choynowski, tav. |,18.

4. Strigile in bronzos? Tav. V.3

Si conservano quattro frammenti ossidati; lo strigile tutlavia fu rinvenuto intero (Tav. 11.3). Dimensioni miniaturistiche:
dalla somma delle misure dei frammenti si ricava una lunghezza conservata di circa 0,107 m. La ligula & formata da una
lamina bronzea a sezione lenticolare, piullosto aperia e bassa. La curvatura non & definibile suila base dei frammenti; tuttavia
dalla fotografia che lo ritrac in sifu all’interno di T V1 & possibile ricavare una curvatura piuttosto aceentuata. L estremiti ha
terminazione appuntita, 1l capulits & nastriforme, ripiegato ad angolo retto ¢ "attacco alla figufa & costituito da una placchetta
ovale fissala mediante due saldature ribattute, di cui oggi si conserva Iimpronta sulla superficie della ligula.

Cf.: Corinth XII, nn. 1311, 1315 (secondo quarto V sec.); Glynihus X, nn® 542, 546, 549, 550; Kerameikos X1V, tav. 49,
107, 3 (meta IV sec.); The ciry 2000, n® 225 (fine V sec.; con altri rifecimenti).

TVII .

Tomba a cassa costruita in lastre, con copertura in lastre. All’interno si conserva lo scheletro di un
fanciullo deposto sul fianco ds., con la testaa N.

Senza corredo.

384 Perduta. 386 Perduta.
385 Perdula, 387 MM, magazzino.
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Tvll Tav. 1.4

Tomba a cassa costruita in lastre e pietre di greiss, con copertura in lastre, Al interno si conserva in
buono stato lo scheletro di un M aduito deposto supino, con la testa ad E.

Corredo: un anellino in broazo rinvenuto infitato in un dito delfa mano sin.; un aneilo in ferro
ugualmente rinvenuto presso ia mano sinistra,

1. Anellino di bronzodss
“Anello di bronzo a verghetla cilindrica, che si allarga in un castone ellissoidale, il guale portava un’incisione ora irrico-
noscibile. I schiacciato e in due pezzi”.

2. Anello di ferro¥®
Anello di ferro assai corroso, con castone.

TIX Tav, IL.5

Tomba a sarcofago monolitico, con coperchio a doppio spiovente. All’interno si conserva lo sche-
letro sconnesso di un M giovanc/adulto deposto supino, con la testa ad E.

Corredo: una lekythos miniaturistica a palmetta; uno strigite in ferro.

Cronologia: ca. 340 a. C,

1. Lekythos a palmettas! Fig. 16;Tav. V1. 2,3, 4

Forma intera; superficie a VN piuttosto opaca, scrostata in pilt punti. Dimensicni: alt = 0,066 m; d, = 0,025 m; d, = 8,030
m. Forma: corto collo distinto piuttosto svasate verso |'esterna, terminante in un orlo arrotondate, leggermente pcn(?uio; bas-
so corpo glebulare su piede ad anello; ansa verticale a bastoneelio. Decorazione: palmetta a dicci petali di forma schematica,
simili a linguetie rettangolari o triangolari irregolari, disposti a raggiera inlorno ad un occhielio centrale forato; il motive &
incorniciato inferiormente da una banda risparmiata e Jateraimenie da una coppia di triangoli risparmiati per lato, probabili
residui della tradizionale banda ad arco di cerchio, raddoppiata.

Cf.: Per la classe in generale v. n. 59 supra. In particolare: Kerameifos X1V, tav. 60.6,n° § 73 (c. 340 a.C.).

2. Strigile in ferro®! Tav. V1.1

Attualmenle si conservano due frammenti combacianti, ricoperti da uno spesso strato di ruggine; manca ’estremith della
ligula e parte del capulus, anche se lo strigile sembra essere stato rinvenuto intero (Tav, [L.5). Dimensioni: daj frammenti si
ricava una lunghezza conservata di ca. 0,20 m. La curvatura recuperabile dalla fotografia, sembra piuttosto accentuata. La
terminazione & semicircolare. [l capuius & nastriforme e ripicgato ad angolo retto; si conserva |'attacco alla ligirfa a foglia fan-
ceolata, fissata mediante un piceolo rivetto a sezione reltangolare.

Cf.: Kerameikos XIV, tav. nn, 105.1, 109.1. Lo strigile appartiene al tipo diffuso in 1V sec., con liguly piuttosto larga a
terminazione semicircolare; cosi la scella del materiale, il ferro, & piti comune in IV sec 392

TX

Tomba a cassa costruita in lastre di greiss, con copertura in lastee. All’interno non si conservano
resti di ossa; le dimensioni assicurano tuttavia che si tratta di una tomba infantile.

Corredo: una fekanis a traicio d’edera.

Cronologia: V sec. finale.

1. Lekanis a tralcio d’edera’® Fig. 16

Forma intera; superficie a VN lucida, per lo pid fortemente corrosa e con tracce di incrostazioni. Dimensioni non date;
data la notevole variabilith all’interno della classe di pertinenza & difficile avanzare ipotesi3®. Forma: vasca a calolta emisfe-
rica; piede ad anetlo basso e piuttosto largo, con stacco nello ail’allacco della vasca; anse a nastro orizzontali, impostate obli-
quamente verso "alto, con linguelte sporgenti alf’attacco; coperchio piuttosto schiaceialo, con tesa leggermente obliqua e
bordo arrotondalo; presa a disco su alto stelo cilindrico, leggermente svasato all’attacco con il coperchio. Decorazione: la
vasca & a vernice nera priva di decorazione; il coperchio ¢ decorato con una fila di foglie d’edera cuoriformi congiunte da ste-
ti filiformi ad arco di cerchio, cui probabilmente si aggiunge una seconda [ila concentrica di foglie dello stesso tipo disposte
attorno all‘attacco della presa verticale. La qualita della fotografia rende assai difficiie giudicare la teenica in cui il motivo &
realizzato. Evidente & il contrasto tra le foglie e il fondo, che potrebbe risultare sia da una sovradipintura in rosso su vernice
nera sia da una sovrapposizicne di vernice nera su fondo risparmialo, probabilmente entro una lascia, come sarei pill propen-
sa a credere,

388 Perduto. Descrizione Diarie Della Sefa, 29 settembre, 392 Corinth X111, 82-83.

389 Perduio. Descrizione Diaric Della Seia, 29 settembre. 393 Perduta.

390 MM, n° esposizione 79. 394 Negli esemplari presi in considerazione come confronti, I'al-
39 MM, magazzin. tezza varia da 0,09 a oltre 0,19 m, il diam. da 0,10 aquasi 0,29 m.
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Cf.: Agora XIT, n® 1220, fig. 11 e pl. 40 (c. 425 a.C.); n® 1225, pl. 41 (450-425 a.C.); ArnArchStordni 3, 1981, n° 13-14,
p. 169, figg. 27 € 30, (scconda metd del V sec.); CVA, Oxford [, pl. 48, n° 17 (V sec.); I, pl. 65, n° Ll e 14 (V sec.); CVA, Karl-
sruhe I, pl. 33, n® 14(V sec.); CVA, Copenhagen, I11, pl. 98, n® 2; VIL, pl. 279, n® 3 ¢ 4; CVA4, Capua Il, pl. 20, n® 3; CVA, Vero-
na i, pl. 1, n® 3; CVA, Hannover i, tav. 34, n® 1 (450-400); Corinth X111, 261, tav 60, n® 392.7 (fine terzo/inizio uitimo quar-
lo V sec.); Hesperia 6, 1937, fig. 22, p. 361 (meld V sec.); The city 2000, n® 375, p. 346; Kerameikos VIL2, tav, 64,n° 353.2-3

{c. 420 2.C. )35,

TXI

Tomba a cassa costruita in fastre di gneiss, al cui interno non si conservano resti di ossa. Le dimen-
sioni assicurano del fatto che si tratti di una tomba infantile.

Senza corredo.

395 1.a decorazione del coperchio stenta a (rovare riscantri
precisi nei motivi generalmente associati alla classe. Di
consueto i coperchi delie lekanides » VN sono privi di
decorazione; raramente si registrano casi in cw il coperchio
reca una scrie di fasce concentriche con motivi vegetali,
palmette ¢ fiori di loto per lo pill, (Hesperia XX, 1951,220 ¢
pl. 73, 0° 6; Obynthus v, pl. 38, n® 81), probabilmenic in
analogia con i coperchi delle pissidi cilindriche, dove la
pratica & consuela dalla fine del VI sec. (ROBERTS 1978,
passing). B solo nella seconda metd del 111 sec. che il tralcio

d’edera, realizzato in tcenica West Slope, & attestato sui
coperchi di una seric di lekanides di forma ormai
completamente mutata (X ApAMH-Manmaan 2000, 727-728,
figg. 2-4). Del resto, tuttavia, la popolarita del tralcio d’edera
negli anni finali del V — inizio del 1V sec. & ampiamente
dimostrata dalla dilfusione del motivo, realizzato con
sovradipinture in bianco e paonazzo, come cornice
decorativa nelle Avlikes della scuola di Meidias (CVA,
Collection Mouret, pl. 23; AM LXXXI, 1966, tav. 72, n°
6.1}
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APPENDICE II

1 MATERIALI SPORADICE DAL PERIBOLO DI PARACHEIRI

Lekythos a VN396 Figg. 16, 19; Tav. Vii.6

Forma intera, ad eccezione dell’ansa spezzata, di cui si conservano gli attacchi e un breve tratto; superficie a VN moito
corTosa, scrostata in alcuni punti e con tracee evidenti di avvampature presumibilmente dovute a difelti di cottura, Dimensio-
ni: ali. = 0,068 m; d, = 0,024 m; d,, = 0,03 m. Forma: colto distialo, svasato verso I"esterno, terminante in un orlo a spigolo
vivo e supericrmente appiattito; basso corpo glebulare, con accenno di spalia a tesa obliqua; ansa verticale a bastoncello.
Subito solle I"orlo il vaso presenta un’incisione piuttosto profonda, a sezione triangolare, probabilmente praticata sull’argilla
fresca. Superficie probabilmente non decorala, anche se non si pud escludere [a presenza di una palmetta data la scarsa leggi-
bilita della superficie

Cf.: Per fa classe in generaic v. n. 59 supra. In particolare; Kerameikos X1V, tav, 60,7, n® § 79 (ultime quarto 1V); tav.
61.8,n° § 144 (ultimo quarte ['V); Agora XIL, pl. 38, n° 1141 {ultimo quarto del 1V sec.}. Per altri esempi di lekyroi fuori tom-
ba: Kerameifos X1V, tav. 51.1-2 (ultimo quarto TV), tav. 61.8, n° § 144 (uitime quaste IV); fav. 60.7, n° § 79 (uilimo quarto
1V); Braun 1994, p. 32, tav, 8g (ultimo guarte 1V},

Vaso cantaroide miniaturistico®? Fig. 19; Tav. VILS

Si conserva solo un frammento della parete, con [ansa; superficie accoma, Dimensioni: ait. =0, 03 m, Forma: vasca a pro-
filo convesso-concavo; orlo arrotondalo indistinio; fondo piatto e indistinto; ansa a nastro verticale e sormontante di 0,012 m.

Cl.: Kerameikos XTIV, r° 119.33,1av. 51.1 (poco prima del 317 a.C.); § 181, tav. 62.1 (338-17 a.C.); AM LXXXI, 1966,
n® 165, tav. 59.1 (ultimo quarto del [V sec.); AM LXXXV, 1970, nn® 264, 26b, 93, tav. 55.2 (fine [V sec.); Xoglrovidno
1979, 171, fig. 39.e e 173, fig. 42.st (inizi 111 sec.).

Coppetted Fig. 19

Trattandosi di vasi fatti a mano, ogni esemplare presenta varianti minime nel profilo e nelie proporzioni; si & scelto per-
tanto di descrivere i tre esemplari interi, cui va tuftavia aggiunto un numere considerevole di frammenti,

1} Forma intera; superficie acroma; vasca a profilo tranco-conico; orlo arrotondato indistinto; fondo piatto. Dimensioni:
do= 0,052 m; d]J =0,04 m; alt, = 0,02 m. Tav, VIL1

2) Forma intera; superficie acroma; vasca a profilo globufare con tesa piuttosto breve; orfo arrotondato indistinto; fondo
piatto. Dimensioni: dy = 0,053 m; dp =0,04 m;alt. = 0,016 m. Tav, V1.2

3) Forma intera; superficie acroma; vasca a calotla emisferica; orlo arrotondato indistinto; fondo piatio. Dimensioni: dy =
0,049 m; d., = 0,036 m; alt. = 0,022 m. Tav. VI1.3

CE.: Kerameikox X1V: 18.12-32, lav. 30,6 (terzo quarto del 1V sec.); 25.4-21, tav, 36,1 (poco prima della meta del 1V sec.,
su basce stratigrafica); 28.9-19, tav, 38.3 (seconda meta del IV sec.); 57.8-11, tav. 44.8 {360/50 a. C.); 60.15-28, tav. 45.3
(poco prima del 350 a. C.); 79.20-26, lav. 47.9 (inizi [IF, secondo la stratigrafia); 159.70-95, tav. 55.4 (primo quarto del 1]
sec.); AM LXXXI, 1966, n° 21-30, taf 58.4 (in. uliimo quarto 1V sec.); Ofyinthus V, 879-80, pl. 176 (circa 200 esemplari defi-
niti “di varia provenienza” ¢ datali nel tarde V o 1V sec.).

Piattelli3%9 Fig. 19

Anche in questo caso si tratta di una serie di vasi fatti a mano, con piccole varianti nella forma e nelle dimensioni. Si pren-
dono pertanio in esame gli esemplart meglic conservati, cui va comungue aggiunto un numero considerevole di frammenti.

1) Forma intera; superflicie acroma; vasca poco profonda, con profilo globulare, labbro arrotondato e base piana, Dimensio-
ni: dy=0,093 m, dp =0,05 m;alt, = 0,019 m. Tav, VIII.I

2) Forma intera; superficie acroma; vasca poco profonda, con profilo nettamente concavo, afto labbro pendulo e base piana.
Dimensioni: a) d, = 0,093 m; dIJ =0,06m;alt. =0,02m b) d,=0,081 m; dp =005 m;ale =0,018mc) dy=0,085m;d,=0,053 m;alt.
=0,017m. Tav. VEEI[.JZ.a,b,c

3} Forma frammentaria; superficie acroma; vasca profonda a profilo carenato, labbro distinto ed estroflesso, appiattito
superionmenle. Lo stato di conservazione non consente di dire se il fondo [osse piano o su piede. Dimensioni: d=0,10m,

Tav. Vii.3
Cf.: Kerameikos X1V, tav. 55, 159.31-533; tav. 48, 78.10-10; Braun 1994, tav. 7.d; tav. 8.b; tav. 10.g.

Coperchip# Fig. 19; Tav. VIII4

Forma intera; superficie acroma, Dimensioni: d, = 0,07 m; dp = 0,026 m; alt. = 0,05 m. Forma: tesa obliqua, prcsa con
bottone terminale.

Cf.: Braun 1994, tav, 7.d; tav, 8.b,g.

Frammento di vaso per versare®! Fig. 19; Tav. VIL.4
Si conserva solo il fondo piano di una forma chiusa, probabiimente una brocea. Dimensioni: dP =0,05m.

396 MM, magazzino. 399 MM, magazzino.
397 MM, magazzino. 400 MM, magazzino,
398 MM, magazzino, 408 MM, magazzino.
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APPENDICE HI

LE TOMBE E I CORREDI DEL PERIBOLO DI ROSSOPOULIA2

Ti Tav. X.1

Tomba a cassa costruita in fastre (2,50 m x 1 m), con copertura in fastre trasversali di arenaria.
Al interno si conserva lo scheletro di un adulto deposto supino con la testa ad E, probabilmente all’in-
terno di un sarcofago ligneo (frammenti di ferro).

Corredo: due lekythoi, una rinvenuta all’altezza della spalla sin. ¢ [altra presso la gamba ds.

Cronologia; terzo quarto del V sec.

1. Lekythos a tralcio d’edera®® Tav. X.2

Rinvenuta in stato frammentario: si conservano solo la parte inferiore del corpo, a spalia ¢ il bocchello; superficie forte-
mente abrasa; boccheilo a VN. Dimensioni: corpo: all. massima conservata = 0,062 m; diam. massimo conservaio = 0,046;
diam, spalla = 0,062 m; piede: alt = 0,007 m; d = 0,044 m. Forma: bocchelio a prefilo tronco-conico ed orlo leggermente sva-
salo, appiatlilo superiormente; corpo cilindrico con spaila rettilinea; piede a disco. Decorazione: la parete presenta alla base
un’alta banda a vernice nera, interrotla da due coppie di soitili linee risparmiafe; la spalla & decorata con linguetle a VN dis-
poste a raggiera su una superficie risparmiata.

[ dati seno sufficienti ad identificare una fekythos cilindrica a spalla rettilinea, probabilmente a fondo bianco con decora-
zione a tralcio d’edera. . :

Cf.: The city 2000, 345 n® 372, con ulteriori riferimenti (terzo quarto del V sec.); innumerevoli esempi in Kerameikos
Vil.2, tutii datati tra la fine del secondo quarto € il lerze quarlo del V see. {es. 140.3, 282.1/8, 364.1/2, 388.3, 418.1/2,
427172, 440.5/6, 497.1/2, 493.3/5 ecc.).

2. Lekythos a YN (7))

La lekythos non & descritta; I'ipotesi che fosse a VN, forse con porzioni di parete a risparmio, deriva dal fatto che Eiberti-
ni, a dilferenza deila lekythos precedente, non fa aicun cenno alla sua decorazione.

Cf. a titolo esemplificativo The ciry 2000, 345 n® 373,

TII

Tomba a fossa terragna (2,68 m x [ m), con copertura in grosse pietre; 1o scheletro non & conser-
vato.

Corredo: tra le pietre si rinvenne una lekythios.

Lekythos a tralcio d’edera0s

Libertini {a descrive come una “piccela Jekythss a Figure nere, decorata alla spatla e al piede con un meandro ¢ sul ventre con
un {ralcio d’alloro™. La voce inventariale di Bernabo Brea precisa: “lekythos allica con tralcio d’edera su fondo bianco™0s,

Cfevosupra T LI '

THI
Tomba a fossa terragna (2,43 m x 1,12 m), con copertura in lastre trasversali di arenaria. Nessun
rinvenimento all’interno.

TIV
Tomba a cassa costruita in lastre (2,30 m x 0,98 m), con copertura in grosse pletre. L’interno era
riempito di pietre.

402 1 5 numerazione delle tombe segue quelia data dallo sca-  tomba del mausoleo™
vatore in Rendiconto Libertini. 404 Perduta.

403 MM 2012.b. Rendiconto Libertini: “lekythos lrantumata 03 Perduta.
decorata alla spalla e al piede™; voce inventariale Bernabd 406 Aln®26i2.a,
Brea: “frammenti di una lekythos molto consunta dalla prima
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ITEPIAHWH

ATPOKTHMATA KAI TAGIKOIL HEPIBOAOE Z1I'H KOPA
THS HPAIETIAT (AHMNOSE), H KATAAHWH TOY
XQPOY ZE MIA ABHNATKH KAHPOY XIA

ANAMEZA STON 50 KAI TON 40 Al I1.X.

H pehizn el g oviaxelpevo 5100 oL Ting
ROTAACITE TOU SEUTEQOU LT TOU S0U aL., T
omola Potarovion ot xmed tng Hopouotiag, fadoy
OTO g Ito TOVG [THA0TG 0oy oLOAIYOUS T
Sexastio Tov 1930 %ol Topéplesvay £ afLepa
adnuocicuTd: tvog Toguros Tepifokog oe oy I1
oto Mapoyeiol (Kopbvio) ®ow $vo ayponTud LE T
OyeTLo Jepifoho atn Béom Kotpoxvheg
(PovoaomoiiL).

H AertTopeis ovahuom T ayaLoACY v
cuvolay, ETaL OTtag avaauvtifevean ue [3eon Tg
exOETELE Teov ovaoHapEmy X e Tn fonfewn
@OTOYOOPLDY HOL TXESLV TNG EROYNG, HOG
EMETOEPE VO KATOVONOGOUUE OTL T HUO TapLrd
Lvnuel ebvo, arrohitog av@hoyn pe exelva Tev
ATV (KEDQUELKGT) KL TV Ky QOTLRMY
(Poprvotic) VEXQOTOAEWY TNG ATTIRAG TNG KANGIHYG
£OYNS. Mio ouprmQmuatisy emorvabedonan
GAROU VALKOD TTOU fTa O YMGTO, 06 el TO
TAELOTOV QT TUXOLLES OVARAANPELS, EXTIVE (POVEQD
AOTL 0L OO Yool dgv elval TImoTe AAAD TTOOG T
ELLPOVETTEQD (TTOLYEDLN EVGS OLHLOTLROV TAOLOLOU
oOETd opooyevolg, Tov Yapartnolletol amo
OO KOTOIHNON UE AYQORTARATA dudomapta 0TQ
OO, T ELOVA TOU QITOLOU TULPEVEL HE GO
PEQOVEL OTO (g 1) VEOTEQN EQEUVN FINY ATTIRY
EXELVIC TG TTEQLODOL.

H ermorveEETaom 1oL 1 OuoyETLON Mg OeLpds
ERLYQUpLUDY LLEQTLOWIV LG ETETEEWE, TEROS, VA
TOOTELYOULE T averrUvOEaT TOV yQOTIHOD
FEVCOHULITOL, EGTLALOVIOL GTOVG TOQOUC KL TOUG
TOOTOUE EXUETAAAEVOTS TS YIS,

Oemotpe GTL To TAGLoL Tou avadieTal apaLowkd
TOLQLGTEL UE LU0 FOQODOOL0HT) OTTTIXRT %atl OTL G £X
TovTou 1 Afuvog spénes vo Beweeital T Tg
ATTUAG, TOO0 TOATLHE QU0 ROL OLHOVOLLIKG,
TOUMLOTOY atd Ta G0 Tow Sou L. awoyva. Mua
VECL OVEIYVIOY TOV TV TILGTEVOUUE OTL LITOQEL
VL EVIOYIOEL TEQOLTER ouTY] TNV VItodeo.
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SUMMARY

Farms and funerary peribola in the chora of
Hephaisteia (Lemnos). Settlement pattern
in an Athenian dleroucheia in the fifth

and fourth centuries BC

The article deals with two buildings of the second
half of the fifth century BC in the chora of
Ephestia. They were both excavated by Italian
archaeologists in the Thirties of the last century,
and have so far remained unpublished. One is a
P-shaped funerary periboius brought to light at
Paracheiri (Kaminia), the other a farm adjoined
by a similar peribolus discovered at Katrakyles
{Rossopouli),

The author's detailed analysis of these
archaeological contexts, based on excavation
reports, photegraphs and drawings, shows that
these two funerary monuments are similar in
every detail to others found in classical urban
and rural necropoleis (respectively, the
Kerameikos and Rhamnus) in Attica. A general
review of previously known materials, mostly
from sporadic finds, indicates that these two
sites are nothing but the most conspicuous
testimonies of a rather homogeneous peopling of
the area centered on sparse farms. Significantly,
recent studies are revealing a similar settlement
pattern in coeval Attica.

The author re-examines and cross-checks several
epigraphic testimonies to propose a
reconstruction of the agrarian landscape of
Hephaistela, especially as regards its resources
and modes of land exploitation.

It is the author’s opinion that the resuiting
general picture matches the traditional vision of
the organization of a cleruchy. Hence, Lemnnos
shouid be regarded as part and parcel of Attica,
both politically and economically, at least from
the middle of the fifth century BC. A
reconsideration of the written evidence
conhcerning Lemnos could bring further support
to this hypothesis.




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA Di EFESTIA (LEMNO)
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Disegne di 2. Roversi Monaco: il peribole di Paracheiri
{Archivio SATA rapporto scave G, Caputo, Scavi nel territorio di Caminia 1930)
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Le tombe del Peribolo di Paracheiri: 1) Inferno di TEHI; 2} Interno di TIV; 3) Interno di TV
43 Interno di TVIIL; 3) Interno di TIX (Archivio SATA, A/1318; A/1325: A/1322: A/1323; A/1320)




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA DI EFESTIA (LEMNO)

TAV. I

I corredi: le terrecotte di T (Archivio SATA, C/71931; C/71934; C/71937)
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1 corredi: il kantharos di TI {Archivio SAIA, C/71922; NIG. 7231)




FATTORIE E PERIBOL] FUNERARI NELLA CHORA DI EFESTIA (LEMNO)

TAV.V

I corredi: la lekythos di TH e lo strigile di TIV (Archivio SAIA, Cf71927; NI1G. 7232)
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TAV. VI
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i corredi: lo strigile e la lekythos di TIX {Archivio SATA, C/71926; NIG, 7233)




FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA D1 EFESTIA {LEMNG)

H matcrialc sporadice dal peribolo di Paracheiri; 1, 2, 3, coppelle; 4, frammento di vase per versare;,
5, vasetto kantharoide; 6, lekythos (Archivio SALA, C/71879; NIG. 7234)
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TAV. VIl
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Il materiale sporadico dal peribolo di Paracheiris 1, 2a, 2b, 2¢, 3 piattelli; 4 coperchio (Archivio SAIA, NIG. 7235)
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FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA i EFESTIA (LEMNO)
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Disegno di G. Moiteni (1939): la fattoria di Rossopouli (Archivio SAIA, NIG. 805)
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TAV. X

SR

2

Il peribolo di Ressopouli: 1 interno di T1; 2 Frammenti della lekythos di TT (Archivio SAIA, A/4491; C/71882)
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FATTORIE E PERIBOLI FUNERARI NELLA CHORA 13 EFESTIA (LEMNO)
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