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Massimo Manca

Censorino, l'uovo e la gallina De die natali4, 4). A scuola di congetture da Michelangelo
Giusta

1. Ex nihilo nihil

In CensorinoDe die natali4, 4' 'autore discute se la specie umana sia sempt& stesente sulla
terra. Molti antichi saggi, scrive, ritengono chewpmini siano sempre esistiti, percb& nihilo
nihil: non puo nascere un uccello se non da un uagopud darsi un uovo senza che esso sia
deposto.

Aristoteles quoque Stagirites et Theophrastus qusétipraeterea non ignobiles peripatetici idem
scripserunt eiusque rei exemplum dicunt, quo negamhino posse reperiri, avesne ante an ova
generata sint, cum et ovum sine ave et avis simegiyni non possit. itaque et omnium, quae in
sempiterno isto mundo semper fuerunt futuraque, suumit principium fuisse nullum, sed orbem esse
quendary generantium nascentiumgire,quo unius cuiusque geniti initium simul et firgsse
videatur

Anche Aristotele di Stagira, Teofrasto, nonchéi asponenti di rilievo della scuola peripatetica
scrissero in questi termini, e portano come eserhfatto che non c¢’é modo di scoprire se siantesta
prima create le uova oppure gli uccelli, visto do@ puo nascere un uovo senza che vi sia un uccello
che lo deponga, né uccello senza uovo da cui n&sganque sostengono che di tutto cio che sempre
e stato e sara in questo universo eterno non itaia alcun inizio, ma vi sia un ciclo di generandi
nascentijn cui sembra esserci insieme inizio e fine di aggrierato

Il tema della catena delle generazioni é frequahtimo apparato di Sallmann indica alcuoci
similes, ma & evidentemente topfc¢«é nato prima I'uovo o la gallina?»). Giusta, leetue
Osservazioni sul testo dBle Die Natalidi Censoring, aveva lavorato sull'intero passo: a lui si

! Mi sia consentita una testimonianza personale. r@@on molto affetto le lezioni di Filologia greealatina di
Michelangelo Giusta, che seguii fra il 1985-'8d #986-'87. Fu grazie a Giusta che scoprii — cdsaal liceo di solito
non si rivela — che dietro ai testi che si trovéisati nei libri si cela un paziente lavoro diastruzione. Era miracoloso
come quell’ora, sempre dalle 14 alle 15, trascegen rapidita: eppure, spesso I'avevamo tras@sammentare
due righe di apparato. Giusta riusciva a rendendnagnti le sue lezioni trattando i suoi allievinge studiosi,
provocandoli in continuazione, invitandoli a essemraggiosi. Dopo una sua proposta di congettupgiva la
discussione con la formula «sentiamo adesso cles dics il partito conservatore», e in effetti, gedco delle parti,
erano per lo piu i giovani allievi a tentare diveak la Tradizione che il vecchio maestro parewaeds mettere in
guestione a ogni pié sospinto. Non c’era, ovviam@atrtita tra noi che vedevamo il testo [i, pgrriana volta, e lui che
ne conosceva ogni componente sia testuale, siaialatevinceva (quasi) sempre lui, e spesso caxestl sospetto che
ci avesse imbrogliato; ma intanto imparavamo uroai@e soprattutto la passione per le scienze détitata, che ci si
presentavano ora in modo tanto diverso rispetimngede avevamo conosciute fino ad allora. A unkedrle lezioni sul
De die natalidi Censorino, tenutasi il 26 febbraio del 1986mo ero matricola, € legato questo contributo.

2 Srampo il testo di Sallmann 1983, 5.

3 «(Platleg. 3,679d; PhlegoRGrHist 257 F 37 p. 1189, 31 Jac. vd. W Jaede9%5) 138)» (Sallmann 1983, 5).

* «Untersteiner dp. cit, 302) apporte, pour cette notion, ainsi que ptorage du cercle ou de la rouerkis) des
générations, des parallels tirés du corpus arlgt@e. Observons cependant que I'image de la dmsgénérations est
un lieu commun de la pensée grecque (cf. p. 5. B. BrandonHistory, Time and DeityManchester, 1965, partic. 92
sq.), de sorte que la provenance aristotélicienest probablement pas la seule possible. Elle @jpamouveau chez
Censorinus citant Heraclit®e die n, 17, 2.. Poukyklosdésignant le cycle d’'une vie humaine, cf. I'oragité Phlégon
de TrallesMacroh, p. 91 Keller=ZosimeHlist. nou I, VI, 1» Rocca-Serra 1980, 44.

® Giusta 1976, quasi prolegomeni a un’edizione areportd mai a compimento. La base su cui Giustaréva allora
era I'edizione Hultsch 1867.



deve la congettura, accolta da Sallmann, exemgladdove i manoscritti hanno exerapd gli
editori precedenti avevano stampata}pMa il punto piu critico restava alla fine delgsa, lunius
cuiusque geniti initium simul et finis esse videatii senso €& chiaro: vi € uarbis, un ciclo
generativo, in cui ciascun essere generato si taosaa volta a divenire genitore. Ma il latino (che
in traduzione richiederebbe un’operazione di cogmesm risulta limpido, tale da lasciare dubbi
sulla ricgstruzione deglipsissima verbadi Censorino nel punto evidenziato. Cosi I'apparato
Sallmanni:

unius quisqué&P | gentisC HultschgenitiV edd.generisGiusta

Questo il testo riportato dagli editori o commeatatraduttori, con le loro eventuali note di
apparatG

Jahn 1845 uniuscuiusque geniti(uniusquisquéd®)
Hultsch 1867 unius cuiusque gentiguniusquisqué® genitiV vulgo)
Giusta 1976 unius cuiusque generis

Rocca-Serra de chaque espece

1980 (solo trad.)

Sallmann 1983 unius cuiusque geniti

Rapisarda 1991 unius cuiusque generigcuiusque]quisqueP || generigsiustagentisCP genitiV)

Come si vede, Giusta, nellEsservazioniaveva congetturapeneris Questa la motivazione:
generisscripsi, gentisD (Hultsch, genitiV (vulgo

Il discorso verte non solo sul genere umano, mansaia quae... fuerunt futuraque supare dunque
da escluderegentis D’altra parte geniti sembra piuttosto un’interpolazione che un’ulteriore
involontaria deformazione dientis Sologenerisrisponde veramente al senso richiesto. gateerisa
gentisil passaggio era facfle

L’argomentazione di Giusta fu accolta di li a poahni da Rocca-Settail cui lavoro, basato su
Hultsch, riflette perd in modo particolare il testecondo Giusta, sia per il riconoscimento esplicit
nel commento, della congettuganeris®, sia nellimpiego, in traduzione, del traduceaespéce

C’est pourquoi ils affirment qu'il n’existe pas demmencement pour I'ensemble des choses qui ont
été depuis toujours et seront toujours dans notmedm éternel, mais il y a comme un cercle des étres
gui donnent la vie et des étres qui en naisskamts lequel semblent se confondre le début enlddi
chaque espé&é

La congetturggenerissembrava piuttosto convincente; Sallmann, nellaeslizione teubneriana, la
Cito in apparato, ma non arrivo ad accoglierlastotedando & quel credito che Giusta gli aveva
negato (Giusta, in generale, considersvian manoscritto utile, ma di cui diffidare, poidefidente

® Sallmann 1983, 5.

" Le sigleC e D indicano in realta, a seconda delle edizioni, éldesimo manoscritto: Toloniensis Latinud 66, «un
tempo a Colonia, poi a Darmstadt (donde la sigtb cui lo indicarono Jahn e Hultsch), dal 1866uhivo a Colonia»
(Giusta 1976, 181).

® Giusta 1976, 188.

° Rocca-Serra 1980.

10 «Le futur éditeur aura a tenir compte d’une grandantité de corrections faites au texte de Hujtsthplus
particulierement d’'un examen trés complet effegaéM. Giusta, “Osservazione sul testo [...]. Nategluction en est
largement tributaire, en particulier pour les pgssasuivants: [...] 4, 4eneris(gentig”....» (Rocca-Serra 1980), 71.
" Rocca-Serra 1980, 6.
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all'interpolazioné?. L'edizione Sallmann non fu accolta con moltousiasmo dalla critica: Giusta
non manco di sottolinearne le manchevolezze nekarscensione sGnomori® (e, con ben altra
ampiezza @ervepolemica e insieme umoristica, durante il corsversitario); Carmelo Rapisarda,
che, avuto notizia dell’'imminente edizione Teubm&gva ormai rinunciato a pubblicare la propria,
dopo averla vista capi che c’era invece spazio pubablicarld®. Nell'edizione, egli dava alla
congettura di Giusta la dignita di testo, e camilticeva:

Pertanto, sostengono, tutte le cose che sono sessstite e sempre esisteranno in questo mondo
eterno, non hanno avuto mai un principio, ma c'a sorta di flusso circolare di esseri generanii e d
esseri nascentnel quale ciascuna specie pare avere nel medegmpd inizio e fine.

2.Una lezione di Michelangelo Giusta

C’era tuttavia qualcuno insoddisfatto da questeendatio Giusta stesso. Negli appunti del corso di
guell’anno, in data 26 febbraio 1986, cosi lo gigke argomentare lucidamente contro se stesso e
indicare una nuova soluzione:

geniti. V ha corretto.

Che cosa ha voluto dire Censorino? C’'é una conéiniligenerare e contemporaneamente una fine e
un principio, la fine del generare € I'inizio diajoosa. Per i singoli non c’é contemporaneamente un
inizio e una fine geniti, “del generato”: no!) C’é fine e principio nel pesso della generazione,
genesisGenesis un termine poco usato, anche se c'e in 13, & pobsiedono alla generazione dei
mortali»™, <e in> 14, 1. Se qui c’eragenesisé comprensibile che si sia corrotto perché non si

capiva che cosa voleva dife

Dunque, a distanza di dieci anni dalle sue oss@wgazGiusta proponeva non piu geise ma
genesis. Dopo la sua proposta apri, come di consuetdistaissione, sfidandoci a trovare di meglio.
Interrogato direttamente (Giusta spesso puntasioilcontro uno studente, lo chiamava per nome e
gli chiedeva «Lei che ne pensa?») mi venne in mdirdaggerire la correzione dniusquisquéon

in unius cuiusque bensi nel nominativaunusquisque correggendo insomma la prima parte
dell'indefinito e non la seconda; la congetturaepat funzionare anche c@eneris o genesi® il
tradito geniti, ma mi spinsi a proporre anche un nominativo daccalare, e proposjenitus
lievissima variazione degeniti di V che si poteva spiegare semplicemente come atidaita
corruzione dunusin unius La frase diventava:

sed orbem esse quendam generantium nascentiumque umusquisque genitus initium et finis esse
videatur

ma c’e una sorta di ciclo di esseri che generanaseono in cui ciascun essere generato costituisce
insieme un inizio e una fine.

'2 Giusta 1976, 183.

'3 Giusta 1985.

1 Rapisarda 1991.

!5 Rapisarda 1991, 10.

16 Quae mortalium geneses moderantur

" Et minorem nocturnis genesibus, maiorem diurnis

18 Cito dalla tradizione manoscritta del... quaderncElisabetta Berardi, allora mia compagna di corsmygi mia

collega. Ringrazio lei ed Ermanno Malaspina, anglh'allora mio compagno di corso, per avermi diutgrazie ai
loro ricordi, in questo lavoro di ‘metafilologia semporanea’ in cui la possibilita per me, a diztadi quasi vent’anni,
di interpolare, sia pure in buona fede, é assai alt
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A Giusta piacque l'idea dellhusquisqueNon lo convinceva invece genitus(non sono in grado
di ricostruire 'argomentazione; forse perché sitesecomunque la mancanza di un genitivo di
specificazione dopo parole come ‘inizio’ e ‘fine’RENTESI. La lezione successiva ci comunico
che accettava la mia prima congettura, ma a quashbo proponeva, per la seconda parola,
genendi ipotizzando un processo di corruzione e correzigitraversger{endi > gentis e scrisse
alla lavagna il nuovetatusdel suo apparato perennemeintéeri:

unusMaximus MancainiusCPV quisqueCP cuiusqueV genendscripsi

Ne fui ovviamente molto fiero. Da quelle lezionifébbraio ‘86 risultano dunque addirittura tre
proposte ulteriori rispetto a quelle gia esistenti:

Giusta 1985 a unius cuiusque genesis
Manca 1985  unusquisquegenitus
Giusta 1985b  unusquisquegenendi

3. Epilogo

A distanza di tempo, sono tuttora convinto che ilastg correzione dunius quisquesia unus
quisque mi pare che I'andamento della frase richieda dispguo il nominativa™®; a favore di
guesta impressione gioca la prevalenza quantitatiggi verificabile attraverso i database, della
sequenzan quo unusquisqé@rispetto all'un po’ troppo contortim quo unius cuiusqdé sia pure

in contesti completamente diversi rispetto al adisGensorino. Per la seconda integrazione, invece,
mi pare che ricercare un nominativo, come penslomasia un salto nel buio (!) eccessivo: come
si vede dagli esempi citati in notaynusquisquee in questi casi sempre usato da solo come
pronome. llgenendidi Giusta mi sembra sostenibilgenerisnon soddisfa del tutto dal punto di
vista del senso, e il grecisngenesis pur nellususdell’autore, e forse, come dicono gli inglesi,
overkill. L'opinione di Giusta sulla facilita di corruziord genendié confermata da un passo di
Varrone (una delle principali fonti di Censorin®ge re rustical, 40, 1, dove si trova a proposito
del seme I'espressioqeincipium genendi davvero un contesto semanticamente simile. Kehea

in questo casogenendié emendatio ope ingeniche si deve a Vettori nel 1541; i manoscritti

191 a formula, che pure sembrerebbe pitl classicguo quisquein realta nella letteratura classica & attestaka due
volte, Liv. 30, 9, 9 e Cioorat. 1, 30 (e si ritrova poi nella letteratura cristi@nmedievale alla pari camusquisque

2 Rufin. Clement3, 41 cum certum sit Deum iustum esse, necessariumnsequens esliud esse saeculum, in quo
unusquisque pro meritis recipiens iustitiam dei fret 8, 48:divina providentia iudicium erga omnes statuit, ui
praesens saeculum non erat talequo unusquisque possit pro meritis dispensakug. lib. arb. 1, 6:ergo, si populus
sit bene moderatus et grauis communisque utiliditigentissimus custo# quo unusquisque minoris rem priuatam
guam publicam pendatnonne recte lex fertur, qua huic ipsi populo déitereare sibi magistratus, per quos sua res, id
est publica, administretur?Fulg Rusp.rem. pecc.2, 8:illum scilicetin quo unusquisqueinuenitur, quando de
praesenti saeculo transire praecipitukelr. Rieu. (XIl sec.serm 1, |. 60 Racitiquis non potest timerdiem illum in
guo unusquisque recipere debet hoc quod sine fiabebit? decret. mag. GratianiXll sec.) pars 2, causa 10, quaest.
1, canon 12credant resurrectionem omnium et diem iudiciiquo unusquisquesecundum opera sua recepturus sit
Francisc. Assisi, (XII-XIII sec.)reg. eremit 2: habeant unum claustrum quo unusquisque habeatellulam suam in
gua oret et dormiatGodefr. (siue Irimb. ?) Admont. (XII sechpm. Dominic.5, PL c. 44, |. 37post generale ergo
illud judicium, in quo unusquisque accipiesecundum suum meritunt.un esempio di latino contemporaneo! Conc..
Uatic. Il unitat. redintegr 4: in conventibus christianorum ex diversis eccleggscommunitatibus in spiritu religioso
ordinatis dialogus inter peritos apte instructostirs in quo unusquisque suae communiongoctrinam profundius
explicat eiusque characteres perspicue praesentat

2L Ecco I'unico esempio costruito in modiificilior rispetto alla formula del ‘giudizio di Dio in cui..presente in
alcuni dei passi citati nella nota precedeAtmbrosiast. quaest. vet. et nou. tedt8, 2, 45guam ob rem Dei iudicium
sequi nos oportet, qui secundum dorguo unius cuiusquesententia est, examinat singulos
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portanocenend;j cenandj oriendi, eruend’. Forse, la correzione di Vettori pud valere, arao
l'intuizione di Giusta, anche per Censorino.

Flach 2004 = Marcus Terentius Varkdher die Landwirtschafta c. di D. F., Stuttgart 2004.

Heurgon 1978 = Varrorkconomie rurale livre,la c. di J. H., Paris 1978

Giusta 1976 = M. GQsservazioni sul testo dek die natalidi Censoring «Atti dell’Accad.
d. Scienze di Torino, Cl. di Scienze mor. stoila.$ 110 (1975-1976), Torino 1976,
181-209.

Giusta 1985 = M. G, rec. all'ed. Sallmannm, «Gnamb7, 1985, 559-561.

Jaeger 122525= W. J.,Aristoteles. Grundlegung einer Geschichte seinamwitklung Berlin
1955.

Rapisarda 1991 €ensorini De die natali liber ad Q. Caerelliumc. di C. A. R., Bologna
1991.

Rocca-Serra 1980 €ensorinusLe jour natal trad. annotéé par G. R.-S., Paris 1980

Sallmann 1983 €ensorinusDe die natali liber ad Q. Caerelliuned. N. S., Leipzig 1983.

22 Cf. p. es. Heurgon 1978, 66; Flach 2004, 85.



