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ARTICULOS
La historia atlantica y las revoluciones hispanoamericanas:
otras perspectivas de analisis

Federica Morelli
Universita di Torino

Después de haber medido el grado de comparabilidad de las revoluciones
hispanoamericanas con las otras revoluciones atlanticas -la Francesa y la
Norteamericana-, el sugerente texto del profesor Chiaramonte concluye
considerando a las primeras como casos particulares de las tendencias
revolucionarias que sacudieron a muchas regiones del mundo atlantico
durante la segunda mitad del siglo XVIII y primera del XIX. Rechaza
ademas el concepto de "dimension atlantica" por el matiz tipologico que
€ste evocaria.

Ahora bien, una de las principales caracteristicas de la nueva historia
atlantica es la consideracion del Atlantico como "vigorosa construccion
interdependiente"' que invita a estudiar a los individuos y las sociedades
en torno al océano en términos de conexiones y convergencias. Ya no se
trata, como hacia la primera historia atlantica, de escribir la historia del
Océano Atlantico, de analizar el trafico comercial entre una metropoli y
sus colonias, de estudiar las influencias politicas y culturales entre Europa
y sus colonias o de comparar las revoluciones Francesa y Norteamericana.’
Se trata mas bien de integrar las migraciones, los intercambios
economicos, las redes comerciales, las instituciones, las practicas
religiosas y culturales en un unico contexto de analisis que permita
examinar la colonizacion y las independencias de las Américas de una
forma comparada, integrada y transnacional.

La dimension atlantica de las revoluciones hispanoamericanas no debe ser
por lo tanto considerada por el grado de proximidad o desviacion de éstas
con respecto a las revoluciones Norteamericana y Francesa. Si la
consideramos bajo esta perspectiva, corremos el riesgo de volver al
modelo elaborado durante los afios cincuenta y sesenta por Palmer y



Godechot que, de manera teleologica, interpretaban los movimientos
revolucionarios a partir del resultado, o sea la construccion de regimenes
democraticos.’ De ahi la decision de dejar fuera a las revoluciones haitiana
e hispanoamericanas por no conformarse al modelo clasico y exitoso de
"revoluciones liberales".

Creemos que para salir de esta trampa hay que restituir la ruptura
revolucionaria a su propio contexto, liberandola de cualquier 1lusion
retrospectiva. La dimension atlantica de los movimientos revolucionarios
no es determinada por los resultados -comparables o menos- de los
diferentes procesos revolucionarios, sino por las conexiones, circulaciones,
influencias reciprocas entre Europa, Africa y las dos Américas. En efecto,
no se pueden comprender las independencias hispanoamericanas mirando
solo a los acontecimientos de la monarquia espafiola, fuera de un contexto
mas amplio, caracterizado por un movimiento revolucionario de larga
duracion que va de la Revolucion Norteamericana, a la Francesa, a las
guerras internacionales provocadas por ella y a sus consecuencias
caribenas.

Por lo tanto, 1808 -y el caso rioplatense, con las invasiones inglesas de
1806, lo demuestra muy bien- no puede ser la unica fecha para explicar las
revoluciones hispanicas. Hay que considerar un contexto cronoldgico mas
largo que nos ayude a comprender toda la complejidad del fendmeno.
Como ya han propuesto algunas obras importantes,* el punto de partida
fundamental de este largo proceso revolucionario es la Guerra de los Siete
Afios que provoca la crisis de los imperios coloniales de la edad moderna.
A partir de 1763 se asiste a la puesta en marcha de unos procesos y
dinamicas en los diferentes imperios atlanticos que son comparables entre
ellos.

Sobre el término final de este largo proceso atlantico, hay mas discusion.
Lo que es cierto es que ese largo periodo no termina, como afirman
algunos, con la independencia de las colonias ibéricas en los afios veinte
del siglo XIX. La herencia de los movimientos revolucionarios es mucho
mas larga, como demuestra el paso dificil y complicado de los imperios a
las naciones, durante el cual algunos elementos heredados de los antiguos
imperios coloniales se articulan con nuevas formas e instituciones
politicas.

El periodo que va de la Guerra de los Siete Afios a las guerras
napoleonicas, fue un periodo de maxima tension entre Gran Bretafia y
Francia por el dominio del Atlantico y del Océano Indico, con



repercusiones que alcanzaron de lleno a las otras todavia importantes
potencias coloniales del mundo (Espaia, Portugal y Holanda). No se trato
tan solo de lo que en la superficie podria considerarse como una pugna por
el control de las grandes rutas de navegacion y comercio maritimo, sino
también de una transformacion completa de los equilibrios entre la
naturaleza de los intercambios, las economias implicadas y los sistemas
coloniales, los cuales eran un factor esencial de su continuidad y
profundizacion.’

Los desencadenantes de estos grandes cambios fueron las consecuencias
de la Guerra de los Siete Afios, punto de partida de la reorganizacion
politica, militar y econdmica de los sistemas coloniales de todos los paises
europeos y que, en el caso britanico, condujo a la crisis norteamericana,
por un lado, y a la colonizacion de Bengala, por el otro. Este conflicto
internacional fue en esencia una lucha por la hegemonia entre Gran
Bretafia y Francia, en el cual Espafia se vio directamente involucrada en
las fases finales, aliandose con Francia contra los ingleses. Los efectos de
su participacion fueron sin embargo considerables. La caida simultanea de
La Habana y Manila fue un golpe devastador para el prestigio y la moral
de los espafioles. En ambas potencias imperiales, la guerra habia dejado al
descubierto importantes debilidades estructurales: tanto en Madrid como
en Londres, las reformas estaban a la orden del dia.

Paralelamente a los efectos de la guerra, en Europa y dentro de ella en
Espana se habia desarrollado un debate muy amplio sobre los imperios. Un
debate que llego a su apice en las décadas de 1760 y 1770, cuando ya era
evidente que la rebelion de los colonos americanos podria provocar como
resultado la caida del Imperio Britanico. Este debate sobre los imperios,
sobre la manera de transformarlos y conservarlos, tendrd importantes
consecuencias en los dos lados del Atlantico, porque, como propone
Jeremy Adelman, el acento, cuando se habla de reformismo borboénico,
debe ser puesto en el término de integracion mas que en el de
centralizacion. Las reformas no lograron centralizar el poder, sino que
intentaron integrar los territorios americanos en una nueva idea de imperio,
en la cual la metropoli se transformaba en nacion y las provincias del
antiguo orden imperial en colonias integradas en un sistema comercial
atlantico.® La nacion espafola hubiera podido salvarse gracias a un imperio
potencialmente mas lucrativo y seguramente mas fiel. Como ya habia
afirmado Campillo, s6lo una sustancial autonomia politica de los
territorios americanos podia garantizar aquel crecimiento econdmico, util



tanto para la madre patria como para las colonias.

Una de las principales novedades del proyecto reformista fue la
introduccion de la economia politica en los territorios del Imperio. La
reflexion sobre la nueva ciencia lleva de un modo progresivo a una
reflexion sobre el derecho natural, al cuestionamiento de la soberania
absoluta del rey y por ende al constitucionalismo. Dejar obrar con libertad
a los intereses, admitir la existencia de las pasiones y concederles un papel
benéfico en el progreso de las sociedades, promoviendo leyes sélo en la
medida en que fueran necesarias para regular el juego libre de pasiones e
intereses particulares, significaba no so6lo limitar los poderes del soberano
sino también garantizar una representacion de los intereses de los
ciudadanos. De ahi los proyectos de reforma constitucional de la
monarquia que se proponen tanto en Espafia como en América entre
finales del siglo XVIII y principios del XIX.

Esto significa que los proyectos constitucionales que se dan a raiz de 1808
no aparecen de repente s6lo como consecuencia de las abdicaciones, sino
que tienen una elaboracion mas larga y compleja. Al momento de la crisis
monarquica, las soluciones que se proponen de uno y otro lado del
Atlantico no estan vinculadas de manera exclusiva a la situacion particular
de vacatio regis y a las reacciones a los principales acontecimientos
peninsulares (como la invasion francesa, la constitucion de la Junta
Central, la reunion de las Cortes o la publicacion de la Constitucion de
Cadiz), sino también a una reflexion politica y constitucional que habia ido
desarrollandose en la segunda mitad del siglo XVIII a partir del debate
sobre la reforma de los imperios y de la introduccion de la economia
politica como remedio a esta situacion de crisis.

Esta perspectiva nos permite también superar la alternativa de la tradicion
(organicista) y de la modernidad (liberal) propuesta por Guerra y evocada
en el texto de Chiaramonte. Se trataria en efecto de un constitucionalismo
ilustrado y no completamente liberal, algo transitorio entre una concepcion
mas tradicional de la legitimidad politica y la revolucion de la soberania
popular.

Si miramos la experiencia de los Estados Unidos bajo esta luz, la clasica
oposicion entre un continente americano septentrional individualista,
protestante y moderno frente a uno meridional comunitario, catdlico y
conservador, empieza a perder su fuerza explicativa. Por un lado, la
comunidad y la religion siguen jugando un papel fundamental tanto en el
Norte como en el Sur; por el otro, aun en el Norte la persistencia de la



esclavitud redefini6 el proyecto republicano en contra del espiritu
igualitario.

Esta ultima cuestion muestra con mucha claridad hasta qué punto la
definicion de la nueva ciudadania queda muy ambigua y contradictoria en
las dos Ameéricas. Si las guerras de independencia habian puesto en
cuestion la institucion de la esclavitud, ofreciendo a los esclavos la
posibilidad de reivindicar o adquirir la libertad, en las décadas sucesivas,
tanto en el Norte como en el Sur, se producen soluciones de liberacion
gradual de los esclavos que muestran con evidencia la reticencia respecto a
la integracion de éstos en el cuerpo politico y social de la nacion.

La misma organizacion federal o confederal del territorio nos parece,
como sugiere el texto de Chiaramonte, un elemento que une las dos
América. Las tentativas de recomposicion del espacio tras la caida de los
imperios producen toda una serie de conjuntos territoriales compuestos
(federaciones, confederaciones, confederaciones de confederaciones) que
marcan la transicion hacia el Estado nacional y que sin embargo todavia
no coinciden con éste. Frente a la fragmentacion territorial, el federalismo
se impone como un modelo politico importante, porque permite la
traduccion de la pluralidad institucional y territorial de los imperios en el
nuevo lenguaje de la soberania popular.’

La independencia de Espafia, considerada de forma tradicional por la
historiografia una cesura fundamental, no implica asi necesariamente una
ruptura con la época precedente. Muchos elementos heredados del periodo
colonial y de la crisis de la monarquia siguen determinando las
experiencias de las nuevas republicas; algunas instituciones heredadas del
antiguo régimen, como el tributo indigena y la esclavitud, siguen
caracterizando las sociedades del continente americano. La segunda mitad
del siglo XIX nos parece a este respecto el limite cronologico mas
apropiado para cerrar una €poca caracterizada por continuidades y
mutaciones politicas y sociales de los ex espacios imperiales.

Salir de la dimension nacional e imperial de las revoluciones
hispanoamericanas nos permite entonces adoptar una perspectiva
comparatista e insertar los procesos y dindmicas que caracterizan estos
acontecimientos en un contexto mas amplio evidenciando unas conexiones
y similitudes a menudo escondidas por las fronteras y los limites de la
investigacion historica.
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