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STORICI E STORIA

RILEGGENDO /L POPULISMO RUSSO
DI FRANCO VENTURI*

Di cosa parla esattamente 7/ populzsmo 7uss0, soprattuito nella sua
prima edizione del 1952'? A vent’anni dalla scomparsa dell’autore pos-
siamo rispondere a questa domanda con maggiore consapevolezza gra-
zie alla pubblicazione di una lunga serie di inediti, carteggl e saggi de-
dicati agli aspetti pid diversi del suo lavoro di studioso, un elenco di
opere troppo lungo per poterle ricordare qui con completezza Tra
questi spicca Paccurata analisi filologica di Daniela Steila, che ha fatto
emergere il senso della ricerca venturiana sul socialismo russo attra-
verso P'esame della sua ricezione e del dialogo con recensori e inter-
locutort numerosi®. La cornprensione del significato storiografico del
populismo di Venturi & resa ora piti agevole da due pubblicazioni re-
centi e fondamentali che, in modo diverso, permettono finalmente di
leggere il quadro d’insieme della sua storlografla straordinariamente
ricca, ma-che appare anche complessa e sfuggente.” Alludo alla bella
biografia intellettuale di Adriano Viarengo, Franco Veniuri. Politica e
storia nel Novecento e ai due testi inediti del 1939 e del 1941-42 rac-
colt in Comunismo e socialismo. Storia di un’idea, entrambi 1 volumi
pubblicat nel 2014°,

# Questo contributo presenta in forma ampliata e rielaborata il testo di una re-
lazione tenuta al convegno Franco Venturi a cent'anni dalla nascita, Accademia delle
scienze di Torino, 24 marzo 2015.

* B Venrturs, I populismo russo, Torino, Einaudi, 1952 (2° ed. Torine, Einaudi,
1972). Di seguito si citerd la seconda edizione einaudiana.

* D, Stuiva, Franco Venturi e il Populismo russo, i Franco Venturi e ln Rus-
sia, con dewmemz nediti, a cura di A. Ventur, Mﬂano Felerinelli, 2006, pp. 401-
454,

3 A ViaRENGO, Franco Venturi, politica e storia nel Novecento, Roma, Carocci,
2014; F Venturi, Comunismo e Socialismo. Stovia di un'idea, a cura di M. Alber-
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854 ALBERTO MASOERO

Gli inediti giovanili sono testi sulfurei e illuminant. Sulfurei per-
ché ci restituiscono un Venturi non tanto esponente di quel «radical
enlightenment» studiato da Jonathan Israel, che & definizione della sto-
riografia posteriore!, ma rivoluzionario e basta; se non proprio con il
fuoco nella mente come i protagonisti di Fire i the Minds of Men,
il libro di James Billington sul rivoluzionari europei dell’Ottocento
che egli non amava molto®, almeno «con il diavolo in corpo», parole
citate da Viarengo che Venturi usd per descrivere lo stato d’animo ne-
gli anni della lotta partigiana in Piemonte®. Il suo progetto storiogra-
fico nasceva con una sensibilitd per la dimensione tragica della storia
(«la dea del tempi moderni, la morte..., questa morte attiva in mezzo
alla quale siamo, viviamo»”) lontana anni luce da quella di chi, ad
esempio, & nato negli anni del miracolo economico e si & formato cul-
turalmente nei decenni spensierati del postmoderno, quando a qual-
cuno poteva persino venire in mente Iidea bizzarra di decretare la
fine della storia, che un giorno leggeremo come le teorie di Cesare
Lombroso sull’'uvomo delinquente.

1 testi del 1939 e del 1941-42 sono anche illuminanti perché vi si
legge il programma originario di lavoro che da senso complessivo alla
produzione storiografica di tutta la sua vita ¢ permette finalmente di
mettere insieme le ricerche spesso considerate separatamente sul XVIII
¢ XIX secolo, dall'illuminismo curopeo al Settecento italiano, dal so-
cialismo russo alla storiografia di Jean Jaurés. Gli inediti giovanili aiu-
tano a comprendere come questi spicchi diversi della succosa arancia
storiografica venturiana siano stati concepiti in. origine come capitoli
di un progetto unitario. Permettono di superare un’immagine,.diffusa
in passato soprattutto tra gli storici modernisti, di Venturi come grande
studioso dell’illuminismo settecentesco con un interesse parziale, un
po’ anomalo e a latere, per la Russia. Nel 1939 Venturi intitolava que-
sto progetto Per una storia del comunismo e lo intendeva come rea-
zione e antidoto intellettuale a quella che chiamava «fase nera» della
storia europea, ciog quella culminata nel fascismo, nel nazismo e nel
«ducismo» di Stalin, periodo a cui corrispondevano nella biografia del-

tone, D. Steila, E. Tortarolo, A. Ventur, Torino, Universitd degli Seudi di Torino,
2014.

* 11 IsrasL, Radical Enlightenment. Philosophy and the Making of Modernity,
1650-1750, Oxford, Oxford U.P, 2001. ‘ '

5 1. BiLLinGTON, Fire in the Minds of Men: Origins of the Revolutionary Faith,
New Yorlk, Basic Books, 1980 (ed. it. Bologna, Il Mulino, 1986).

& A, VIARENGO, Franco Ventur, cit, p. 143. .

7 B Venrury, Dattiloscritto del 194142, in Comunismo e sodalismo cit, p. 43,
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RILEGGENDO /L POPULISMO RUSSO DM FRANCO VENTURI 855

Pautore gli anni pit cupi della sua vita, ovvero Parresto e il confino.
Tenendo conto di questo sfondo ora pit nitido e tuttavia sempre tor-
mentato, pieno di reticenze complicate, cercherd di tornare a una let-
tura interna del Populismo allo scopo di problematizzare, scomporre
un ritratto troppo spesso levigato e quindi troppo rassicurante del
nesso utopia-riforma nella storiografia di Venturi, nella convinzione
che per ricostruire la sua evoluzione complessa — Walter Maturi parlo
di uno sforzo «di storicizzarsi senza abbandonare i propri ideali»*-
sia importante coglierne il punto di partenza senza abbellimenti re-
trospettivi,

Il centro del Populismo, questa la prima considerazione, & la ri-
cerca della forza dell’agire politico nella storia, il racconto della capa-
cita di passare dalle parole ai fatti. Se in Utopia e riforma (1970) Ven-
turi definira gli illuministi «uomini di idee che cercano di modificare
Pambiente che li circonda»®, 1 rivoluzionari russi lo avevano affasci-
nato in precedenza per la capaciti particolarmente spiccata — cosi al-
meno egli pensava — di tradurre le idee in azione. In verita il tema
non era previsto in quel programma iniziale di una grandiosa storia
del comunismo dal Settecento al Novecento. Fu una scoperta e quindi
una dlgressmne corposa ¢ felice degli anni moscoviti (1947-1950)", ma
0gg1 caplamo molto meglio come questo viaggio a ritroso verso la
‘giovinezza’ del comunismo sovietico rappresentasse uno sviluppo del
ttto parallelo e complementare all’interesse per un’altra giovinezza
originaria, la feunesse de Diderot ¢ Le origini dell’Enciclopedia, cioe
per la politica (non la filosofia o genericamente la cultura) det lumi'.

Il punto di vista di questa esplorazione retrospettiva dell’energia
rivoluzionaria era condizionato da due fondamentali ambivalenze gro-
vanili, 'una politica e biografica, P'altra storiografica e interpretativa.
La prima riguardava I'Unione sovietica in carne ed ossa, in quanto
regime, cultura politica e societa esistenti. Gid negli anni~30 egli era
perfettamente consapevole di trovarsi di fronte a una dittatura picna
di violenza. L'uso ¢ la semantica del termine «totalitario» in Venturi
e nel giellisti non sono chiarissimi e andrebbero indagati pili a fondo.

¥ Cit, in A. VIARENGQ, Franco Venturd, cit, p. 207.

* E Venrury, Utopia e riforma nell’Illuminismo, Torino, Einaudi, 1970, p.23.

© E. CmNELLA, Franco Venturi storico del populismo russe, in Il coraggio della
vagione. Franco Venturi intellettuale e storico cosmopolita, a cura di Luclano Guerci
e Giluseppe Ricuperati, Torino, Fondazione Luigi Einaudi, 1998, pp. 309-344.

" E VeNTURL, Jeunesse de Diderot, 1713-1753, Paris, Skira, 1939; Ip., Le origini
dell’ Enciclopedia, Roma, Edizioni U, 1946.
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856 ALBERTO MASOERO

Certo non corrispondevano al concetto di totalitarismo in Hannah
Arendt, come si potrebbe pensare erroneamente. Sospetto che Ven-
turi, allergico agli schemi politologici troppo rigidi sempre attento a
coghere la vitalitd pulsante, mutevole e ‘sporca’ nella storia, lo avrebbe
considerato troppo rigido e, insieme, troppo pessimista e disperante,
nella misura in cui questa definizione allude a un controllo Completo
delle mend a cui & impossibile sfuggire. Al tempo stesso la socicta
nata dalla rivoluzione del 1917, altra e maggiore esplosione di ener-
gia rivoluzionaria, gl appariva a pieno ttolo parte di quella che chia-
mava allora la «nostra moderna fase», ovvero la «fase realizzativa» del
socialismo (cosi in Socialismo di oggi e di domani del 1943, il pin
esplicitamente politico dei testi venturiani'?), una fase che contrappo-
neva alla «fase nera» di cul sopra.

Si noti in queste parole I'accento posto sul «fare», sul concretiz-
zare e tradurre in pratica. Da qui, e non solo da una personale am-
mirazione per la Russia - uno dei tanti ‘mal di Russia” possibili e fre-
quenti tra chi ha conosciuto o conosce quel paese — scaturiva Iatten-
zione costante per cid che, dalla fase realizzativa presa in considera-
zione politicamente a partire dagli anni *30 ¢ quindi in pieno stalini-
smo, potesse nascere ed evolvere, con uno sguardo che alternava toni,
ipotesi e congetture diverse negli anni fino alla fine della sua vita, an-
che oltre P'Urss, auspicando di volta in volta un sommovimento in-
terno alla classe dirigente, una protesta di intellettuali 0 una vera e
propria rivoluzione antisovietica come nel 1956 («certo se vincono gli
ungheresi la rivoluzione ha le porte aperte fino a Mosca. Gli ultimi
a muoverst saranno 1 benedetti italici» )", :

La seconda ambivalenza, non politica e contirigente, ma pit profon-
damente storica e intellettuale, era racchiusa nella frase quanto mai si-
billina contenuta nelFabbozzo inedito del 1939 «il comunismo & in-
sieme ombra e la negazione dell'illuminismo»!. L'affermazione ri-
mandava a una chiara distinzione e contrapposizione tra i due ter-
mini, per giunta fissata nell’antinomia allegorica luce-oscurita partico-
larmente significativa in uno storico dell’ 1Hum1msmo, anche se occorre
aggiungere che Ventur studid senza mai definire teoricamente questi

® L VonTuRi, U socialismo di oggi e di domani (1943) in La lovia per-la liberta,
Scritt politici, a cura di L. Casalino, Torino, Einaudi, 1996, p 223,

' Lettera di Franco Venturi a Leo Valiani, h;gho 1956, in L. VALiANT - E VEN-
TuRl, Lettere, 1943-1979, a cura di E. Tortarolo, Flrenzc, Lz Nuova Italia, 1999,
P 205

* V. VenTugy, Manoscritto del 1939, in Comunismo e sodalismo, cit., p. 28 n. 15.
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due concetti, coerentemente con un metodo storicistico secondo cui
la spiegazione di una cosa consiste nel raccontarne le origini e I'evo-
luzione. E chiaro comunque che per 'autore del Populismo russo il-
luminismo #on & comunismo (e quindi i comunisti in quanto tali non
sono, né possono diventare «profeti dell'illuminismo»). D’altra parte
— Venturi era un uvomo pieno di contraddizioni, come tutti noi e come
la storia stessa — questa definizione stabiliva un rapporto permanente
tra ragione dei Jumi e fede comunista, un nesso costante che, questo
punto va sottolineato, caratterizzava non tanto il divenire storico in
generale, ma il periodo oggetto della sua attenzione ciog 1 secoli in
cui si afferma la modernita: dal Settecento al Novecento.

Cost come nessuno riesce a liberarsi della propria ombra, la li-
berta dello spirito critico riassunta nel motto illuministico sapere ande
non poteva fare a meno di quella cosa un po’ scura, perché in fondo
religiosa, che era il comunismo. La definizione venturiana non po-
stulava, per cosi due un vero matrimonio tra illuminismo e comuni-
smo, un corpo e un’anima sola finché morte non li separi. In questo
caso si avrebbe infatti un comunismo dimostrato razionalmente ov-
vero il socialismo scientifico, una fede che diventa ragione immanente
e percid manifesta tutte le sue conseguenze intellettuali claustrofobi-
che e paralizzanti (Iinsopportabile ortodossia del marxismo-leninismo
che diventa stagnazione culturale di stato negli anni di BreZnev), e la
sua politica liberticida (la dittatura comunista; perché questo fu I'Urss
e Venturi lo sapeva bene fin dall’inizio). Si trattava piuttosto di due
fenomeni storici separati in casa, ma condannati a convivere per |e-
ternitd, un binomio postulato forse in modo «a-storico», come ha sug-
gerito Edoardo Tortarolo'®. Nelle circostanze opportune i due feno-
meni avrebbero potuto interagire fruttuosamente, a volte pif, a volte
meno. Spettava perd allo storico e non al filosofo o, come diremmo
oggi, allo scienziato della politica, fare il bilancio dei risultati conse-
guiti. Non decidere in astratto se socialismo o comunismo fanno con-
cetrualmente rima con libertd, ma applicare la concretezza di un’ana-
lisi empirica e mai ideologica, osservare caso per caso come fosse nato
e che risultati avesse partorito questo rapporto tra opposti, tra fede e
ragione, per valutare la consistenza dei suoi frutti in momenti ed epo-
che determinati. In questo consiste, mi pare, tutta la storiografia di
Venturi. ‘

In verit il suo comunismo & fin dall'inizio un concetto alquanto

* B. TorraroLo, Introduzione, in Comunismo e sodalismo, cit,, p. 12
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858 ALBERTO MASOERO

sfumato e pohedrico che blsognerebbe sempre scrivere tra virgolette
aggiungendo ‘venturianamente inteso’. Gia negli inediti del 1939 e del
1941-42 si dice che anche socialismo e anarchia ne sono le «formen»,
insieme al «riformismo», al «pacifismo francese» o al «massimalismo
generico di tante masse europee»'’. Nel Socialismo di oggi e di do-
mani Venturi precisava che socialismo non significa necessartamente
«collettivismo» senza spiegare esattamente cosa intendesse con questa
parola. Escludeva dal suo socialismo/comunismo la «statizzazione»
della produzione e '«economia pianificata», Dava persino ragione alla
critica teorica dell’economia socialista di Hayek, Mises e Bruckus (que-
st’ultimo autore interessantissimo e per nulla ovvio, economista ebreo
russo della generazione di Cajanov che poi si dedichera alla creazione
dei kibbutz in Palestina), per replicare che il somahsmo di domani era
un ideale etico e poimco, non una teoria economica’. A volee la pa-
rola comunismo & associata all’aggettivo «primitivo» e sembra deno-
tare un’energia spontanea e selvaggia, non illuminata dalla ragione e
tuttavia meritevole di attenzione perché storicamente possente'®. In
una delle ultime interviste, di Massimo L. Salvadori su «La Stampa»
del 26 ottobre 1990 — nei mesi in cui crollava il progetto della pere-
strojka e la via Tverskaja di Mosca era invasa da cortei che gridavano
a gran voce «abbasso Gorbalévl» — si entusiasmava, ovviamente in
vano, per «un socialismo senza, anzi contro la socializzazione, la sta-
tizzazione, 1 monopoli» che «albeggia in Siberia come in Ucraina»'
Un socialismo che lotta contro 1 monopoli potrebbe essere accostato
al movimento liberale inglese studiato da Eugemo Biagini in Popular
lLiberalism™.

Comunque sia, "'ammirazione ¢ la curiositd scientifica per 1 mo-
vimento rivoluzionario russo vanno collocati su questo sfondo. La
storia del populismo di Venturi non era veramente una storia degli
intellettuali e della luce con cul essi rischiaravano una socletd tradi-
zionale e oscurantistica. Almeno per come egli lo intendeva nel 1952,

' B VENTURI, Manoscritto del 1939 in Comunismo e socalismo. Storia di un’i-
dea, cit. p. 23; Intendo per comunisme anche I'anarchismo e il socialismo. .. witte le
correnti che ne sono derivate, Dattiloscritto del 1941-42, ivi, p. 46,

7 8, Ventury, I sodalismo &5 oggi e di domani, cit,, pp. 246-249.

¥ Cosi, ad esempio, in E VEnTURI, Alessandro Herzm (a 150 anmi: dalla na-
scita), in «Il Pontes, 7, 1962, p. 955.

1* Cfe. A. VIARENGO, anca Veniuri, cit., p. 317.

% E. Biacing, Liberty, Retrenchment and Reform. Popular Liberalism in the Age
of Gladstone 1860-1880, Cambridge, Cambridge U.P, 1992 (ed. it. Bologna, Il Mu-
lino, 1992).
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RILEGGIENDO JL POPULISMO RUSSQ DI FRANCO VENTURI 859

il Populismo russo non raccontava affatto la storia dell'intelligencija.
Era piuttosto la vicenda di come gli intellettuali e non solo loro (il
terrorista Stepan Chal’turin era un falegname) riuscivano a trasfor-
marsi in qualcos’altro. Da intellettuali diventavano socialisti rivolu-
zionari e percid capaci di essere soggetto attivo nella storia. Suscita-
vano interesse storiografico perché appativano in grado, appunto, di
modificare 'ambiente che li circonda. Da qui l'attenzione di Venturi
per il classico tema russo delle ‘persone nuove’ e per quel romanzo
allegorico — in veritd brutto e claustrofobico — che fu il Che fare? di
Nikolaj CernySevskij.

Questo aspetto emerge con chiarezza se osserviamo con atten-
zione il significato e la relazione reciproca dei termini «intelligencija»
e «populismo», che ricorrono nel libro con alcuni sinonimi o varianti
caratteristiche. Da un lato, «intelligencija», «ambiente dell'intelligen-
cija», «intelligencija liberale», talvolta «opinione pubblica», ma anche
«costituzionalismo astratto»; dalPaltro lato «rivoluzionari», «movi-
mento rivoluzionario»,«socialisti/socialismo» e soprattutto «populi-
sti/populismo»?'. Nel testo del 1952 la sfera dell'intelligencija & in ge-
nere associata alla parola, alle idee, alla nobiltd morale, ma anche
all’»impotenza», allo «scetticismo» e all'incapacitd di agire. 1l circolo
occidentalista di Granovskij, «germe del liberalismo russo» e centro
eminente della vita culturale moscovita degli anni *30 e 40, appariva
«troppo colto... per operare» e creare «nuovi ideali politici attvi ed
efficaci, e percid finiva col ritirarsi a poco a poco nella ricerca storica,
nella critica letteraria e di costume». E ancora un giudizio severo, che
peraltro corrisponde al tema dell’'uomo superfluo del dibattito cultu-
rale russo-di quegli anni dell’Ottocento: «sempre piil chiusi in $é stessi
gli intellettuali s’erano rifugiati a difendere dalla censura un’attivita
culturale ogni glorno pill ristretta, una letteratura che aveva in realta
un valore di ornamento e di mondanitd»?. In realtd Venturi assegnava
al populismo soltanto, e non agli intellettuali in quanto tali, la piena
facolta dell’agire politico.

Pitt che narrare le vicende di una componente particolare dell’in-
telligencija russa del’Ottocento, il libro raccontava come quest’ultima

# Cfr, tra gli esempi numerosi: “non dunque le correntt liberali, né Uintelligen-
cija nel suo assieme potevano mettersi alia testa del movimento che s’andava prepa-
rando, ma una forza politica che accettasse 1 ‘principi popolard’ ed a loro fosse fe-
dele fino in fondo”, I Vewrury, /! populismo russo, cit., vol. TIT p. 105.

2 [bidem, vol. 1, pp. 41, 171, 211; sull'intelligencija “impotente”, cfr. anche, ad
esemplo, thidem vol. 113, pp. 28 ¢ 53,
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860 ALBERTO MASOERO

venisse superata nel populismo e nel socialismo rivoluzionario attra-
verso un lungo e corale romanzo di formazione: dalle idee dei libe-
rali ai fatti del movimento rivoluzionario, movimento assunto come
oggetto di interesse storiografico e quindi narrato non tanto per i suoi
esiti immediati (il partito della Narodnaja volja verra rapidamente scon-
firo al principio degli anni "80), ma in quanto esempio concreto ¢
percid istruttivo di idee che si trasformano, appunto, in forza poli-
tica. Come scrisse con molta chiarezza nell'introduzione alla prima
edizione dell’opera, «questo libro vuol essere percid la storia del mo-
vimento rivoluzionario russo nel periodo in cui non era pis liberale»™.
Da qui il pathos narrativo particolarmente evidente neghi ultimi capi-
toli, dove affresco storico arioso del movimento con le sue molte-
plici componenti e sfumature si trasformava in cronaca serrata degli
atti terroristici e in fine nel sacrificio dei narodovol’cy impiceati. Da
qui anche limportanza attribuita alla genesi dell’organizzazione poli-
tica, che & il vero centro del libro. Larco cronologico del populismo
venturiano si estendeva tra il tentativo effimero e abortito di costi-
tuire la prima Zemlja i volja (Terra e libertd) al principio degli anni
Sessanta — ancora solo «un movimento intellettuale ... che cominciava
a coagularsi in un organizzazione» — ¢ la pascita del partito politico
moderno in Russia, ciot la seconda Zemlja i volja alla fine degli anni
Settanta, che & il vero approdo interpretativo del Populismo russo:-

un fatto nuovo e importante... siamo di fronte a un partito ... un partito
rivoluzionario nel senso che questa parola prenderd nei decenni seguenti,
composto ciod di uomini che si consacrano alla causa e che tendono a rag-
gruppare attorno a sé ¢ a dirigere tutte le-altre forze rivoluzionarie. Si puo
dire anzi che fu propric Zemlja i Volja a creare questo tipo di organizza-
zione politica, realizzandolo per la prima volta in Russia®,

Qui il dialogo con la concezione leniniana del partito appare evi-
dente. Nella lunga introduzione alla seconda edizione del 1972, per
molti versi un secondo libro sul populismo, Venturi prendera le di-
stanze elegantemente affermando che “il nome di Lenin, nel libro che
andavo allora scrivendo, intenzionalmente apparve una volta sola, per
ringraziare quella biblioteca che a Mosca porta il suo nome””, Erano
gli anni mostruosamente produttivi di Utopia e riforma nelldlumini-
smo e del primo volume d1 Settecento riformatore, quando il momento

3 Ihidem, vol. 1, p. CXV (Prefa’z.lone al]a prima CdlZlDl‘l.e)
* Ibidem, vol. TII, p. 157.
# Ibidem, vol. 1, p. TX.
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della riforma acquistava maggiore importanza senza per questo smen-
tire mai completamente la giovinezza rivoluzionaria di Venturi. In
questo dibattito implicito egli diceva in sostanza a Lenin, tra le righe:
il partito dei rivoluzionari di professione che tu hai teorizzato 'hanno
creato i populisti, ma erano dei rivoluzionari migliori di te e della ta
rivoluzione mal riuscita perché erano animati dalla fede, non dalla
scienza della rivoluzione.

La dimensione religiosa dell’azione politica era un aspetto ulte-
riore del populismo che colpi e affascind profondamente Venturi. Va
collocata sullo sfondo di quella tensione tra religione utopica e ra-
gione illuministica gia presente nel piano di lavoro per una storia ge-
nerale del ‘comunismo’ tracciato negli inediti del 1939-1942. 1l capi-
tolo del Populismo in cui questo aspetto si manifestava maggiormente
&, naturalmente, quello dedicato alla pazza estate del 1874, I'«andata
al popolo» in cul alcune migliaia di giovani si sparpagliarono dalle
citta alle campagne per «fondersi» con la plebe e finirono molto pre-
sto per essere arrestati o inseguiti coi forconi dai contadini (ma altri
si fermarono nelle province a lavorare come medici o agronomi, con
risultati tangibili e tust’altro che disprezzabili). Venturi metteva in evi-
denza questo carattere religioso del movimento populista come una
cosa importante da osservare con attenzione, ad esempio citando lar-
gamente 'autobiografia di Vera Figner®®. Lo faceva emergere dalle me-
morie di protagonisti come Stepnjak Kravéinskij (I'andata al popolo
«rassomigliava a un movimento religioso») o Bervi-Flerovskij («vo-
levo creare una nuova religione... una religione dell’eguaglianza») e
ne sottolineava I'importanza come una delle component storiche che
avevano reso possibile la nascita di un’organizzazione politica attiva
nella Russia zarista.

Non siamo di fronte, credo, all’interesse di un antropologo o di
uno storico dei movimenti ereticali medievali che, una volta consta-
tata empiricamente I'importanza di fedi e credenze di vario genere nel
divenire storico, decide di assumere anche questo aspetto non razio-
nale dell’agire umano come oggetto di analisi scientifica. Né la reli-
giositd dei populisti costitutiva un dato di partenza pre-politico (il che
significa pre-moderno nella concezione storica di Venturi} destinato
ad essere superato con l'acquisizione di una consapevolezza razionale
di qualche genere, socialista, democratica o liberale che sia. In questa
accezione religione non significa affatto superstizione degli avi da su-

% V. FIGNER, Zapelatlénnyf trud: vospominanija (Un’opera incarnata: memorie),
Moskva, Mysl, 1964 (1* ed. 1921-1922).
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perare nella scienza. La dimensione irrazionale — perché questo & fon-
damentalmente 'utopia — rappresenta invece un dato permanente che
accompagna ['azione politica ¢ la rende possibile. Da questo punto di
vista il percorso di formazione politica narrato da Venturi, cioe la bio-
grafia collettiva dei rivoluzionari russi, appare non solo autonomo, ma
antitetico rispetto al canone tipicamente sovietico secondo cui la «per-
sona nuovar (in russo uomo nuovo & parola asessuata), il futuro homo
sovieticus si libera dall'influenza della religione (pope, mullah o rab-
bino che sia) per giungere alla razionaliti scientfica del socialismo. Al
contrario la religione del popolo dei populisti — come ombra del co-
munismo nel progetto giovanile venturiano — accompagna e rende
possibile, senza mai svanire, lemergere del moderno agire politico e
con esso interagisce in modo storicamente attivo ¢ fecondo. Percid la
genesi del primo, vero partito russo risulta storicamente incompren-
sibile senza questa dimensione religiosa, che dell’organizzazione poli-
tica moderna rappresenta una componente essenziale. Per quanto possa
apparire paradossale, & precisamente la definizione giovanile di co-
munismo come utopia di tipo religioso (il lessico venturiano com-
prendeva le parole «sentimento», «entusiasmo», «fede», anche «mito»,
come ha notato Manuela Albertone-7) a sorreggere Fanticomunismo
politico (ma mai ideale) della sua maturiti.

Erutilita del populismo ottocentesco come esempio ideale e para-
digmatico di ribellione contro la fase nera d° Europa (che in Venturi
sembra avere un significato simile a quello delleta delle tirannidi di
Elie Halévy®, ma senza il pessimismo pensoso e liberale di quest'ul-
timo) presupponeva che l'energia dei rivoluzionari russi non fosse re-
legata- in uno spazio esotico e orientalizzato, cio® confinata in un am-
bito esterno alla tragedia europea e quindi politicamente inutilizzabile.
Che queila russa fosse a pieno titolo una parte del socialismo euro-
peo & tesi ben nota del Populismo, rilevata subito da tutti 1 recensori.
Anche in questo caso occorre per6d scomporre il discorso venturiano
per mostrarne le ambiguitd e le tensioni interne. La conclusione che
il socialismo russo rappresentasse «una pagina del socialismo euro-
peo» — con queste parole iniziava P'edizione del 1952, a sottolineare
Pappartenenza del fenomeno storico alla «nostra» fase - ¢ indiscu-
tibile ed empiricamente ovvia, se si intende con questa definizione la

¥ M. ALBERTONE, [lfuminismo e comunis_mo; in Comunismo e socialismo, cit,,
p. 102,

= 1, Havivy, Lera delle tirannie, Roma, Ydeazione, 1998.

¥ . Ventury, Il populismo russo cit, vol, [, p. CXIIL
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miriade di letture, relazioni personali e contaminazioni intellettuali am-
piamente documentate nel libro. Del resto anche corrent intellettuali
che negavano programmaticamente I"europeicita della Russia, come gl
slavofili o gli eurasisti (questi ultimi i precursori intellettuali della de-
stra radicale russa di oggi), utilizzavano largamente concetti di deri-
vazione europea, ad esempio la filosofia di Schelling neglhi slavofili e
la geografia politica negli eurasisti. In veritd i populisti, che utilizzas-
sero 0 meno idee di provenienza occidentale, non esprimevano alcuna
soggezione psicologica o culturale nei confronti dell’Europa: «nessuno
va avanti come noi nella negazione... non vogliamo i giardinetti e i
boschetti tedeschix, scrivevano Michail Michajlov e Nikolaj Selgunov
nel primo proclama rivoluzionario Alla giovane generazione, del 1861,

Linsistenza di Venturi sull’europeicitd del socialismo russo e della
Russia in generale sembra contenere due sfumature di significato di-
verse, anche se complementari. La prima, piti frequente negli anni della
maturitd, si basava su una fede incrollabile nel potere della libera ri-
cerca intellettuale di corrodere qualunque tirannide. Affermare che
quelli zarista o staliniano fossero dispotismi si, ma assolutamente non
orientali, consentiva di immaginare dopo il 1953 una circolazione delle
idee — che & appunto il ttolo del saggio famoso di Venturi® — capace
di smuovere ¢ sprigionare. In questa prospettiva affermare 'europei-
citi del socialismo rivoluzionario ottocentesco, cio¢ della giovinezza
originaria dello stato sovietico, rendeva possibile concepire la risco-
perta della libertd politica in Urss dopo lo stalinismo, allinterno di
quella medesima tradizione intellettuale. Assumeva quindi una valenza
vagamente pedagogica, in una fase in cui Ventiri sembrava attribuire
maggiore vigore storico alle opinioni pubbliche, agli” intellertuali e alla
stessa intelligencija russa. In un altro senso tuttavia, che appare pih
evidente nel Populismo del 1952, Pappartenenza del socialismo russo
alla storia europea sembra denotare la scoperta di una-superiorita,
Pammirazione per un’energia politica che la Russia insegnava all’Eu-
ropa, € non viceversa.

1l fascino evidente della Russia rivoluzionaria ottocentesca e della
sua capacitd di agire nel primo Populismo va ricondotto anche alla
percezione concreta e coeva di una certa impotenza europea, per esem-
pio la serie di sconfitte 0 mezzi fallimenti che avevano caratterizzato

% N. SrLeunov - M. Micnaiov, Alle giovane generazione, a cura di Giorgio
Migliardi, Milano, Franco Angeli, 1985, pp. 147-49.

3 B VeNTURL, La circolazione delle idee, in «Rassegna storica del Risorgimento»,
X1, 1954, pp. 203-xxx CTR.
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la politica del gruppo giellista dagli anni Trenta: dai Fronti popolari
alla guerra di Spagna, dal fallimento della loro «ivoluzione antifasci-
sta$ allo scioglimento del Partito d’Azione nel 1947, che ¢ poi Panno
della partenza di Venturi per Mosca. Era peraltro, quella degli azio-
nistl, una sconfitta che avrebbe lasciato all'ltalia repubblicana uno dei
pezzi migliori della sua classe dirigente, uno stile politico e intellet-
tuale perfettamente riconoscibile anche quando si sarebbe mascherato
da tecnocrazia, come nell’ultimo azionista con incarichi di governo
Carlo Azeglio Ciampi.

Nel Populismo il vigore russo risaltava con 'uso ammirato del so-
stantivo posledovatel’nost’, che Venturi traduceva con «consequenzia-
rietd$ per dire in sostanza la determinazione ad andare fino in fondo
senza fermarsi che mancava ad altri movimenti politici progressisti
d’Europa. Non & casuale che nel progetto giovanile di una storia ge-
nerale del comunismo la «fase nera$ sia fatta risalire, sia pure un po’
di sfuggita, alla sconfitta della rivoluzione quarantottesca. La genesi
del socralismo russo raccontata nel libro iniziava con Herzen ed era
ricondotta alla sua critica periferica — «dall’altra sponda$ — del tradi-
mento della rivoluzione del 1848. Si manifestava fin da subito con un
rapporto tra Russia ed Europa che sottolineava Pincapacita europea
di portare a compimento gli ideali che essa stessa aveva concepito,
mettendo in risalto un commento critico, quello di Herzen, che Ven-
wuri evidenziava nel libro ¢ paragonava a quello coevo di Marx. Anzi,
confrontando il piano di lavoro degli esordi (1939-1942) con il testo
del Populismo russo (1952) si ricava Vimpressione che nel frattempo
Iinsieme della Russia rivoluzionaria pre-marxisea abbia finito per so-
stituire in Venturi le pagine su Marx nelPinedito del 1941-42 come
passaggio cruciale che separava le fasi del «comunismo illuminista» e
«romantico» da quello propriamente «moderno», cioe dei fatti. Pe-
raltro & interessante notare come il tema delle avanguardie periferiche
della rivoluzione europea si ritrovi anche pilt tardi, in Sezzecento rifor-
matore, dove si ricordavano la Corsica, la Polonia e Pugadév nell’in-
cedere della crisi tardo-settecentesca dell’antico regime, anche se a quel
punto la rottura rivoluzionaria pili precoce ¢ significativa era diven-
tata quella di un’altra periferia d’Europa, le colonie britanniche in
Nordamerica. Non era solo perché Venturi parlava di un’alura epoca
storica. ' .

1f rapporto storico di continuitd o rottura tra giovanile energia ri-
voluzionaria dei populisti e reald dello stato sovietico non fu mai
chiarito esplicitamente da Venturi. Uepisodio del titolo dell’edizione
inglese del libro permette perd di illuminarne 'ambiguita, come uno
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di quei dettagli proverbiali in cui si rivela it proverbiale diavolo. Era
nota agli allievi, perché egli lo ripeteva spesso, la sua contrarieta al ti-
tolo Roots of Revolution. Daniela Steila ha approfondito questo punto
con la consueta bravura. Ci ha mostrato un Venturi che, nel 1959,
scriveva all’editore Weidenfeld e insisteva, implorava quasi di non in-
titolare il suo libro in questo modo, che considerava fuorviante®. Per-
ché?

In verith se rileggiamo attentamente la prefazione all’edizione del
1952 enunciazione degli scopi del volume sembra avvalorare la chiave
di lettura del populismo come origine del comunismo sovietico. Ven-
turi per primo spiegava che il libro

vuol parlare di quel tronco comune sul quale poi, in mutate condizioni, sor-
sero ie forze che portarono alla rivoluzione del 1917. E spero possa per-
suadere il lettore di quanto sia indispensabile guardare proprio a questo
tronco per intendere gli ultimi sviluppi del socialismo russo. Allora furono
creati i presupposti ideali, allora nacque quella psicologia, allora si forma-
rono quei tipi d’uomini che hanno condizionato il rivolgimento del 1917%.

Dunque nella prima edizione Pautore stesso sembrava suggerire al
lettore la chiave interpretativa di una ricerca sulle radici della rivolu-
zione ¢ degli «ultimi sviluppi del socialismo», sviluppi che nel 1952
corrispondevano all'apogeo dello stalinismo. Come spiegare questa
contraddizione apparente?

Una prima risposta, piti politica e contingente,. ristede nella cro-
nologia. Quando si discuteva il titolo inglese —-nel 1959, dopo il di-
stacco netto dalla politica sovietica evidenziato dai giudizi sulla rivo-
luzione ungherese — Patteggiamento di Venturi nei confronti dell’Urss
si era fatto assai piit radicale. Avvalorare anche solo implicitamente la
lettura del Populismo come uno studio sulle origini dello stato sovie-
tico poteva quindi suggerire una narrazione legittimante della conti-
nuitd storica tra movimento populista ottocentesco e dittatura stali-
niana. Vi era perd una ragione pitl profonda e interpretativa che si ri-
vela nella differenza sottile, ma sostanziale tra le due metafore bota-
niche usate per descrivere il rapporto di continuita-rottura tra socia-
lismo rivoluzionario e rivoluzione del 1917, Parlare di radici signifi-
cava postulare un andamento dalla molteplicita di apporti storici e
teorici ottocenteschi verso una conclusione univoca, il germoglio del-

2 D. StoiLa, Franco Venturi, cit, p. 434.
® E Venturs, I populismo russo, cit., voll, p. CXV.
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Punica, epica pianticella, quella bolscevica ¢ poi sovietica. Parlare in-
vece di «tronco» significava collocare nel passato, nell’Ottocento, un’e-
sperienza formativa comune dalla quale potevano scaturire, come ef-
fertivamente accadde, esiti concreti profondamente diversi, ¢ tra que-
sti anche Porigine storica di una critica intransigente alla dittatura co-
munista.

In questa direzione andava il libro del 1963 di Valdo Zilli sulla
formazione dei partiti politici russi, il contributo pionieristico di un
altro storico italiano della Russia che anticipava molti temi poi svi-
luppati nella storiografia sovietica e occidentale deghi anni Sessanta e
Settanta, Zilli procedeva oltre lo zaricidio del 1881 ¢ seguiva la genesi
della forma partito in Russia nei decenni seguenti; descriveva come il
movimento rivoluzionario si fosse ramificato in organizzazioni diverse,
dalle molteplici fazioni della socialdemocrazia at partiti socialisti di
ispirazione neo-populista, fino ai liberali e costituzionaldemocratici di
Pavel Miljukov e Pétr Struve*. Era una prospettiva storiografica pos-
sibile solo se il populismo era percepito come lo intendeva Ventur,
cio¢ come un tronco aperto a sviluppi diversi che conteneva non solo
Porigine, ma anche la critica potenzsale del comunismo sovietico.

Nonostante ¢id, & necessario perd ricordare come le biografie di
cui & intessuta fa trama storica e interpretativa del Populismo russo re-
stassero talvolta tronche, interrotte quando la vita del personaggio fuo-
riusciva dallo spazio di quella relazione feconda tra utopia rivoluzio-
naria e liberta della ragione in cui Venturi vedeva la genesi del mo-
derno agire politico. L'esempio pilt macroscopico & forse il percorso
intellettuale di Lev Tichomirov, non un personaggio quaiunque ma il
capo- della Narodnaja volja o Volonta del popclo, il partito che pro-
vocd la prima, vera crist rivoluzionaria della monarchia zarista nel
1878-1882. Pochi anni dopo Tichomirov si converti e divenne poi uno
dei teorici pitt convinti dello zarismo, autore di un vero e proprio
trattato su La statualits monarchica pubblicato nel 1905%, In altre pa-
role, tra if comunismo e Iilluminismo di Venturi, tra soctalismo e li-
berti ¢’era un terzo incomodo non veramente preso in considerazione
nel Populismo, un oste senza il quale non & possibile fare i conti della
storia russa: P'autocrazia intesa non tanto come presenza repressiva e
antagonista dell’agire politico, sfondo tutto sommato passivo o ottu-

M V. Ziiwy, La Rivoluzione russa del 1905: la formazione dei partiti politici, 1881-
1904, Napoli, Istituto Italiano per gli Studi storici, 1963.

B L, TicHomIrRoY, Monarchiceskaja goma’arswennost Sankt Peterburg, Rossij-
skij Imperskij soluz-orden, 1905.
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samente residuale su cul far risaltare il moderno vigore dei narodniks,
unica energia possibile nella visione storica di Venturi, ma la monar-
chia in quanto soggetto capace di produrre miti e religioni politiche
storicamente efficaci, di suscitare entusiasmo e mobilitazione collet-
tiva, in grado di interloquire tanto con lilluminismo, quanto con la
sensibiliti moderna del socialismo e del nazionalismo.

Ad esempio, la ricerca sulla cultura di stato tra fine Settecento e
inizio Ottocento di Andrej Zorin, insieme erudita e attualissima, ha
mostrato come Uespansionismo di Caterina I, lungi dal basarsi uni-
camente sulla logica di una Realpolitik westfaliana da grande potenza,
sia stato alimentato in modo sostanziale da una vera e propria proie-
zione utopica visionaria e sinceramente condivisa che coniugava il mito
di Bisanzio con I'Atene dei filosofi e Iideale di una societd perfetta,
ciog un impero delPutopia ¢ della ragione. Zorin ha anche documen-
tato come 1l concetto fondamentale del pensiero monarchico russo ot-
tocentesco, la triade Ortodossia, Autocrazia, Nazionaliti coniata da
Sergej Uvarov al principio degli anni ’30, sia scaturito non tanto dal-
Pesigenza di preservare principi tradizionali (trono e altare), ma dal
tentativo consapevole di inventare un mito politico moderno, una vera
areligione popolare» (narodnaja religija) nel lessico di Uvarov, da col-
tivare dall’alto per dare coesione e senso di appartenenza collettiva in
un’epoca post-rivoluzionaria, risposta preventiva all'opposta religione
del popolo dei rivoluzionari®. In un saggio che ripercorre gli stesst
decenni in cui si dipana la genesi del socialismo russo studiato da Ven-
turd, ciog gli anni ’60 e *70 dell’Ottocento, Ol'ga Majorova ha mo-
strato la capacitd della monarchia di reinventare i propsi miti tradi-
zionali adattandoli a un nuovo contesto, Pemergere di una nozione
di zar arricchita dai concetti del tutto moderni di popolo e nazione,
una sorta di populismo imperiale tutt’altro che residuale ¢ inefficace
¢ a cui non erano estranee le istanze sociali della tutela dei deboli¥.
Sono spunti e questioni storiografiche che non possiamo ignorare,

¥ A, ZoriN, Kormja donglavogo orla. Literatura i gosudarstvennaja ideclogija
v Rossit v postednei treti XVII-pervor treti XIX veka (Nutrire I'aquila bicipite, Let-
teratura e ideologia di stato in Russia nell’ultimo terzo del XVII secolo e nel primo
terzo del XIX), Moskva, Novoe literaturnoe obozrenie, 2003,

7 0O, MAIOROVA, From the Shadow of Empire. Defining the Russian Nation th-
rough Cultural Mytbology, 1855-1870%, Madison, University of Wisconsin Press, 2010,
Lo studio piti ampio e approfondito sulla cultura politica dell’autocrazia zarista & R.
WoRTMAN, Scenarios of Power. Myth and Ceremony in Russian Monarchy, 2 voll,
Princeton, Princeton University Press, 1995-2000.
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oggi che dobbiamo comprendere non gli ultimi sviluppi del sociali-
smo nel 1952 staliniano, ma quelli della transizione post-sovietica.

La sostanziale assenza di questo protagonista dalla trama inter-
pretativa del Populismo russo di Franco Venturi non si spiega soltanto
con il tema del libro e con gli ovvi, consistenti progressi della ricerca
e delle conoscenze dopo 1l 1952, D1pende in parte anche dalla strut-
tura particolare di quel nesso tra comunismo e illuminismo da cui era
partito il suo intero progetto storiografico giovanile, una relazione
bensi problematizzata ¢ storicizzata, duttile, aperta e mutevole, la quale
tuttavia tendeva a escludere in partenza la p0331b111ta che soggetti estra-
nei al dialogo tra ragione dei lumi e fede socialista/comunista potes-
sero a loro volta esprimere un vigore politico moderno e storicamente
efficace.

AIBERTO MASOERO

Abstract

Questo breve saggio propone una rilettura de I populismo russo di Ven-
turi alla luce dei numerosi contributi alla biografia intellettuale dello storico,
tenendo conto in particolare degli inediti venturiari del 1939 ¢ 1941-42 ora
raccolti in Comunismo e socialismo. Storia di un’idea (2014). Si propone di
collocare I'interpretazione del socialismo rivoluzionario russo sullo sfondo
ora pill nitido, e tuttavia sempre tormentato, pieno di reticenze complicate,
dell’evoluzione politica e intellettuale dell'autore.

This short essay proposes a reading of Franco Venturi’s Russian. Pop-
ulism in the light ol the many contributions to his intellectual biography. Tt
takes into account the edition of two of Venturi’s unpublished texts written
in 1939 and 1941-42, now available as Communism and Sodalism. History
of an Idea (2014). This essays situates Vencuri’s interpretation of Russian rev-
olutionary socialism on the background of his political and intellectual evo-
lution, an evolution now much better understood, yet tormented and full of
complex reticence.
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