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La pin) bella avventura e i protestanti
di Marta Margotti

La pubblicazione nel 1934 de La piu bella avventura. Sulla
traccia del «Prodigo» segnd una tappa rilevante nella riflessione
di don Primo Mazzolari sulla Chiesa e sulla crisi del cristianesi-
mo, offrendo una prima forma compiuta alle sue considerazio-
ni sul significato della fede nella societa moderna. 1l libro pet-
mise la circolazione nel mondo cattolico di una voce dissonan-
te rispetto alle posizioni pili conosciute e autorevoli riguardo al
giudizio su coloro che erano ritenuti i «lontani», fossero essi
protestanti, modernisti, liberi pensatori o, semplicemente, spi-
viti critici nella Chiesa cattolica. Fu, perd, anche la conferma
per il parroco di Bozzolo della problematicita delle sue rifles-
sioni, proprio perché mettevano indirettamente in discussione
la teologia e 'ecclesiologia prevalenti nel cattolicesimo dell’e-
poca, insieme a secolari abitudini e inveterati pregiudizi. Quan-
to inusuali fossero le sue posizioni & confermato dal dibattito
suscitato nel cattolicesimo italiano dall’uscita del libro, trovan-
do riscontri anche in alcuni ambienti del protestantesimo.

Le considerazioni contenute nel libro, le reazioni alla sua
uscita, le polemiche suscitate dalla sua circolazione tra gli evan-
gelici e, soprattutto, la sua condanna da parte del Sant’Offizio
all’inizio del 1935 possono essere considerate tracce attraverso
cui valutare il controverso rapporto tra cattolicesimo e prote-
stantesimo italiano nel corso del Novecento e, in modo piti ge-
nerale, per sondare le complesse trasformazioni avvenute nella
Chiesa di fronte alla modernizzazione del Paese.

Tl volume di Mazzolari prendeva spunto dalla parabola del
figliol prodigo per offrire al lettore alcune originali valutazioni
sull’attualita di quel testo e, insieme, per proporre un’incalzan-
te riflessione sulla fede nella societi contemporanea e sulle pos-
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sibilita di risposta dell’«uomo moderno» al messaggio evangeli-
co. 1l parroco di Bozzolo aveva inteso presentare l'itinerario
verso la fede cristiana come un cammino dall’andamento tot-
tuoso e dagli esiti incerti, dove il paesaggio era occupato, pit
che dai tradimenti dei due figli descritti dalla parabola, dall’a-
more incondizionato del padre. Furono perd le pungenti valu-
tazioni di Mazzolari sull’atteggiamento di chiusura del cattoli-
cesimo verso i «lontani» dalla Chiesa a sollevare le pit aspre
reazioni nei confronti del libro e del suo autore’.

Tl volume contribui a far conoscere il sacerdote della diocesi
di Cremona oltre la ristretta cerchia fino ad allora raggiunta dal-
la sua predicazione ed ebbe una certa diffusione, tanto da essere
recensito — con giudizi di diverso tenore — sulle riviste cattoliche,
ma anche su alcuni periodici dell’evangelismo italiano e sul quo-
tidiano “Il Regime Fascista”. I giudizi espressi da Mazzolari, in
quanto ritenuti non del tutto conformi all’ortodossia cattolica,
suscitarono perd preoccupate reazioni nella sua diocesi e furono
segnalati al Sant’Offizio che ordind il ritiro dal commercio del li-
bro. Iautore, infatti, riflettendo sulla crisi del cristianesimo nel-
la societh moderna, invitava i cattolici ad abbandonare ogni con-
trapposizione polemica contro coloro che erano considerati
estranei, quando non addirittura nemici, rispetto alla Chiesa, per
disporsi invece ad accogliere i «lontani». Mazzolari, attraverso
un linguaggio evocativo, richiamava P'imperativo evangelico del-
P'amore verso il prossimo in quanto il «bene & 'unico ponte che
si pud gettare in ogni momento attraverso le fosse scavate dai no-

stri egoismi»*: la tentazione di molti cattolici era di considerarsi

i Per il rapporto tra Mazzolari e i protestanti, cfr., oltre ai saggi pubblicati in
questo volume, i testi di N. BAccHt, Don Primo Mazzolari e il pastore Giovanni
Ferreri all' alba dell' ecumenismo, G. CERETI, Libertd religiosa e unitd dei cristiani
da don Mazzolari a oggi e P.RICCA, La visione ecumenica di don Primo e la nostra,
pubblicati in Don Primo Mazzolari tra testimonianza e storia, 1l Segno dei Ga-
brielli, S. Pietro in Cariano 1994; S. RASELLO, “Adessa” e ['ecumenisimo: scelte e
contenuti, in Mazzolari e “Adesso”. Cinquant'anni dopo, a cura di G. Campanini -
M. Truffelli, Morcelliana, Brescia 2000, pp. 279-297; M. MARAVIGLIA, Introdu-
zione, in SORELLA MARIA DI CAMPELLO, P. MAZZOLARI, Lineffabile fraternita.
Carteggio (1925-1959), Qiqajon, Magnano 2007, pp. 11-74.

2P MAZZOLAR, La pia bella avventura. Sulla traccia del “Prodigo”, ed. cri-
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onesti e benpensanti, senza accorgersi di avere «il torto di non
saper presentare bene il bene, di irrigidirlo forse, di dimenticare
che esso non & puro segno di discriminazione e di opposizione al
male, ma forza di conversione e di vittoria»’. 11 richiamo alle re-
sponsabilita dei cattolici si univa all’invito a guardare a chi era
fuori della Chiesa come al figliol prodigo il quale, 2 differenza
del fratello maggiore, si era accorto della propria bassezza e ave-
va avuto la forza di chiedere perdono al padre*.

1l testo di Mazzolari esprimeva posizioni certamente mino-
ritarie all'interno del cattolicesimo, ma, per tale motivo, puo es-
sere osservato come un indicatore rilevante della diffusione, an-
che in ambienti periferici della Chiesa italiana, di fermenti di
rinnovamento e di proposte di riforma religiosa. Le sue rifles-
sioni si muovevano con cautela su un terreno piu volte severa-

mente condannato dalle autorita ccclesiastiche, preoccupate di
arginare la circolazione di idee «moderniste» tra il clero e tra i

tica e introduzione a cura di M. Margotti, Edizioni Dehoniane, Bologna 2008,
p. 173.

3 Tvi, p. 171.

4 Per la ricostruzione delle vicende legate alla pubblicazione del libro, cfr.,
oltre all’introduzione alla edizione critica, L. DALL'ASTA, La pin bella avven-
tura, “Vita cattolica”, 27 giugno 1965; G. Brrrast, Sulla traccia del Prodigo, in
Primo Mazzolari sacerdote 1959-1969, Comitato per le onoranze a Don Primo
Mazzolari nel X anniversario della morte, Bozzolo 1969; L. BEDESCHI, Obbe-
dientissimo in Cristo... Lettere di don Primo Mazzolari al suo vescovo (1917-
1959), Mondadori, Milano 1974, pp- 100-117; M. PEDRONI, La piti bella av-
ventura, “Vita cattolica”, 26 maggio 1974; A. FRANZINIL, La piti bella avventu-
ra, “Notiziario mazzolariano”, 0. 2 (1979), p. 3; F. MOLINARL, La pii bella av-
ventura e le sue «isapventure” 50 anni dopo, i, 1984, n. 3 (suppl); ID., “La
pin bella avventura”: mezzo secolo di profexia, “Jesus”, settembre 1984, pp.
25.29; A. BERGAMASCHI, Presenza di Mazzolari. Un contestatore per tutte le
stagioni, Edizioni Dehoniane, Bologna 1986; N. FABBRETTL, La pin bella av-
ventura di un povero cristiano, “]a Provincia Pavese”, 12 aprile 1987, p. 16;
Ip., Lavventura e le disavventure di un profeta e del suo libro, “1l Ragguaglio
librario”, maggio 1987, pp. 147-148; Don Primo Mazzolari: un prete libero €
obbediente in Cristo, Palestra del clero, Rovigo 1990, pp. 49-57; A. PALINI,
Don Primo Mazzolari, Brescia e i bresciani, Ed. Opera Diocesana San France-
sco di Sales, Brescia 2009, pp. 21-25. Di particolare interesse, P. CORSINI, I/
“srete di campagna” € il suo editore: alle origini della collaborazione fra don
Primo Mazzolari e Vittorio Gattt (1928-1935), “Storia in Lombardia”, n. 2
(1990), pp. 75-126.
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fedeli e impegnate ad affermare, nonostante le garanzie offerte
nw& Concordato firmato nel 1929 con il governo di Mussolini
?.bm.km@nnmmvmm coesione dei cattolici italiani intorno alla sede
& Pietro. Il provvedimento censorio nei confronti dello scritto
di g.mmuo_mz puo essere considerato come un tassello della piu
ampia strategia promossa dalla Santa Sede per reagire di fron-
te u.:m crescente diffusione di opinioni e di atteggiamenti che
sfuggivano &. controllo delle istituzioni ecclesiastiche. I allon-
tanamento & fasce sempre pit consistenti della popolazione
dalle tradizioni cattoliche era fatto risalire alla capacita di pe-
ﬁmﬂwﬁoma.mo:.aﬂ.mmmm protestante», origine di tutte le &m.,m»-
zioni moﬁﬁu»b. e morali della societd moderna; dunque qual-
siasi atteggiamento di condiscendenza verso i vncﬁnmﬁmmm, eilo-
ro epigoni rappresentava un cedimento a favore dell’anticleri-
n.&mmb._o e metteva a rischio la tenuta complessiva del cattolice-
simo. La severa reazione della Suprema Congregazione di fron-
te m=.omuﬂ,m di Mazzolari puo quindi essere meglio compresa se
inserita nella tenace battaglia contro la moderniti e per la re-
staurazione di una societa integralmente cattolica condotta dal-
Hm.ﬁ_ﬂmmm %. Roma nella prima meta del Novecento. Descrivere
m_._ avversari come eretici permetteva al magistero non soltanto
di cm.rwmm_.a argomenti retorici collaudati, facilmente intesi dai
mmn._nr. ma anche di alimentare un’immagine di Chiesa accer-
n?mﬂm da avversari multiformi, spingendo la comunita cattolica
a QEOmSmHn.Hm.wHowam unita interna e rafforzando I'autorita
&.mzm .mw_..mnngm in un periodo in cui le trasformazioni della so-
cleta italiana ne stavano indebolendo il ruolo di guida.

Interpretazione delle Scritture e riforma della Chiesa

1l progetto di don Primo Mazzolari di pubblicare un libro
mcbm mnn.mm cristiana aveva radici lontane e giunse a compimento
nell m_uEm. @& 1934 quando usdi in libreria La piat bella avven-
tura, per i tipi dell’editore bresciano Vittorio Gatti, Negli anni
wam.nnmmbﬂ,.n parroco di Bozzolo aveva scelto la parabola del
mm.roh_._un.o&mo quale tema di alcune predicazioni in parrocchia
e in cicli di conferenze in alcune localita italiane, durante le

LA PIU BELLA AVVENTURA E 1 PROTESTANTI 135

quali aveva proposto le sue riflessioni sul senso del messaggio
evangelico e sul cristianesimo nella societa del suo tempo. Lim-
pianto del volume era apparso subito chiaro a Mazzolari: la vi-
cenda del giovane andatosene di casa a dilapidare la sua parte
di eredit, il perdono del padre e la durezza del fratello mag-
giore erano gli elementi che permettevano di descrivere i rap-
porti esistenti all'interno della comunita cristiana e di delinear-
ne il profilo per renderla piti rispondente allo spirito evangeli-
co. La fede cristiana esigeva la conversione del peccatore che si
era allontanato dalla casa del Padre, ma anche il cambiamento
di atteggiamento di coloro che non parevano essersene mai di-
staccati: si trattava di una trasformazione che ogni individuo
doveva intraprendere e che, allo stesso modo, la Chiesa doveva
continuamente tentare per rimanere fedele al Vangelo. Dalla vi-
ta del singolo e dalla parrocchia il discorso di Mazzolari si al-
largava quindi alla Chiesa e prospettava un cristianesimo al
tempo stesso esigente e misericordioso, alla base del quale vi
era la certezza dell'amore del Padre che salvava sia il prodigo
che il maggiore.
11 libro, dallo stile evocativo e dal ritmo spezzato, conteneva
alcuni passaggi che potevano essere equivocati, soprattutto da
lettori diffidenti. Appariva, in ogni caso, chiara I'intenzione di
Mazzolari di interpretare la parabola evangelica secondo un’ot-
tica in cui, sulle mancanze dei figli, prevaleva la misericordia di
Dio. E proprio il tentativo di cogliere il nucleo amorevole del
messaggio evangelico, la volonta di immaginare la Chiesa aper-
ta ai «lontani» e, ancor pii1, I'appello alla riforma dell’istituzio-
ne ecclesiastica furono gli elementi che suscitarono le taglienti
reazioni di coloro che ritenevano quelle posizioni incongruenti
con il magisteto cattolico. Le riflessioni mazzolariane contenu-
te ne La pii bella avventura che potevano essere sospettate di
accondiscendenza verso la «setta protestante» riguardavano, in
sintesi, l'interpretazione delle Scritture, I'ecclesiologia e le ri-
chieste di riforma della Chiesa, temi su cui infatti si appuntaro-
no le critiche del Sant’Offizio nel momento in cui fu sollecitato
a giudicare il volume.
1l parroco di Bozzolo non aveva inteso presentare un’anali-
si storico-esegetica e nemmeno un commento sistematico alle
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pagine evangeliche, Piuttosto, aveva steso una meditazione che,
attingendo al testo biblico, puntava a tratteggiare cid che del
cristianesimo era ritenuto essenziale: Iincarnazione, la morte e
la resurrezione di Cristo erano verit3 a cuj bisognava andare in-
contro non soltanto con «lo sforzo della mente. La Verita & tut-
to: le si va incontro con tutto»’. Fede e ragione, ma anche cor-
po e sentimento, dovevano essere stimolati dalla lettura del
Vangelo, e di questo bisognava tenere conto nel presentarne le
pagine, perché «la maggioranza dei credenti & gente normale,
che vive da uomo, con I’anima e col corpo, pitl con questo che
con quella»®. Non tutto appariva immediatamente chiaro nei
passi evangelici e questa linea d’ombra rappresentava lo spazio
in cui si giocava la liberta degli uomini: «Chi legge il Vangelo ha
davanti agli occhi un ininterrotto susseguirsi di bagliori, di
oscurita, di schiarite. Se alcuno dice di veder sempre chiaro, &
pit in alto di S. Paolo, di Origene, di S. Agostino, di S. Gio-
vanni Grisostomo che non vedevano, se non “per speculum et
in aenigmate”»’, La verita trasmessa attraverso il Vangelo pote-
va essere accolta soltanto attraverso un atto di fede «che & an-
che memoria di certezze che perdurano benché al momento
non si abbia in bocca nulla all!infuori del sapore. L'iridescenza
della scia non & la barca, ma la certezza che qualche cosa vera-
mente € passato. [...] Io non posso negare di averlo visto, an-
che se non riesco a farvelo vederex®,

Il Vangelo era stato affidato ai discepoli che, pur nei ricor-
renti momenti di infedelt3 al mandato di Gesti, dimostrarono la
loro sincerita intessendo il Vangelo «con la loro miseria: la po-
sero accanto alla santita del Maestro [...]. Gli apostoli non han-
no creduto di sminuire, col racconto dei loro errori, il valore
santificante della presenza di Gesi: si son tenuti allo spirito di
verita il quale fa liberi»®. La franchezza degli evangelisti rende-
va credibili i loro testi e lo stesso dovere dj lealta era richiesto a

> MAZZOLARY, La P bella avventyra, cit., p- 100.
$ Ivi, p. 262.

" Ivi, p. 101.

8 Ibid.

? Ivi, p. 123,

1

LA PIU BELLA AVVENTURA E I PROTESTANTI 137

coloro che intendevano rimanere fedeli al Vangelo, wn_nr.m
quando cio significava criticare la Or.wnmm per rw. mco.no.sﬁmm&%-
zioni o proportre soluzioni ai pitt gravi problemi sociali che po-
tevano contrastare i poteri dominanti.

Per Mazzolari, tale convinzione non portava a contrapporre
la Parola di Dio alla comunita dei fedeli. I cristiani avevano
spesso «paura di prendere sul serio la parola del Vangelo e del-
la Chiesa»'® perché impegnativa e compromettente; «gli inse-
gnamenti del Vangelo e della Chiesa» mo.qgmuo essere nonm:.mm-
rati un sicuro appiglio per i credenti n@m w.uﬂm:n_naﬂ.wbo agire
«nell’ora presente»!! per proporre moH:.NBE bm.mm vita sociale
come in quella politica. Sosteneva infatti don Primo:

Nell’'ora presente se, accanto alle varie e opposte nw@nmn.nwm chessi
contendono I'onore della sistemazione economica e politica della
societ, ci fosse un’esperienza cristiana, nonmo.nm m:mmnwﬁn.n.ﬁ se-
condo gli insegnamenti del Vangelo e della Chiesa, molti spiriti di-
sorientati avrebbero un punto di riferimento'.

Pit che nuove teorie, era necessario proporre k:a,nmwmﬁ.ﬁ?
za cristiana» che aderendo al messaggio evangelico e m._,Bmm_mRU
ro della Chiesa potesse trovare risposte ai problemi piti urgenti
della societa. Certamente I’audacia poteva spaventare &o:E,.&.H-
che all’'interno della Chiesa, ma per Mazzolari questo servizio
disinteressato alla societa (che era, alla fine, un sostegno ai po-
veri) rappresentava I'unico modo per essere fedeli a cio che nel-
le Scritture era insegnato. Il nodo mmm;bﬁﬁ?,ﬂmﬁwsm. &m_._m
Scritture, su questo come su altri temi, aEE:.%m perd &mwn;-
mente risolvibile nel momento in cui il testo di gmN.Nw_mm sem-
brava allontanarsi dalla tradizione definita dall’autorita ecclesia-
stica e, per questo motivo, le sue mm.n_.ﬁmumoa potevano .nwmmw.m
sospettate di appellarsi al principio del Eu.ﬁ.n., esame, rischian o
facilmente di essere assimilate alle posizioni del protestantesi-
mo. Le sue riflessioni sulla fede cristiana o le considerazioni sui

10 Jvi, p. 138.
U Jvi, p. 263.
12 Ibid.

ey
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problemi sociali condotte partendo dalle pagine evangeliche po-
tevano cosi essere sospettate di forzare i testi per avvalorare po-
sizioni che, non soltanto erano considerate lontane dalla tradi-
zione cattolica, ma che, proprio perché formulate attraverso il li-
bero esame delle Scritture, origine dell’«eresia protestantes,
sembravano avvicinare don Primo alle Chiese riformate.

1 confronto con le pagine del Vangelo portava il parroco di
Bozzolo a tracciare un ritratto della Chiesa dove, accanto ai me-
riti, erano ricordati i limiti, le mancanze e i tradimenti, come
pure le strade da intraprendere per superarli. Il discorso di
Mazzolari, che all'apparenza sembrava mantenersi su un piano
meditativo, toccava alcune delle questioni ecclesiologiche pit
discusse: I'autorita nella comunita cristiana, la responsabilita
dei fedeli, la riforma della Chiesa, il rapporto con i protestanti,
Nel Vangelo, affermazione della veriti e esercizio della carita
non potevano essere separati e le prime comunita cristiane, co-
me i Padri della Chiesa, avevano continuamente ricordato che
in questi due elementi vi era il fondamento della vita della
Chiesa. Verita e carita erano cosi intimamente legate che muti-

lare I'una significava inevitabilmente sfigurare I’altra. Scriveva
infatti Mazzolari:

La verita non ha un metodo fisso, perché 'amore sa tutte le strade.
I macigni soffocano e schiacciano; perché divengano gradini biso-
gna scalpellarli. La carita rende vigili, leggeri, maneggevoli, acco-
stabili, ingegnosi nel servizio della verita.

Certe durezze, certe intrattabilita da guardiani gelosi e poco intel-
ligenti, certe intransigenze di metodo, certe amplificazioni dub-
biose presentate come necessarie, non servono la verits.

Un conto & la fermezza nell’affermazione e nella difesa della ve-
rita (noi non possiamo nulla contro la veritd), un conto & intelli-
genza dei modi con cui si pud, senza scalfire la verita stessa, pro-
porla alle singole anime. [...]

Non ci guadagniamo né facciamo guadagnare nessuno identifi-
candoci con la verita. Se ci terremo umilmente in disparte, riuscira

meno costoso a chi cerca, il discernimento tra i titoli della perits e
i torti di chi la professa®®.

B Ivi, p. 157.
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La Chiesa aveva il dovere di presentare la ,6.&3_ ma questo
compito doveva accompagnarsi alla comprensione .mn_ prossi-
mo e alla disponibilita verso «le singole anime», Evm.:mb.mo i
criteri correnti di giudizio. Come Dio si era incarnato e si era
caricato delle colpe dell'umanita, cosi per i nnmmmm.n in Oﬁ.mﬁ
diventava dolorosamente chiaro che era necessario «sentirsi
colpevoli per amare e redimere»'. mnnoh.&o Emwmo_mz, il mi-
stero di redenzione richiedeva ai fedeli di sentirsi responsabili
del male degli altri, non per scusarlo o per nasconderne la gra-
vita. La responsabilitd, infatti, «non attenua la nonmwuﬂm" ac-
cresce soltanto 'amore, perché, chi si sente colpevole nr tutto,
si sente anche un gran perdonato, quindi sulla m:mm_m E.:.Hﬁ.mm
della carita»?. I cristiani possedevano non tanto il vw_s._nm_o
della verita, quanto il dovere di testimoniare I'amore di Dio at-
traverso la donazione di sé agli altri: questo HB@F”.&Z» appren-
dere «I’arte di piegarsi con umilta e con rispetto ai movimenti
di un’altra intelligenza» per trovare i punti di mnnom.mo, A&m a
dire «l’anima di verita che & in ogni traviamento dellintelligen-
za»'6, Anche di fronte all’errore, per Mazzolari, era necessario
non abbandonare I'atteggiamento di carita ed evitare «la con-
fusione troppo facile, tra il male e no_on.u .nwn &. momento :mm"
sono degli strumenti sia pure Homvonm.m?F nomn.Enmmo int
modo tra noi e loro una separazione, in luogo di un’amorosa,
sofferente fraternita»'’. o
Larciprete di Bozzolo era consapevole dei rischi impliciti in
simili affermazioni: nei primi decenni del Novecento la nc:E...m
cattolica, condizionata da secoli di lotta contro il vnoﬁwmﬁmwﬂﬂ-
mo, appariva fortemente segnata dalle wo_mn_.ﬁro contro il li-
beralismo religioso e le correnti EomaB_mS“.&mv:ﬂm che ma*mm-
no prodotto sospetti e lacerazioni anche all'interno della C ie-
sa e acuito le contrapposizioni contro coloro nrm.mﬁ.ﬁ._c. consi-
derati i «nemici» della religione, contribuendo m& E_m&:.wmnﬁo
disciplinare dell’istituzione ecclesiastica. La Chiesa, per il par-

Y Tvi, p. 143.
5 Tbid.,

16 Tvi, p. 161.
7 vi, p. 173.
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roco di Bozzolo, era al contrario un luogo dove I'incontro tra
umano e divino diventava visibile e dove la capacita di amare
&Q.Qmamﬁm era messa continuamente alla prova. Lontano dal-
le ricorrenti immagini trionfalistiche, Mazzolari affermava:

Quando uno ha la grazia di credere e di pregare [...] non puo
mm&m.mmamw in una obliosa accoglienza di cid che nella Chiesa & indi-
scutibilmente opera poco bella dell'uomo e ne oscura il divino
_.mnambmoum difficile il riconoscimento e la efficacia. “
Egli sente di poterla amare anche cosi, che deve amarla cosi, Le
debolezze e difetti della Chiesa lo fanno soffrire anche piu di pri-
ma, ma non lo scandalizzano piti, non lo trattengono dall’abbrac-
QE.._m con tenerezza e pieta filiale. Sono le sue debolezze, i suoi di-
fetti. Umﬁ n_...ums& soffrire con essa e per essa per una redenzione
da compiere in sé piti che negli altri’8,

L'atteggiamento suggerito da don Primo Mazzolari permet-
teva al credente di non nascondere le mancanze della Chiesa
ma di mﬂmnmmﬂa oltre i limiti dell’istituzione e di agire per la sua
conversione, senza timore di parlare per indicarne le mancanze
e _.m insufficienze. L'opera di redenzione realizzata in Cristo
@Eb&_. se sul piano personale era continuata nello sforzo inte-
tiore di conversione, per la Chiesa si traduceva nell'impegno
sempre rinnovato di riforma. Si trattava di un invito alla rifor-
ma delle mmaw.:NmoE. ecclesiastiche che, pero, nella cultura catto-
lica, faceva Emn?nmmmm_.m note di condanna, piti che di salvezza,
come puntualizzato da Mazzolari:

La riforma non & una parola scomunicata e un desiderio biasimevo-
le. TSanti e gli spiriti pit: cristiani di ogni tempo I’hanno voluta, pre-
parata, predicata anche. Se accade che qualcuno ecceda e venga
glustamente rimproverato, deve giudicarsi piti doveroso il silenzio?
HL.m Fede resiste ad ogni biasimo e ad ogni piii disperante risultato: e
stano pure immeritevoli coloro che la condannano, I'anima fedele si
mnm.nowmnw alle mani che la scomunicano per baciarle, protestando
umilmente I'amore che non si vince, la liberta che non si doma!®.

18 Jui, p. 115.
19 Tvi, pp. 115-116.
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L'uscita dalla crisi del cristianesimo passava attraverso la
riforma della Chiesa che, per, richiedeva di allargare gli oriz-
zonti della casa da cui il prodigo era fuggito, di scalzare abitu-
dini secolari e privilegi che Mazzolari considerava incoerenti
con il messaggio evangelico, di riconoscere che i cristiani au-
tentici erano gli inquieti che non si accontentavano dell’esi-
stente, perché «Solo i piccoli uomini hanno paura della li-
berta»?. In questa prospettiva, la possibilita di critica interna
poteva coesistere con il rispetto dell’autorita e il diritto alla li-
berta nella Chiesa con il dovere dell’obbedienza alla gerarchia
ecclesiastica, proprio perché la ragione ultima di quella liberta
e di quell’obbedienza si trovava nella scelta di servizio a Dio e
alla comunita cristiana. La professione di fedelta alla Chiesa
cattolica da parte di Mazzolari, affermata continuamente nei
suoi scritti e in seguito pit volte richiestagli dai suoi superiori,
gli permetteva di cercare i possibili punti di contatto con i pro-
testanti, per guardare oltre le contrapposizioni tra le differenti
Chiese cristiane, sollevando il dubbio che tra i figli pit fedeli al
Padre vi fossero anche coloro che se ne erano andati perché in-
soddisfatti dell’inerzia e della meschinita della casa, alla ricerca
di un modo pit1 autentico di vivere lo spirito evangelico.

Diffusione e recensioni del libro

Il libro, pubblicato a Brescia, aveva ricevuto I'imprimatur
dalla locale curia diocesana. La revisione ecclesiastica era stata
affidata a mons. Giovanni Battista Bosio, professore di teologia
morale nel seminario di bresciano, che nel marzo 1934 diede il
benestare per la stampa. All'inizio di marzo, le prime bozze fu-
rono inviate a don Primo, ma, pochi giorni dopo, il censore vol-
le rivedere il testo. I motivi che avevano provocato questo ri-
pensamento non erano chiari, ma, come scriveva Mazzolari a
Vittoria Fabrizi De Biani, «C’¢ qualcuno che ha inquietato la
Sua tranquillita. Sorella, come & poco fraterno anche il nostro
mondo di confratelli! Glielo scrivo in confidenza accorata. Re-

20 Ipi, p. 258.
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sto tranquillo. Se Dio vorra che esca e cammini, nessuno lo fer-
mera. Io ci ho messo il cuore scrivendolo, ma non ci ho attac-
cato il cuore»?!, Il revisore modificd alcuni passaggi che pote-
vano essere fonte di equivoco, e per trovare una soluzione ade-
guata fu consultato anche il vicario generale della diocesi bre-
sciana, mons. Emilio Bongiorni. 11 libro, stampato in circa tre-
mila copie, fu inviato dall’editore ad alcune librerie, a giornali-
sti e a conoscenti di Mazzolari e, nelle settimane seguenti, le
prime recensioni apparvero sui periodici?2,

Molti corrispondenti di don Primo espressero apprezza-
mento per i temi affrontati ne Lg pia bella avventura, ma anche
riserve per il linguaggio eccessivamente complesso e per alcuni
passaggi ritenuti non immediatamente comprensibili. Le recen-
sioni pubblicate nei mesi successivi riprendevano alcuni dei ri-
lievi che erano stati sollevati dai conoscenti di Mazzolari e, se
spesso fu sottolineata la validita dej contenuti, non mancarono
commenti in cui si rimproverava la vena polemica di alcune af-
fermazioni e I'eccessiva accondiscendenza dimostrata dall’ay-
tore verso il prodigo. Don Giuseppe De Luca, critico letterario
e consulente del Sant’Offizio, nella sua recensione pubblicata
sotto pseudonimo su “L Avvenire d’Ttalia”, rilevava che nel li-
bro «spesso Iidea non viene 2 fuoco, e solo si sente sobbollire

un sentimento forte: e quasi mai l'immagine e la parola tagliano
il traguardo dell’Artex. Ancor piti erano i temi a suscitare i
dubbi del prete romano, che puntualizzava: «c’& dentro, caro
lettore, molte cose: tu Io puoi vedere. Tutte esatte? non so, Cer-
to, alcune sono esagerate assai»?. Sulle riviste cattoliche furono
soprattutto sottolineate le considerazioni dj Mazzolari che af-
frontavano la questione della salvezza cristiana, tanto che don

2 P Mazzolari a V. Fabrizi De Biani, 12 marzo 1934, in P. MAZZOLART,
Diario ITI/B. 1934-1937, a cura di A. Bergamaschi, Edizioni Dehoniane, Bo-
logna 2000, p. 12. Per le richieste di variazione del testo inviate il 10 eil 14
marzo 1934 dall’editore Gatti a Mazzolari, cfr. MOLINARL, Lz pisi bella avpen-
tura e le sue «disavventures, cit., pp. 41-42,

* Su questo aspetto, cfr. IIntroduzione a MazzovLary, La pii bells avpen-
tura, cit., pp. 21-33,

# DoN PETRONIO [G. DE Lucal, Due libri, due schiaffi, “L Avvenire d’I.
talia”, 31 maggio-1° giugno 1934,
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Giuseppe Tedeschi, &Hmso_..m m.mcm rivista vnnm..n_.mbh amﬂ_.umwﬂ M
clero”, giudicava che fosse «il miglior Fdo.no originale cw :
noi in tema di Redenzione»?*. Per Arsenio m_.s.moH..F che EM
sento il libro sulla rivista della Bmﬁ & contrario si Mnmnmﬁ_ .
«pagine lucide, pit che acute, ciog spietatamente %Hﬁm mwv m
profonde, vibranti di comprensione e di pieta, sacer otali, ch
dissodano |’anima e “non scavano fosse come \mom.moE », € MHD
esse «si sente 'uomo che ha a lungo ascoltato sé stesso e gli al-
i, 'amico, il consolatore»?.
" Wwﬁwﬂww delle posizioni espresse Dm.ha ,Sa .m.mma améma?&
fu colta con maggiore nettezza da alcuni wmz..unrn_ dell evange-
lismo italiano che fecero notare ai loro _anoﬂ le mcm. nm»mm_ﬂn
urgenze che parevano muovere I'opera di gmm.uo_m%w o_M ini M
dal pastore Giovanni Ferreri kmmwm.aoﬁ cattolico M_ Ummnu
e totalmente consacrato al suo ministero wmmﬁaﬁmw : M _wﬁnm
parte, vi era la scelta del parroco mr Bozzolo di now cnm_,.n : mm m._
tore «per i meandri tortuosi che s Eo_ﬂ.m:o entro Nw wu Mm_, s
vita morale, tra i peccatori e tra mr._umnc&o giusti»?’. Da H.mm
l'autore «dice per amore della OEnmu aawzn verita ,Mzmnmg
che solo I'amore pud far prendere in nﬂ.usm_.mmwmﬁown a nomoHo
che ne siano a tutta prima feriti e le dice in Eomo.&m ren mw_m
evidente che egli ha raggiunto Anww un suo bel wQ.EQ..& quel-
I'atmosfera dov’e possibile nonnEm.nn cio che é difficile mnnm_“.-
dare quaggit: un animo m@oﬁ ¢ rispettoso e un .nmnmnmﬁ “_
gnitoso e libero”»?8, Tali riflessioni consentivano & guar mnm )
futuro con speranza, proprio perché, scriveva Giovanni Q.Mm
natti nella sua ampia recensione pubblicata in A.Em puntate s
settimanale valdese “La Luce”, «Quando lo spirito che anima

gli go, “ clero”, marzo 1934.
24 [G. TepescH1l, Il... Figlinol Prodigo, mnco_w ec , marz :
2 MWmcn. [A. FRUGONT], La pii bella avventura, “ Azione fucina”, 18 no
1934. . . ]

anN_wam.m [G. FERRERI], La biblioteca, “Il Risveglio”, maggio Ewmw%. MM..
Mazzolari aveva conosciuto Ferreri nel 1921, ncmbmo era pastore Eum
munita evangelica di Vicobellignano; conscio delle n_._mmnowu. nTn avrebbe _._w.o-
tuto creare la segnalazione del libro sui periodici protestanti, __ pastore chie-
se preventivamente a don Primo ['autorizzazione a presentare il libro.

2 Ibid.

2 Jbid.
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la mente ed il cuore del Mazzolari penetrera nella mente e nel
cuore di molti suoi confratelli del clero cattolico romano, il
pensiero religioso in Italia sara trasformato: la grettezza e I'in-
tolleranza cederanno il posto all’amore per le anime, quale che
sia il loro credo particolare»?. L'uscita del libro permetteva a
coloro che, nel mondo evangelico, «disperano di vedere un
giorno il trionfo della spirituale riforma in Italia, e stentano a
credere che un lavorio di salutare trasformazione si stia deter-
minando nel seno stesso della Chiesa di Roma» di guardare con
fiducia al futuro e di pensare «con simpatia fraterna ai nostri
fratelli che nelle file stesse del clero cattolico romano si sforza-
no e lottano per ricondurre la loro chiesa alle pure fonti della
Verita e della Carita»*, Proprio il tentativo dell’autore di anda-
re alla radice del messaggio evangelico era considerato dai re-
censori protestanti non soltanto un invito alla purificazione del
cattolicesimo, ma un appello rivolto a tutti i credenti a risco-
prire il «principio essenzialmente cristiano, vissuto e predicato
da Gestli: sono i malati, sono i peccatori, sono i deviati che sono
degni di pietd profonda e di redenzione. E sono degni di re-
denzione perché sentono il bisogno di essere redenti»’!.

Era un invito che aveva valore universale, come sottolineava
Paolo Pantaleo nella sua recensione apparsa il 2 giugno 1934
su “Il Regime Fascista”, in quanto «L’esperienza del figlio scia-
lacquatore & I'esperienza di tutti quanti, a un dato momento
della vita si pongono il problema del loro essere e del loro de-
stino»*?, Linterpretazione tutta spirituale data al libro di Maz-
zolari permetteva a Pantaleo, gia pastore evangelico a Cremona
e all’epoca vicedirettore del quotidiano di Roberto Farinacci,
di elogiare le sollecitazioni di Mazzolari che, proprio per il loro
vigore, potevano essere utilmente raccolte da tutti i lettori.

La recensione di Pantaleo suscitd clamore negli ambienti
cattolici (e non soltanto in quelli locali), piti che per la testata

PG wmwdzﬁ.d, La pit bella avventura, “La Luce”, 3 ottobre 1934, p. 2.
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su cui era apparsa, per la firma dell’autore. Figura controversa
dell’evangelismo italiano, Pantaleo era nato nel 1870 e si era
convertito al protestantesimo, divenendo pastore, prima E.<m~-
sesia e dopo a Cremona. Era stato inizialmente m.oe,mrm_”m ?mmo”
latiano e poi fascista militante, vicino al «ras di Cremona» &
cui, dal 1923, divenne solerte collaboratore nelle iniziative edi-
toriali. Anche in seguito agli impegni giornalistici, lascid il pa-
storato, pur continuando a frequentare la comunita evangelica
di Cremona. Lapprofondito articolo di Pantaleo, se rappre-
sentd una rilevante segnalazione del libro di Mazzolari attra-
verso un giornale a diffusione nazionale, ? Fn.o con preoccu-
pazione nella curia di Brescia, tanto che Vittorio Gatti mc con-
vocato da mons. Bongiorni, vicario generale della diocesi, che
gli intimo, forse sollecitato da una lettera giunta da Cremona,
di non far uso della recensione per pubblicizzare il libro, in
quanto I'autore era «un protestante, un mazziniano, un maon.wnu-
nista»?. La recensione («veramente di valore»*, come giudica-
va l'editore) aveva sollevato critiche e sospetti che si erano pro-
pagati in modo prevedibile. Scriveva, infatti, il parroco di Boz-
zolo a Gatti I'11 giugno successivo:

articolo di P[antaleo], benché cavalleresco oltre ogni dire, ha su-
scitato a Cremona un vespaio. Non mi meraviglia la nEm.SmS di
Mons. Bongiorni. Il Maggiore & piu vivo che mai in ogni nostro
ambiente, Da Cremona deve essere venuto I'allarme, come am Cre-
mona & venuto il richiamo per la seconda revisione. Non si spa-
venti. Silenzio, ossequio. .. ma tiriamo diritto per la nostra strada®.

Era stato lo stesso Mazzolari a suggerire a Gatti di far reca-
pitare una copia de La pia bella avventura a Pantaleo, come ad
altri giornalisti, con l'invito a segnalare il volume mczw testate
alle quali collaboravano. La lettura del libro aveva Hmm.n_mﬂw una
forte impressione nel vicedirettore de “Il Regime fascista” che,

sier o~ 0 ToAK 1.2 O feemn 1024 ABM 171 n 4120 (MOTINA-
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il 20 maggio, aveva scritto al parroco di Bozzolo cordiali paro-
le di elogio per 'opera:

Egregio fratello in [Cristo].

Mi permetto di chiamarla fratello in [Cristo] anche se non faccio
parte di quella frazione del corpo storico di Cristo di cui Ella &
membro e sacerdote. Ma lei ed io ci sentiamo uniti nel corpo mi-
stico di Cristo che comprende tutti i credenti nel Suo nome.

Ho finito la lettura del volume che Ella gentil[mente] ha voluto far-
mi spedire. Le devo dire che se in principio ho provato qualche dif-
ficolta — anche la forma originale e nuova con la quale lei esprime il
suo sentimento religioso — nella lettura [...] procedendo, questa

ifficolta & stata superata e con vero godimento dello spirito, sem-

pre crescendo, sono arrivato all’ultima pagina, alla parola fine.

E devo esprimetle, sinceramente, come il suo studio & non solo in-
teressante e nuovo, ma spiritualmente profondo ed acuto, Lei di-
mostra di possedere uno spirito analitico che Je permette di pene-
trare bene a fondo nell’anima umana e la pone in condizione di
estrarre da quest’anima cio che & il suo tormento, la sua grandez-
za e la sua nobils.
E poi non potrei dirle quanto mi abbia confortato comprendendo
la sua concezione di un Cristianesimo vivente, interiore, dinamico,
rinnovatore della coscienza e mezzo e condizione di una religiosita
feconda che ci si [estende] nella interiorita del Dio vivente e vero™.

Pantaleo coglieva i tratti innovatori del pensiero di Mazzo-
lari e, insieme, apprezzava la sua scelta di presentare i contenu-
ti del cristianesimo in modo adeguato ai tempi, per avvicinare il
mondo moderno al mistero di salvezza di Dio. Il giornalista
non si nascondeva perd quali fossero i nodj pitt problematici
contenuti nel libro, che se sottolineati da un autore conosciuto
per la sua appartenenza all’evangelismo avrebbero potuto dan-
neggiare il sacerdote cattolico””. Mazzolari colse nella lettera di

3P Pantaleo a P. Mazzolari, 20 maggio 1934, AFM, 1.7.1, n. 6785,
¥ Segnalava infatti il giornalista: «Tra giorni ne fard la recensione sul Re-
gime, che non supereri la colonna nella quale dird degnamente del suo lavo-

To senza osservare o mettere in evidenza |a trasparente critica alle degenera-
zioni pratiche del principio cristianos,

]
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Pantaleo un interessamento che andava oltre _,Onnmm_@:&hm del
libro e rispose immediatamente per esprimere la «gioia» prova-
ta nel leggere la missiva del suo interlocutore:

io fratello in [Cristo] . .

mew mmwomunmo caro nmvonmnm..w sotto questo Eo_uu nvm ci mﬂu ,m:%mm_u
rare ogni angustia inserendoci direttamente nell’'universalita

"Unico Signore. .
_mm%mmom WM&S libro non avesse ottenuto &ﬁo che no%mnna.mnn:
attraverso consensi come & vasta e bella ] anima della O iesa, io ne
sarei oltremodo contento. Le confesso nrn._ ?o.H scritto con que-
sto intento con il cuore cioé rivolto a un d7 fuori, [che anche] per
intuito e per esperienza di ministero [ho] sempre trovato tanto
mmM,MMw.%ow del Maggiore che [ho] dovuto _nmnmmn.n in %mw@awmau“h e
in abbozzo per motivi evidenti dovrebbe servire a li ﬁ..m_..m -
quanto la strada dell’unita, lungo la quale abbiamo accumulato
i imenti d’ogni specie. .
Humwmw_ﬁ&n Eowwbﬂw la cui z,mmmn:w %EE.&@ non & neppure
confrontabile con la tragicita economica o mo,n_&.n. ._m quale & piut-
tosto effetto che causa, il problema dell’unita cristiana, wu04gmnw-
te da una religiosita interiore vivente e verace, & il problema m:w
affanna ogni anima, che non vuol rinunciare al <.m=mnr.u come alla
parola creatrice di ogni epoca e di ogni pit nobile fatica :EMam.
Le scrivo nella luce della ﬂunbﬂnnomﬁ. Bisogna tornare a cre Q.m
nello Spirito, contro tutte le GEH.&mw ele E.:E.mmumz ﬁanmmmn )
suo primato, nonostante le smentite colossali dei successi de % o
za materiale. Vede come Le scrivo a cuore aperto. E la gioia Bmﬂ
trovato — la presentazione sul mwoBm_.a. di cui pure H“n [devo]
d’ora riconoscenza passa in seconda linea — la gioia d mﬁw“ trovato
un consenso fraterno che mi aiuta a lavorare, a [sperare]’®.

Nella sua risposta, Mazzolari nm@nw:@ﬂmb maniera pit chia-
ra le intenzioni che avevano ispirato La pin m.m&m. meemxmaﬁm_. Wm
scelta di vicinanza a coloro che erano ritenuti «fuori» della
Chiesa cattolica era una tensione che «per intuito € per mmwm..
rienza» accompagnava la sua opera di pastore e di scrittore:

38 P, Mazzolari a P. Pantaleo, minuta, [maggio] 1934, AFM, 1.7.1, n.
6785.
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guardare oltre i confini tracciati dai pregiudizi e dall’ignoranza,
€ resi ancora pitt impenetrabili dai pronunciamenti delle istitu-
zioni ecclesiastiche, permetteva di allargare i propri orizzonti e
scendere in profondita nell’animo umano, tanto da intravedere
il mistero «dell’universalita dell'Unico Signorex. In questa pro-
spettiva, «dentro» e «di fuorix» perdevano la loro connotazione
irriducibilmente antitetica, anzi non avevano senso all’interno
della fraternita di Cristo. Mazzolarj riconosceva di aver sfuma-
to, per ragioni di cautela, i giudizi sulle responsabilita del cat-
tolicesimo per le divisioni esistenti nella comunita cristiana, ma
Pobiettivo di «liberare alquanto la strada dell’unita» poteva es-
sere raggiunto soltanto attraverso un lavoro paziente di costru-
zione di «ponti»,

L'unita dei cristiani, i cui tratti esteriori Mazzolari lasciava
indefiniti, poteva nascere da una comune adesione al Vangelo
in grado di superare la crisi spirituale che attanagliava la societa
moderna. Affermare il primato dello spirituale rappresentava
per il parroco di Bozzolo non tanto un espediente per riman-
dare a tempi imprecisati la ricomposizione dell’unita della co-
munita cristiana, ma considerare la «parola creatrice» del Van-
gelo come la piu efficace risposta alle difficolta in cui era atta-
nagliata "umanit3, ormaj consapevole delle «smentite colossali
dei successi della forza materiale», fosse essa di origine politica
o ecclesiastica. Il dialogo con Pantaleo, Ia cui vicinanza agli am-
bienti fascisti non trattenne Mazzolari dalla ricerca di un con-
tatto, continud nelle settimane seguenti quando il parroco di
Bozzolo scrisse per ringraziare della recensione su “Il Regime
fascista” ed espresse il desiderio dj incontrare il giornalista®®,

* In risposta alle lettere di Mazzolari, riprendendo alcuni spunti conte-
nuti nella sua recensione, Pantaleo scriveva: «Ho ricevuto le sue lettere dalle
quali risplende la sua bella anima dj credente e di cristiano. To sono
lieto e molto soddisfatto di aver potuto — inadeguatamente — far conoscere il
suo libro ai lettori e di aver potuto, sotto questa forma, cooperare alla diffu-
sione di quei principi [...] che lo ispirano. Mi auguro che in molti la curiosita
abbia operato come stimolante. Cig che & necessario oggi — come sempre — &
che la vita di Cristo diventi vita di ogni cristiano e che il cristianesimo — divi-
na energia — inverta il cuore degli uomini, lo innervi, lo trasformi e vi realizzi
il regno di Dio. Tutto il resto & di secondaria e nessuna importanza. Non so
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; . !
I giudizi favorevoli dei circoli vnoﬁ.nmﬁmﬂmm vMH 1 omﬂ.m mm_
Mazzolari non passo Eo%oncmﬁ.m nella diocesi _ %Quo Hmummm-
che in seguito al clamore suscitato dalle paro mm_ Hr»vmwnws»-
mento per La pia bella avventura pronunciate qualc :M oy
na dopo dal pastore evangelico &&wbnovn_mhmn%%, mmo_um v
centro a poca distanza mm w@mmo_o 1 >=w,. m.gn u gmuuori
roco del paese e il suo vicario momﬁno.an iesero a iy
una presa di posizione ﬁ:_u_u.rnm per H.n.Emann o man%_ ,Mw -
to detto dal pastore; don Primo .? @Eb& 854%387. et
vo di Cremona, mons. Giovanni O.mNNmE. per dare Mr M_N o
su quanto accaduto. L'arciprete di wn.uumo_o puntu Halche
motivi che avevano suscitato la polemica non n_nmbo_n mﬁ S
re nei contenuti del suo Euwn € nemmeno H.an :mw_ atto e
protestanti, quanto nel risentimento che animava n.cEQ .
doti della diocesi, sospettosi verso le sue opinioni e i mcno e
todi pastorali. Per il vescovo, invece, la n_%mw_%na Mm»l@ﬁ Mo ;
I’atteggiamento eccessivamente benevolo 7 azz b yerad
protestanti che appariva una mancanza di mnﬂnumm&nc i
fronti dell’eresia o, mmmansn? come approvazione delle
i orate dalla Riforma. . . .
QEHMM__ M_m_.ﬁu di accesa lotta nbmmnoﬁmﬁmam &mmr anni ﬁ%bwm,mm
tentativo di don Primo di immaginare una Chiesa M__E noBM, nwﬁo
ampi, in cui la fraternita monn_mg .mm Cristo mc_mmmn sop b
sulle divisioni tra i suoi fedeli, risultava perlomeno az ;

. N ; & ok
come lei si trovi con i suoi gerarchi. ZQ.H nnn%.u in ottimi .n%.uvo_d WMMM. n_unrn
troppo, una inconcepibile insensibilita impedisce ad essi no_mw s
il nwwmﬁw non & un filosofo, che il [cristianesilmo non nrm._amwnw ! e

on & semplice credere, aderire intellettualmente, ma che M”mo_n %
ammmEo sono realta di fatto, [...] Dio nella comunione, perché la co ey
Mm una [come sia] nella carita sentita ed espressa. gw._n_ .v_.”.m nwm._..um..un-mwo e
suoi fedeli, spargere il germe fecondo n_ Fhmmnmﬂ mumn n.—.; Eow%c ey
i i ifficolta del compito,
o nella vita, Non mi :»mn.ou,mo e ) g
”ﬂﬂn_.wﬂw scarso sentimento di pieta nn_%.cm.wno popolo. WW anﬂﬁ..__bmn:ﬁ
futi ieri mi he lei desidera conosce mente.
Iaiuti. Il R. Barbieri mi ha mnnwo c e poiat ik
il mi i co comune mi avv
re & il mio desiderio. O:m._u o I'ami
O.Mwnwwomv%a:vog io saro felicissimo di fare la sua conoscenza», P. Pantaleo a
W Mazzolari, 9 giugno 1934, AFM, 1.7.1, n. 6786. O T
" 40 Per la ricostruzione di questa vicenda, wmcmmnmmw st o
Cristo, cit., pp. 97-107 e Ulntroduzione a MAZZOLARI, La pidt ,

cit., pp. 37-43.
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quando non decisamente pericoloso. La Chiesa cattolica, nono-
stante le garanzie offerte in Italia dal Concordato del 1929, aveva
infatti rinfocolato la polemica contro il protestantesimo, battaglia
apparentemente incomprensibile se confrontata con Ia circoscrit.
ta presenza evangelica nella Penisola. In realta, attraverso tale
confronto, i vertici ecclesiastici intendevano riaffermare I'identita
cattolica della nazione e, in modo pit generale, reagire contro i
processi di secolarizzazione (direttamente derivanti, secondo la
cultura intransigente, dall’eresia protestante) che stavano diffon-
dendosi anche in Italia e che stavano indebolendo il ruolo di gui-
da della societa tradizionalmente esercitato dalla Chiesa. Con il
suo libro, Mazzolari contestava in modo alquanto esplicito tale
atteggiamento e si poneva in un’altra prospettiva: piti che la
preoccupazione di fissare definizioni teologiche indiscutibili, era
P'urgenza della carita che doveva caratterizzare la vita della Chie-
sa, perché questo era il nucleo essenziale del messaggio evangeli-
co che doveva essere recuperato per riuscire ancora a parlare dj
Dio agli uomini e alle donne del tempo presente.

La condanna vaticana

Le riflessioni inusuali contenute nel libro di Mazzolari, i fat-
ti di Vicobellignano e le recension; elogiative di alcuni espo-
nenti protestanti (cui si aggiunse in seguito I'apprezzamento
espresso da Ernesto Buonaiuti, scomunicato nel 1926 in quanto
accusato di modernismo) avevano messo in agitazione alcuni
ambienti ecclesiastici cremonesi che, a poche settimane dall’y-
scita del volume, sollecitarono un intervento del Sant’Offizio?!.
Sulla base dei documenti rintracciati nell’Archivio della Con-
gregazione per la dottrina della fede, nella sezione dedicata alla
Censura Librorum, & possibile ricostruire i passi che portarono
alla decisione vaticana di togliere dal commercio La pitt bella
avventura. Tali carte permettono non soltanto dj individuare I’e-
stensore della denuncia, ma pure di indagare quali fossero in

1 Cfr. BEDESCHEI, Obbedientissimo in Cristo, cit., pp. 107-121; MARGOTTT,
Introduzione a MazzoLARI, La pits bella avventura, cit., pp. 53-84.

LA PIU BELLA AVVENTURA E I PROTESTANTI 151

quel periodo i criteri che guidavano le scelte del Sant Oﬂm_wﬂ.“ M_
fronte a testi ritenuti troppo vicini .m=n wom_m_.onﬁmwnno es -
Come sospettd Mazzolari, la &nﬁ:.bn_m era partita da mHHBom q
il canonico Carlo Favagrossa, penitenziere della mmnm . M. 4y
giugno 1934 aveva infatti scritto alla Awmﬂwnn_ﬁm acra Co M.,m w
gazione del S. Offizio» per segnalare il libro e per mm.vﬁmm <
suoi dubbi sull’ortodossia dell’'opera. Nella sua missiva, Fa

grossa affermava:

Il sottoscritto — Canonico Penitenziere mnrm qun&w_.n di MM_EMMHWM
— oltremodo addolorato per la w:v_urnmﬁo_.un di un libro : %&w
«La pit bella avventura» stampato a waomn._m“ e m»:»%nm M.Muﬂ e
Curia Vescovile di cola approvato, si sente in n_o<m.8 i Mn amare
su di esso I'attenzione di codesta Sacra Congregazione, il cut
dato & di tutelare il tesoro della Fede e .mn:m Morale. e
Lautore & il M[olto] Rev[eren]do wnEo me.wo_mz |m app g
professore in Seminario, ed ora arciprete e 4?95& oambwb i
Bozzolo (diocesi di Cremona) — sacerdote % non n.oB_.E.M_B mn :
gno, ma di idee moderniste — uso a tenere gli Esercizi speci
iocesi di Brescia. o
W%%MWWHM libro in parola—a parere & Benpensanti - _Eﬁﬁm MH
ti — ha purtroppo trasfuso le proprie idee erronee in uno s
ro. .
%ﬁ%ﬂ%ﬂ%hn% a meravigliarsi, se il Sig[nor] .Humuﬁm_mo - ﬁ%wwam
della Chiesa Evangelica di qui ne tesse — nel mBEm.Hm n%h.oﬁ mm o
il Regime Fascista — il pit ampio elogio, En:m.b%.u inr nMMm Mﬂ -
ti principali, favorevoli alla W_.Ma protestante di cui € rappre
ropagandista instancabile. . N
Mwowﬁomw%ﬁo, anorma QM.._ nmm ?bnwm ?HM& Nﬁs%%“%,“w%ﬁw““ WM_
i sottoporre al giudizio di codes a Supre: | .
MMMMWMMMMOEH % cui & Presidente lo stesso Vicario di OnMGEW HM
sto), tale libro dichiarandosi lieto — se da questo esame wladh
sulteri — come si ardi scrivere da un sacerdote Cremones

I'Ttalia di Milano — di contrario alla Fede e ad alla Morale.

1 sottoscrive o
SIS Umilissimo ed Obb[edientissilmo

Figlio della Chiesa*

i *Offizio, 7 giugno 1934, in
“ C. Favagrossa alla Congregazione del Sant ;
Archivio Oﬂ:MnmmmNmonm per la dottrina della fede (da ora ACDF), Censura
Librorum (da ora CL), 1616/1934, ff. 2-3.
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Allegato alla lettera vi era un foglio su cui era stata incollata
la recensione apparsa su “Vita Cattolica” (che citava ampia-
mente un articolo apparso sul settimanale diocesano di Bre-
scia); a fianco, dattiloscritto, un breve appunto di commento,
in cui erano rilevate le responsabilita dei vertici delle due dio-
cesi implicate nella vicenda.

Con cid, Brescia ha collaudato, e Cremona ha ratificato un giudi-
zio che, a molti, sembra un paradosso. 1 libro interpreta la para-
bola del Figliuol Prodigo il pit liberamente che si possa immagi-
nare, contro ogni tradizione, e, quel che & peggio, trovandone le
ragioni in quello che ¢ libero esame della Sacra Scrittura, Cj sono
espressioni offensive per la Chiesa e per i suoi dirigenti mentre il
Cristo & comunato stranamente con P'umanita, diventa un mito se-
condo la psicanalisi che, se ammessa quale principio informatore
delle coscienze, pud legittimare qualsiasi aberrazione, e, il pit gra-
ve peccato diventa la piz bella avventura.

11 settimanale “La vita cattolica”, organo diocesano di Cremona
(il Sacerdote autore & Vicario Foraneo Cremonese) o non ha letto
o non ha compreso il libro.

Non volendo entrare nel merito era meglio non riportare il giudi-
zio di Brescia risparmiandosi di favorire una lettura che nelle ma-
ni del Clero e, peggio, dei seminaristi allontana dal SENso vero e
tradizionale della parola di Dio.

Ad ogni modo vedra codesta S. Congregazione se il libro pus fare
del bene alle anime®,

Qualche giotno dopo, mons. Favagrossa si rivolse nuova-
mente al Sant’Offizio, segnalando che il libro «fu ed & tuttora
sfruttato dalla Setta dei Metodisti Wesleianis e che «alcuni bra-
ni furono citati da una Rivista Protestante di Firenze»; il cano-
nico Favagrossa domandava alla Suprema Congregazione «se
posso interdire — quale Penitenziere — la sua lettura ai penitenti
che mi domandano il mio parere in merito al medesimoy®. Sul-
la base di queste segnalazioni, verso meta giugno si mise in mo-

# Nota dattiloscritta non firmata, s.d. [ma giugno 1934], ACDF, CL,
1616/1934, f. 4.

# C. Favagrossa al Sant’Offizio, 12 [giugno] 1934, ACDF, CL,
1616/1934, f. 6.
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vimento la procedura giudiziaria vaticana che giunse a termine
ei mesi dopo.

) 1 nmnon_wno Favagrossa era nato a Rivarolo del Re nel 1872,
aveva ricevuto I’ordinazione sacerdotale nel 1896 e, nello stesso
anno, era stato inviato vicario a Snovam.nmnow dopo essere
stato parroco prima a Cogozzo e poi a Cividale, :.n_ 1929 era
divenuto canonico penitenziere della nmnmm_.&m di Cremona.
Non pare aver posseduto una solida preparazione nEEB._n e,
dal punto di vista politico, era un sostenitore mn._ fascismo, ana-
logamente a suo nipote, mons. Catlo Boccazzi, parroco @n.zm
cattedrale e amico di Farinacci. Si puo supporre n_”_m le posizio-
ni apertamente critiche di Mazzolari verso il regime m_u.gmno
contribuito a rafforzare I'animosita di Favagrossa che si ritenne
in dovere di denunciare al Sant’Offizio La piit bella avventura,
dichiarando in ogni caso «che sarid mia premura attenermi in
tutto alla medesima [decisionel, qualunque mx.uﬂ.w ﬂmm..u_.nwva.

La Congregazione Particolare del Sant’Offizio si riuni saba-
to 16 giugno 1934, esamind la denuncia e n.wnﬂm.m due provvedi-
menti immediati: da una parte, si decise di scrivere al can. Fa-
vagrossa perché ingiungesse ai penitenti che si ﬂ<w~mw§no a _.E
di tenere «i libri sub custodia ma senza la facolta di leggerli»;
dall’altra, si stabili di inviare una copia n_m. La pin wmma. avventu-
ra al padre Luigi Santoro dei frati minori conventuali, moum&-
tore del Sant’Offizio, perché stendesse il «voto», ﬁ.__m a @ha una
relazione dettagliata sul contenuto e sugli errori rilevati nel te-
sto*, Nei mesi successivi il padre Santoro lesse il volume e ste-

4 Ibid.

# Cfr. ACDF, Congregatione Particulari, 16 giugno 1934. La Congrega-
zione del Sant’Offizio, formalmente guidata dal ﬁon.ﬁmnn. nel 1934 era for-
mata dai cardinali Donato Sbarretti ?mm_.nnmnov._ Zhnww_m H.n.mP .uu_mc.o Ga-
sparri, Gaetano Bisleti (prefetto della Congregazione dei seminari), .H.o_.msno
Lauri, Alessio Enrico Lepicier, Eugenio Pacelli, m.,—..m:nnwnc gmhnrm.ﬂn-mﬂ_ﬁm..
giani e Raffaello Carlo Rossi; mons. Nicola Canali era assessore e il n._oEmE.
cano padre Giovanni Lottini commissario; tra i consultori vi erano Giuseppe
Palica, Carlo Salotti, Giuseppe Pizzardo, Luigi Hudal, Alfredo .Omnmﬁwbr
Massimo Massimi, Ernesto Ruffini, il domenicano Eﬁnmo @mm_unnu: (primo
compagno) e Giuseppe Latini (promotore di mm_mﬁﬁ_»v. H”mm.mnmmonn aveva
udienza ordinaria dal papa ogni giovedi, mentre il segretario il secondo ve-
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se un ampio rapporto, in cui rilevava la presenza di passi ambi-
gui 0, comunque, di non facile interpretazione, che, pers, in
molti casi avrebbero potuto essere chiariti dall’autore se cio gli
fosse stato richiesto. 11 libro non poteva essere comunque ap-
provato in quanto, secondo il consultore, I'interpretazione del-
la parabola contrastava con ogni tradizione, ricorrevano espres-
sioni offensive contro la gerarchia e si trovava una «fraseologia
ardita, che pare voglia comunare stranamente Cristo con I'u-
manita, [che] sa troppo di modernismo»*’. Era consigliabile
proibire all’autore una riedizione del volume, «se non a patto
che il libro sia totalmente corretto — cosa difficile perché do-
vrebbe quasi interamente rifarsi»*.

La Congregazione dei consultori del Sant’Offizio si riuni il
21 gennaio 1935% e propose alcuni provvedimenti immediati:
«L'autore sia ammonito dal Vescovo; gli s’ingiunga di ritirare
dal commercio le copie del libro non ancora vendute e gli si
proibisca assolutamente di farne una altra edizione (Data la im-
postazione erronea del libro, non sembra possibile una corre-
zione del medesimo)»*. 11 23 gennaio il caso fu sottoposto alla

Congregazione Particolare e il 30 gennaio alla Congregazione
Generale che deliberd:

Scrivere al Vescovo che il libro del Mazzolari, denunziato al S.
Olffizio], & stato esaminato e trovato “minus habens”; che ammo-
nisca I'autore e gl'intimi di ritirare le copie, gli vieti in modo asso-

nerdi di ogni mese. Cfr. Annuario pontificio per l'anno 1934, Tipografia poli-
glotta vaticana, Citta del Vaticano 1934, pp. 641-643. Alla riunione del 16
glugno erano presenti Sbarretti, Canali, Latini, Lottinj e Gasperini. 1l libro
fu spedito a p. Santoro tre giorni dopo.

7 L. SANTORO, Intorno al libro del Sac. Primo Mazzolari «La pisi bella av-
ventura — Sulla traccia del “Prodigo”», ACDF, CL, 1616/1934, ff. 8-13.

8 Ibid,

* Cfr. il verbale della riunione in ACDF, Congregatione Consultorum, 21
gennaio 1935. Erano presenti Canali, Salotti, Hudal, il maestro generale dei
domenicani Martino Stanislao Gillet, Lottini, Santoro, il gesuita Guglielmo
Arendt, Ruffini, il gesuita Pietro Vidal, Gasperini, Timoteo Schaefer, Latini e
Primo Principi, avvocato dei rei,

*0 ACDF, Congregatione Consultorum, 21 gennaio 1935. Una nota datti-
loscritta con Pestratto del verbale & presente in ACDF, CL, 1616/1934, f. 14.
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luto nuove edizioni, e dia sul medesimo ulteriori mbmo:ﬂ»u_o_.:..mm
vigili specialmente la predicazione e se ha stampato altro mandi al
S. Offizio. o .

Si ammonisca anche opportunamente la Curia di Brescia che ha
concesso I'imprimatur’’.

Un appunto steso nel gennaio 1935 e m:av&_“.&m al segreta-
rio del Sant’Offizio, il cardinal Donato Sbarretti, permette di
valutare con maggiore precisione quali mommw_..o gli aspetti del
volume di Mazzolari considerati nnsmc.nm_u_r dalla Suprema
Congregazione. Nella nota si affermava, infatti:

Il Libro «La pit bella avventura» & un opuscolo di poco _.Ewhnmmm_
forse potra avere un interesse locale: e sarebbe stato meglio nrm
invece di q[uesta] S[acra] Qonmnammw_on&. se ne fosse occupato
Vescovo diocesano. Osservo inoltre che mi mmE_S”m molto m:vvwo
che I'autore abbia voluto interpretare la Parabola in senso proprio
ad esclusione al senso tradizionale della n.u_.:omm_ mu. forse un inter-
pretazione in senso accomodatizio; o meglio di un interpretazione
della Scrittura, & un’occasione o uno spunto preso per manifesta-
re e svolgere alcune sue idee, che possono avere una F:ED» rela-
zione, o somiglianza, o contatti di relazione, e somiglianza con la
narrazione evangelica. i

Che dall’esame del Libro si possa sospettare nrm_ 'autore segua ed
approvi il Libero esame della Sacra ,wn.ﬂ&..\qm, mi pare un Emu_cmn
molto piti larga delle premesse: perché il “.&,mu,c esame della ,w..h&qm.
tura include pure nel suo erroneo concetto I'esclusione mn:. auto-
rita competente, cui spetta il diritto mm:ﬂnﬂuanﬁmﬂ la S. mnﬁﬂ:nm.
Certo che I’Autore erra quando nel figlio Zm.mm_omum. m.m H.LE ._n_w-
scritto come infingardo, vorrebbe rappresentati tutti i mmr:o.r ri-
masti fedeli alla S. Chiesa dipingendoli = come Emumm.:nr. spieta-
ti, calcolatori, e senza carita, meman.a.&... troppo onesti =. Perd vi
sono casi particolari e forse molteplici in cui si ﬁnm.nwuo _n. n_m@,
cienze, e le mancanze dei fedeli. Vi sono espressioni om.mumﬁn in
una maniera pill o meno chiara contro la Chiesa, o meglio contro
i suoi dirigenti.

Vi sono frasi che alludono anche all’autorita ecclesiastica: pag. 7:

51 Nota manoscritta, 30 gennaio 1935, >.0Um CL, 1616/1934, f. 15; cfr.
anche ACDF, Congregatione Gen., 30 gennaio 1935.
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Si vuole oggi... pag. 8...

Certo vi sono espressioni che possono produrre brutto effetto: vi
sono frasi che lasciano I'impressione che Iddio sia il Padre degli
ingrati, ed il Protettore dei colpevoli: pag. 9.

Dal tutt’insieme mi pare che dovrebbe datsi dal Vescovo un am-
monimento: il quale ingiunga pure di ritirare dal commercio le co-
pie non ancora vendute.

E mi piacerebbe pure avvertire la Curia, che ha dato Pimprimatur,
prima di dare 'imprimatur, i libri e gli scritti siano diligentemente
esaminati.

Si comunichi tale sentenza, si vedra poi I'atteggiamento che pren-
dera I'autore: e da questo potri vedersi, qualora I'autore ricorra,
se ed in qual modo permetterd un’altra edizione,

Disp[oneatur]. L'autore sia ammonito dal Vescovo: e questi gl’in-
giunga di ritirare dal commercio le copie non ancora vendute.,
E si avverta la Curia di Brescia che prima di concedere I'“impri-

matur” si esaminino con molta cura e diligenza, gli scritti ed i Li-
bri di Mazzolari®2,

La corrispondenza intercorsa tra Roma, Cremona e Brescia
e la sottomissione di Mazzolari alla decisione del Sant’Offizio
restituiscono il clima tormentato di quegli anni, ma documen-
tano anche la volonta del parroco di Bozzolo di capire i motivi
della condanna e di chiedere ragione di quella sentenza inap-
pellabile. Mons. Cazzani, appena ricevuta la lettera di censura
dell’opera di Mazzolari datata 5 febbraio e firmata dal cardinal
Sbarretti, scrisse al vescovo e al vicario generale di Brescia per
ricevere dichiarazioni circa la correttezza dottrinale e morale
del sacerdote cremonese. Don Primo fu convocato '11 feb.
braio in curia a Cremona, dove il vescovo gli comunico la sen-
tenza, e appena tornato a Bozzolo scrisse a mons. Cazzani con-
fermando la sua volonta di obbedire «all’ordine della S. Con-
gregazione col cuore devoto e appassionato verso la Chiesa cat-
tolica apostolica romana con cui ho scritto anche il libroy, Con
la stessa decisione, perd, precisava: «Io ringrazierei in ginoc-
chio se qualcuno mi segnasse ove s’annida nel mio libro lerro-

%2 [D. Sbarretti], nota manoscritta, [gennaio 1935], ACDF, CL, 1616/ 1934,
ff. 22-23; le pagine indicate sono quelle del «voto» del padre Santoro.

I4I||‘
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re, poiché da me non sono riuscito a scoprirlo e nessuno finora
me |’ha indicato con precisione»®. o

11 vescovo di Cremona, da parte sua, difese Mazzolari di
fronte al Sant’Offizio, inviando un’ampia missiva al card. mvmn.-
retti, in cui, pero, emergeva la sua preoccupazione per le possi-
bili ricadute negative derivate dall’'uso del libro da parte dei
protestanti: il sacerdote era sempre stato Anmﬂ.dw_mm.m. incensu-
rabile»* e per questo tra i pil stimati nella mBnnmr. ma il suo
«carattere un po’ singolare in tutte le sue manifestazioni, come
anche nelle sue vedute pratiche di azione pastorale», faceva ap-
parire le sue scelte originali sotto molti punti di vista. Il vesco-
vo spiegava: «Sarebbe per la sua carita pronto ad n_uv.amnn_mnm e
portare in chiesa tutti, anche i lontani, e questo lo %mvoaa ad
una larghezza forse eccessiva verso i lontani che manifesta n.cm_
che volta anche nella predicazione, qualche volta un po’ di-
scussa per questo»”’. Imprudenza pastorale piti che errore n_mu?
trinale, quindi, che sarebbe stata evitata in futuro — garantiva
Cazzani — con una pil attenta vigilanza sulla predicazione di
Mazzolari. Cazzani aveva richiesto infatti all’arciprete di Boz-
zolo di «farsi rilasciare dove tiene qualche predicazione I'atte-
stato del vescovo o del parroco, se in citta non <mmno<=wv per-
ché non possano mancarle informazioni di gente mom.mm e 58:7.
gente»®, ricevendo perd la risposta amareggiata di E.mumo_mn
che si vedeva ridotto, dopo ventitré anni di sacerdozio, AA”LT.;
condizioni di un commesso di negozio»”’. Don Primo scrisse
quindi il 18 febbraio al cardinal Sbarretti, nmnEE.msm.o Hm sua
sottomissione e precisando di aver chiesto all’editore di ritirare
dal commercio il volume, ma domandando, pure, di conoscere
quali frasi del libro fossero state ritenute noEBnnm.gor. Non
ottenne alcuna risposta. Nelle settimane seguenti, I’editore
Gatti si premurd di inviare a Roma il dattiloscritto di un nuovo

% P. Mazzolari a G. Cazzani, 11 febbraio 1933, cit. in BEDESCHI, Obbe-
dientissimo in Cristo, cit., p. 110. L
4 G. Cazzani a D. Sbarretti, 17 febbraio 1935, cit. in 701, p. 116.
, % Ibid. o
56 (G. Cazzani a P. Mazzolari, 16 febbraio 1935, cit. in ivi, p. 114,
57 P, Mazzolari a G. Cazzani, 19 febbraio 1935, cit. in 77, p. 112.
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libro di Mazzolari per ottenere un giudizio preventivo, ma dal-
la Suprema Congregazione si ottenne una laconica risposta: «Il
S. Offizio non fa revisioni»®®.

La notizia della condanna, nonostante la discrezione con cui
era stata condotta la questione, fu rapidamente conosciuta a
.Oano:m e a Brescia. Mazzolari, per quanto lo riguardava, non
intendeva «indagare né come né perché si sia arrivati a questo
provvedimento. Son troppo abituato a patire in silenzio le pro-
ve che mi vengono dai fratelli di fede, per mettermi nella tenta-
zione di perdere la carita e giudicare chi certo in buona fede
[h]a creduto di trovare il pericolo nelle poche pagine di un li-
bro, cui nessuno avrebbe badato se qualcuno non I’avesse letto
male»”. La decisione vaticana metteva in difficolta, oltre a
Mazzolari e alle curie di Brescia e Cremona, anche Vittorio
Gatti, che aveva stampato il libro a proprio rischio e a cui don
Primo aveva ceduto i diritti d’autore. Ueditore annuncid nei
suoi volantini pubblicitari che il libro era ormai esaurito, ma
continud di fatto a venderlo a coloro che ne fecero richiesta,
con il tacito accordo della curia bresciana che, da parte sua, si
affretto a segnalare al Sant’Offizio di aver avvisato 'editore dei
provvedimenti a carico di Mazzolari.

Fede cristiana e societd moderna

Le riflessioni contenute nelle pagine de La piz bella avven-
tura ¢ le vicende seguite alla sua pubblicazione consentono di
proporre alcune considerazioni circa le conseguenze della con-
danna sulla successiva attivita di Mazzolari, ma permettono an-
&.._m. di formulare ipotesi sulle ragioni del diffuso atteggiamento
di timore presente nella Chiesa della prima meta del Novecen-

wm Nota manoscritta, 2 marzo 1935, ACDF, CL, 1616/1934, . 64. Si trat-
ta di un appunto che contiene un estratto delle decisioni della Congregazio-
ne Plenaria nella quale si stabili di comunicare la decisione al vescovo di Bre-
scia, a cui fu scritto il 12 marzo successivo.

* P. Mazzolari a V. Gatti, 11 febbraio 1935, cit. in MOLINARL, La pia bel-
la avventura e le sue «disavventures, cir., p.47.
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to e sui motivi della persistenza della polemica contro il prote-
stantesimo nell’Italia tra le due guerre mondiali.

11 confronto con il clima culturale in cui don Primo elaboro
il commento alla parabola del figliol prodigo rende evidente la
distanza delle sue valutazioni da quelle prevalenti nella Chiesa
dell’epoca, rinserrata in una battaglia che reagiva all'indeboli-
mento del suc ruolo di guida della societa con il richiamo alla
coesione interna e al rafforzamento dell’autorita gerarchica. Il
parroco di Bozzolo proponeva ai cristiani di porsi su un altro
piano: la crisi provocata dalla diffusione di mentalita e com-
portamenti estranei o contrari a quelli proposti dalla Chiesa
cattolica doveva essere considerata un’occasione per i fedeli per
ritornare all’essenziale del messaggio evangelico e per alleggeri-
re le strutture ecclesiastiche dai vincoli politici e sociali che im-
pedivano 'annuncio liberante delle parole di Cristo. Si trattava
di una prospettiva che definiva un cristianesimo consapevole
delle difficolta e dei limiti della cultura moderna, ma, al tempo
stesso, aperto alle sue sollecitazioni che dovevano essere accol-
te come un invito alla purificazione della Chiesa. Questa intui-
zione, che negli anni seguenti permise a Mazzolari di esamina-
re in modo critico e partecipe le trasformazioni della fede nella
societa moderna, trova una prima compiuta formulazione nei
capitoli de La pisi bella avventura, che proprio per la loro por-
tata sovvertitrice furono considerati sicuramente condannabili
dalla curia vaticana.

Lordine di ritirare il libro dal commercio fu la prima censu-
ra del Sant’Offizio subita da don Primo Mazzolari. Si trattava
di una disapprovazione che cadeva su uno stile di scrittura con-
siderato fonte di possibili ambiguita e sulle valutazioni conte-
nute nel libro, ma, ancor di piti, su un sacerdote che appariva
prossimo alle posizioni dei modernisti e alle affermazioni dei
protestanti. La segnalazione alla Suprema Congregazione del
1934 e la decisione sfavorevole al libro dell’anno seguente co-
stituirono un precedente che peso sulle successive e pitt dure
condanne inflitte a Mazzolari che, dalla meta degli anni Trenta,
risultd avere un fascicolo aperto a suo nome al Sant’Offizio.
Quanto questo precedente possa aver pesato nel determinare
le censure successive, potra essere verificato quando potranno
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essere consultati i documenti presenti negli archivi vaticani re-
lativi ai libri pubblicati da don Primo negli anni seguenti e al
quindicinale “Adesso”. Sulla base della procedura solitamente
adottata dalla Suprema Congregazione, nel corso del procedi-
mento contro La pit bella avveniura iniziato nel giugno 1934,
fu assegnato al fascicolo la posizione di archiviazione . 1616
che rimase la stessa per tutti i successivi processi a carico di
Mazzolari. Per il Sant’Offizio il problema non era soltanto (o
tanto) il libro, quanto il suo autore che, avendo errato una vol-
ta, poteva tornare a sbagliare. Come una profezia che si au-
toavvera, la condanna de La pia bella avventura rese Mazzolari
uno dei numerosi sorvegliati dell’apparato di controllo dottri.
nale della curia vaticana, le cui opere, in quanto scritte da un
autore gia sanzionato, furono puntualmente esaminate®’, An-
che se il provvedimento non aveva la gravita e la pubblicita del-
Piscrizione nell'Indice dei libri proibiti, 'ordine di ritirare il li-
bro dal commercio, che si consigliava di eseguire senza clamo-
ri, aveva la medesima perentorieta: I'accusato era condannato
senza essere interpellato, i revisori ecclesiastici di Brescia dove-
vano esaminare con maggiore diligenza i testi sottoposti al loro
giudizio e il vescovo di Cremona doveva dimostrare dj control-
lare con alacrita la predicazione del parroco. 1l ruolo di cui il
Sant’Offizio si sentiva investito aveva prodotto procedure e,
ancor prima, un atteggiamento dell’istituzione che non preve-
deva interlocutori e dibattimenti, in nome della difesa della
dottrina e della morale cattolica che spettava, in ultimo, alla
cattedra di Pietro. Gli scritti e la predicazione di Mazzolari dal
1934 furono quindi posti sotto sorveglianza dalla Suprema con-
gregazione vaticana, alimentando lungamente il clima di so-
spetto intorno al sacerdote cremonese,

Prendendo le mosse dalla censura caduta su Lg pia bella av-
ventura & possibile interrogarsi sui motivi che negli anni Trenta

% Dalla rubricella della sezione Censura Librorum dell’ Archivio storico
della Congregazione della dottrina della fede risultano esaminati anche i se-
guenti libri di MAZZOLART: Dietro la croce, Editrice Salesiana, Pisa 1942; Ax-
ch'io voglio bene al Papa, Editrice Salesiana, Pisa 1943; Impegni cristiani istan-
2e comuniste, s.l. 1945,
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del Novecento nutrirono la polemica antiprotestante in Italia.
Evidentemente vi erano delle ragioni che, come fili sottili e te-
naci, sostenevano da secoli la lotta contro il protestantesimo,
che puo essere considerata un fenomeno di lunga durata nella
storia del cattolicesimo. Le formule dell’apologetica contro-
riformistica (soltanto marginalmente aggiornate) erano risuo-
nate nelle stentoree condanne dell’intransigentismo ottocente-
sco, avevano continuato a produrre i loro frutti nella stagione
della sistematica censura antimodernista e seguitarono a getta-
re le loro lunghe ombre sui “novatori” cattolici del N ovecento.
Lalbero della polemica antiprotestante non si era quindi dis-
seccato negli anni in cui Mazzolari penso e scrisse il suo libro e,
anzi, pareva aver ripreso nuovo vigore. La persistenza e la te-
nacia di tale confronto non sarebbero perd spiegabili se misu-
rati sulla consistenza reale della presenza riformata in Italia,
una realtd minoritaria, seppur radicata in precise aree geografi-
che e in significativi ambienti politici e culturali del Paese. La
veemenza della polemica — che spesso accomunava nella con-
danna protestanti ed ebrei — appariva quindi mmonvwma.m ri-
spetto all’effettiva presenza di fedeli di altre confessioni nmrm_:o”
se. Le accuse della gerarchia cattolica non sarebbero quindi
pienamente interpretabili se non inserite nella piti ampia pole-
mica contro la modernita e le sue “deleterie” conseguenze nel-
la vita dei singoli e della societa. Richiamare con toni preoccu-
pati gli “errori” della riforma e le “trame” dei protestanti per-
metteva, pili che di arginare la diffusione dell’evangelismo in
Italia, di rendere coeso il cattolicesimo italiano, di rafforzare la
sua identita, di mobilitare la comunita dei fedeli e, alla fine, di
accrescere il ruolo di guida e di controllo dell’autorita ecclesia-
stica. .
A questi elementi ricorrenti nella plurisecolare contrapposi-
zione tra cattolicesimo e protestantesimo, & necessario affian-
carne altri, pili contingenti e pressanti. Di fronte al fascismo di-
venuto regime, la Chiesa italiana degli anni Trenta riteneva ne-
cessario serrare le file e dare compattezza interna alla comunita
dei fedeli per contrastare I'esperimento totalitario di gcmmomﬂ.r
Non potendo e non volendo contrastare apertamente il fasci-
smo, i vertici ecclesiastici rinvigorirono gli attacchi verso il pro-
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testantesimo che permettevano alla Chiesa di mantenere ambi-
guamente le distanze dal regime su quegli aspetti (la cui origine
si faceva risalire alla Riforma) ritenuti inconciliabili con la dot-
trina e con la morale cattolica. Con la firma del Concordato,
ampi settori della Chiesa italiana immaginarono di poter tra-
sformare il fascismo in un insostituibile alleato nel progetto di
“conquista” cattolica della societd. Di qui, la richiesta rivolta
dalla gerarchia ecclesiastica al governo di arginare quelle forze
(interne ed esterne al fascismo) che mettevano in discussione
in Italia il ruolo di controllo religioso e sociale della Chiesa: an-
ticlericali, massoni, protestanti e rivoluzionari delle pit diverse
provenienze, come anche modernisti e spiriti critici del cattoli-
cesimo cadevano in questa condanna indifferenziata, ma senza
dubbio efficace per dare maggior vigore al disegno di riconqui-
sta cristiana della societa.

Negli anni Venti e Trenta, quel progetto fu capace di mobi-
litare le masse dei fedeli e di rafforzare I'immagine di una Chie-
sa capillarmente irradiata nella realtd italiana e compattamente
unita intorno al pontefice. Quanto tale immagine fosse fallace
risultd evidente negli anni successivi al secondo conflitto mon-
diale, in seguito ai dirompenti processi di modernizzazione del-
la societa italiana e alla secolarizzazione di comportamenti e
mentalita di fasce sempre pitt ampie della popolazione. Furono
pochi gli ambienti cattolici in cui, tra le due guerre, fu percepi-
to chiaramente quanto si stesse trasformando la religiosita degli
italiani e quanto questi mutamenti sollecitassero la Chiesa al
rinnovamento che, come indicava Mazzolari, passava anche at-
traverso il riconoscimento dei protestanti come appartenenti
all’'unica comunita dei cristiani.

Lesperienza ecumenica dell’eremo di Campello
di Mariangela Maraviglia

La recente pubblicazione del carteggio intercorso tra sorel-
la Maria di Campello e don Primo Mazzolari' conferma la cen-
tralita della dimensione ecumenica nell’esperienza umbra pro-
mossa dall’eremita, un ecumenismo declinato in un’accezione
vasta, che si dispiega oltre i confini delimitati delle confessioni
cristiane.

Uno sguardo d’insieme alla letteratura dedicata al piccolo
cenacolo di Campello fa emergere I'opportunita di tentare
qualche ulteriore affondo, a partire da quel tema, su una vicen-
da che non cessa di offrire spunti interessanti sia dal punto di
vista storiografico che per le valenze spirituali che rivela.

E indubbio infatti che 'esperienza di Maria di Campello e
del suo eremo tocchi le corde della ricerca religiosa di molti,
che la sorella sia apprezzata e amata — e in questo non mancano
affinita con la figura di Mazzolari — per sensibilita e tensioni
evangeliche poi accolte nel Concilio vaticano II e in vasti ambi-
ti della Chiesa post-conciliare.

Sono stati pubblicati in un passato piuttosto lontano, fin
dalla prima meta del Novecento, pochi testi dedicati alla vicen-
da di sorella Maria, per lo piti agiografici e diffusi nell’ambito
ristretto dei frequentatori del cenacolo: amici e devoti dell’ere-
mo ne scrivevano come di un piccolo miracolo religioso, la ve-
nerazione aveva la meglio su approfondimenti o pili in genera-
le su un approccio di tipo storico?.

1 SORELLA MARIA DI CAMPELLO, P. MAZZOLARI, L'ineffabile fraternitd.
Carteggio (1925-1959), a cura di M. Maraviglia, Edizioni Qigajon Comunita
di Bose, Magnano 2007 [d’ora in avanti L'ineffabile fraternita).

2 Riferimenti ai pit significativi di questi scritti saranno offerti piti avanti.




