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CaprToLC T

LA SCUOLA CANONISTICA TORINESE
DELLA PRIMA META DEL SETTECENTO

1. Le premesse giurisdizionaliste per un insegnamento svincolato dal con-
trollo ecclesiastico: la riforma universitaria di Vittorio Amedeo 1L

11 tema del giurisdizionalismo settecentesco' si presenta ancora
oggi carico di suggestiont e stimoli, sia agli studiosi di storia della cul-
tura, sia — e soprattutto — ai cultori della storia giuridica. I suol con-

1] sistema dei rapporti fra la Chiesa e lo Stato per cui lo Stato pretendeva
di ingerirsi nella vita ecclesiale cattolica e, spesso, di governare la Chiesa locale
come una delle istituzioni pubbliche fondamentali dell’apparato statuale, nac-
que, com’@ noto, tra la fine del medioevo e gli inizi dell’era moderna. Laffer-
mazione dell’assolutezza del potere dello Stato, 'autonomia del potere laico, enun-
ciata soprattutto dal Machiavelli, la Riforma protestante che condusse nei pae-
si passati alle dottrine luterane e calviniste alla formazione di Chiese particolari
rette dai rispettivi sovrani secondo i principi del territorialismo, furono tra le con-
cause della formazione del sistema detto, specialmente in area italiana, del giu-
risdizionalismo. Nel valutare questo atteggiamento di politica ecclesiastica del-
Veta moderna - intermedio tra il cesaropapismo e la teocrazia - sarebbe fuorviante
e riduttivo fermarsi al solo criterio nominalistico, perché il sistema delle relazioni
tra autorita laica e autoritd cattolica di cui si tratta ebbe vari nomi e sfumature
doterinali talvolta diverse a seconda dei Paesi dove si afferma: & noto che venne
indicato come regalismo in Spagna, gallicanesimo in Francia, giuseppinismo
nell’ Austria settecentesca, febronianesimo in Germania e cosi via. Dunque una
completa bibliografia sui tanto variegati aspetti del giurisdizionalismo europeo
richiederebbe parecchie pagine. Senza alcuna pretesa di completezza, qui mi ii-
mito a menzionare alceni test fondamentali, di caratrere storico-giuridica, che
possono essere utili per un generale orientamento sulla materia; ricordo innan-
zitutto, per lo schema teorico molto chiaro, P. HINSCHIUS, Esposzzione generale
delle relazions fra lo Stato e lo Chiesa, in Biblioteca di Scienze politiche, traduzio-
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tenuti non soltanto riescono utili e spesso indispensabili alla com-
prensione dell’atteggiarsi dei rapporti tra Stato e Chiesa nel Settecento?,
ma sono i riflesso di diversi, anche eterogenei, filoni intellettuali che
via via hanno arricchito le varie correnti giurisdizionalistiche duran-
te i secoli dell’eta moderna. Tra le variegate sfumature e le diverse ten-
denze che questo sisterna di politica ecclesiastica assunse in tutta Eu-
ropa, un posto non sempre secondario & occupato dalle espressioni
del giurisdizionalismo subalpino, sorto in maniera gia piuttosto ma-
tura nefla prima meta del Settecento e poi espanso e accresciuto gra-

neitaliana di A. BRUNIALTI, VIIT, Torino 1892, passsme; F. SCADUTC, Guarentigie
pontificie e relazioni fra lo Stato e la Chiesa, Torino 1884; E. FRIEDBERG, Tratta-
to di divitto ecclesiastico cattolico ed evangelico, edizione italiana a cura di E RUF-
FINI, Torino 1893, pp. 128 ss. e passinz; L. CONFORTL, Manuale di polizia eccle-
stastica, Milano 1902; G. DELLA PORTA, Il dirdtto di placitazione in Piemonte e
Pindulto di Niccols V. I, dalle origini a Carlo Emanucle IIL Studio stovico di dv-
ritto ecclesiastico subalpine, Forino 1903; 1D., Appunti di bibliografia ginrisdi-
zionalista piemontese, in Miscellanea di studsi storici in onore di Antonzo Manno,
Ii, Torino 1912; E RUFFINIL, La libertd religiosa come diritto pubblico subiettivo,
Bologna 1992; ID., Relazioni tra Stato e Chiesa. Lineamentt storici e sistematic,
a cura di F. MARGIOTTA BROGLIO, Bologna 1974; V. Del GIUDICE, La separazio-
ne tra Stato e Chiesa in [talia come concetto giuridico, Roma 1913, . 3 ss.; A, C.
JEMOLQ, Lezioni di diritto ecclesiastico, Milano 1979, 5z ed., p. 8 ss.; ID., La clas-
sifica dei rapporti fra lo Stato ¢ la Chiesa, in “Archivio giuridico”, 119 (1938}, pp.
62-81; ID., Ginrisdizionalismo, in Enciclopedia del divitto, XIX, Milano 1570, pp.
185-190; A, PioLa, Giurisdizionalismo, in Novissimo digesto italiano, V11, Tori-
no 1961, pp. 983-985; I MARGIOTTA BROGLIO, Afteggiaments e problemi del-
Panticurialismo veneto in alcune lettere di G. M. Pugati o J. Ch. Clement, Roma
1964; G. ASTUTL, La formazione dello Stato moderno in Italia, Torino 1967, p.
149 ss.; N, CASERTA, Dal giurisdizionalismo al liberalismo, Napoli 1969, Nume-
rosi spunti di riflessione sul giurisdizionalismo e sui problemi connessi sono of-
ferti da P. BELLINI, La coscienza del principe. Prospettazione ideologica e realtd po-
litica delle interposizioni prelatizie nel Governo della cosa pubblica, I-11, Torino
2000, passim. Una vasta bibliografia storica sul tema, differenziata per aree geo-
grafiche, stain E. PRECLIN-E. JARRY, Storia della Chiesa dalle origini ai nostri gior-
i, XIX/1, Le lotte politiche & dottrinalt nei secoli XVII e XVIII (1648-1789), Edi-
zione italiana a curs di .. MEzZzaDRI, Torino 1974, pp. 106-107. Altri titoli spe-
cifici saranno segnalati ne! corso di questa trattazione.

? Una visione globale dei problemi centrali relativi ai rapporti tra Stato e
Chiesa nel corso del Settecento & delineata da F VENTURI, Seszecento riformato-
re. II. La chiesa e la repubblica net lovo lipiti, Torino 1976.

zie ai contributi, spesso abbastanza originali, dei canonisti dell'Uni-
versita di Torino. :

Nel 1914 Arturo Carlo Jemolo dava alle stampe un’opera insu-
perata sul giurisdizionalismo italiano’, la quale, tra I'altro, compiva am-
pie, profonde digressioni sul campo, allora poco o sommariamente
esplorato, del giurisdizionalismo in area piemontese. La §trada era
aperta e ulteriori studi non si fecero attendere. Nel 1958 P1etro-Ste1-
la pubblicava un vasto saggio sull Universita torinese, ancora oggt fon-
damentale per chi si avvicini al giurisdizionalismo sabaudo; tra I'al-
tro, Pautore rilevava che “sulle cattedre torinesi la vita dei giuscano-
nisti non fu mai tranquilla, turbata per lo piti [...] da scosse giurisdi-
zionaliste™. Vere o presunte si potrebbe aggiungere. Ma un elemen-
to & assolutamente certo e costituisce un dato inevitabile per coloro
che si avvicinino — anche solo marginalmente — ad esaminare la scuo-
la canonistica torinese: polemiche, accuse di eterodossia dottrinale,
persino scandali accademici sono talvolta intervenutl ad agitare le ac-
que, in precedenza piuttosto quiete se non addirittura stagnant?’, del-
I’ Ateneo sabaudo dopo la riforma attuata da Vittorio Amedeo II. Le
turbolenze maggiori suscitate attorno all'insegnamento di diritto ca-
nonico possono persino apparire curiose nel quadro della cultura cat-
tolica settecentesca: la grande disputa del secolo a livello di teorie re-
ligiose era quella che sj agitava tra giansenisti e antigiansenisti (gesuiti
e probabilisti in particolare) ed appassionava gli animi soprattutto sul
terreno teologico, di cui I'aspetto canonistico non era che un ritlesso.
Poco clamore destarono le opinieni dei docenti di teologia torinesi,
alcuni dei quali simpatizzanti giansenisti®; mentre ben pin grande fu
la risonanza dell'insegnamento di alcuni canonisti.

Non & certamente casuale che a partire dalla prima meta del
XVIII secolo, sino alla meta del successivo, si siano originate contro-

' A. C. JEMOLO, Stato e Chiesa negli scrittori italiani del Seicento e del Set-
tecento, Torino 1914. 1l saggio dello Jemolo & ancora fondamentaie per com-
prensione di dottrine e dinamiche del giurisdizionalismo italianoc.

P STELLA, Giurisdizionalismo e giansenismo all Universitd di Torino nel se-
colo XVIII, Torino 1938, p. 9.

* B eloquente il suggestivo quadro tracciato da M. VIORa, Gii ordinamenti
delia Universita di Torino nel secolo XVII, in “Bollettino Storico-Bibliografico
Subalpino”, in seguito abbreviato, BSB.S., XLV (1947), p. 42 ss.

¢ Per tutt, cfr. soprattutto STELLA, Giurisdizionalismo e glansenismo ciL., p.
42 ss.
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versie di carattere dottrinale a proposito delle lezioni dei docent to-
rinesi di diritto canonico. La condanna pontificia dell’'opera di Gio-
vanni Nepomuceno Nuytz’, pronunciata il 22 agosto 1851, segno il cul-
mine, il momento estremo del contrasto tra curialisti e giurisdiziona-
listi subalpini. Se ne parlera a suo tempo, considerato che proprio i
Nuytz fu lultimo, tra i docenti torinesi di diritto canonico, a ripetere
buona parte delle teorie di Francesco Antonio Chionio. Ma ora & op-
portuno rilevare che la condanna papale, formulata, & evidente, in un’e-
poca e in circostanze storiche ben distanti da quella cultura settecen-
tesca in cui si accesero le prime polemiche, ebbe perd un significato
che superava le differenze cronologiche. In qualche misura, come si
vedrd, essa costitul la censura, ad opera del pontificato romano, di gran
parte delle tradizionali teorie canonistiche della docenza torinese, vo-
glio dire proprio di quelle dottrine che, sedimentate e tramandate nel
corso di pidt di un secolo, trovarono in Giovanni Nepomuceno Nuytz
Pultimo, convinto divulgatore. Occorre comungue precisare subito che
il pensiero del Nuytz costituisce st il punto d'arrivo dello sviluppo giu-
scanonistico dell’accademia torinese, tuttavia segna anche il tramon-
r0 e la fine di una scuola che diede contributi silevanti all'elaborazio-
ne ¢ all’applicazione del giurisdizionalismo subalpino.

I ora opportuno scorgere le radici, ii termine a guo dell’evolu-
zione di questa corrente scientifica e delle condizioni culturali, ma an-
cor pit politiche, che ’hanno favorita in ogni modo. Infatti non st com-
prenderebbe lo sviluppo della scienza canonistica torinese dal Sette-
cento in poi senza prestare attenzione alla riforma scolastica che ne
costitui la premessa fondamentale, il punto di partenza, la cornice al-
Vinterno della quale, protetti, fino ad un certo punto dal potere re-
gio, operarono i canonisti piemontest.

, E risaputo che negli Stati sabaudi la grandiosa riforma dell’i-
struzione, risalente alla prima meta del XVIII secolo, fu intrapresa da
Vittorio Amedeo II. Essa coinvolse — com’# altrettanto noto — tutti i
tivelli del vecchio assetto scolastico sabaudo: primario, secondario, u-

? Sul personaggio e sulla sua opera cfr. I'ultimo capitolo di questa mono-
grafia. A proposito del clima politico sociale subalpino al tempo del Nuytz rin-
vio zlle pagine di A.C. JEMOLO, [f “partito cattolico” piemontese nel 1855 e la leg-
ge Sarda soppressiva delle Comunitd religiose, in Tl Risorgimento italiano”, XI-
X1 (1919), pp. 1-17; ID., La questione della proprieta ecclesiastica nel vegno di
Sardegna e nel regno d'Ttalia (1848-1888), Bologna 1574, soprattuttc pp. 27-28.
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versitario®, Proprio grazie al suo carattere di riforma didattica globa-
e, pose le basi per un rinnovamento anche della docenza del diritto
canonico, che d’ora in pol venne interamente organizzata € gestita dal-
Vapparato statuale; & vero che essa fu prevalentemente affidata a sa-
cerdoti, ma, paradossalmente, venne esclusa ogni ingerenza dell’au-
torita ecclesiastica nella didattica. Insomma la riforma di Vittorio
Amedeo IT diede uno schema nuovo a tutta la scuola e questo rinno-
vamento fu compiuto con il proposito evidente di sottomettere tutto
alle esigenze dello Stato, aceantonando, anzi escludendo il ruolo fino
ad allora esercitato dalle istituzioni ecclesiali e dal magistero dei ve-
scovi. E, come si vedra, non era un ruolo di poco conto. 31 trattd di
un’operazione culturale sommessa, ma di enorme portata, a ben guar-
darvi dentro, seguendo le intenzioni di chi la compi. Essa € dunque
degna di essere brevemente rievocata, soprattutto mettendo in luce i
risultati, forse in sé poco appariscenti, ma davvero notevoli sotto il pro-
filo ideologico.

La politica assolutista doveva di necessita appoggiarsi al ginrisdi-
zionalismo se voleva realizzare il primato dello Stato — che, inevitabil-
mente, si sarebbe avviato a diventare sempre pifi laico — in tutti quegli
ambiti decisivi per il potere, comprese le materie tradizionalmente di
competenza della Chiesa’. Lingerenza del potere politico nella vita uni-

3 Rinvio in particolare ai lavori di: VIORA, Gl ordinamenti della Universitd
di Torino cit., pp. 42-34; G. QUAZZA, Le riforme in Piemonte nella prima metd
del Seitecento, T, Cavallermaggiore 1993 (ristampa anastatica dell’edizione di Mo-
dena del 1957), p. 400 ss.; M. ROGGERO, Scuola ¢ viforme nello Stato sabaudo.
Uistruzione secondaria dalla ratio studiovum alle Costituzion? del 1772, Torino
1981; BAD., Il sapere e la virti. Stato Universiid e professioni nel Piemonte tra Set-
tecento e Ottocento, Torino 1987; G. RICUPERATY, 1] Setzecento, in P. MERLIN-C.
Rosso-G. SYMcox-G. RICUPERATL, I/ Premonte sabaudo. Stato e territori in etd
moderna, Totino 1994, p. 420 ss.; D. BALANI, Togbe di Stato. La Facoltd giuvids-
ez dell Universiza di Torino e le professioni nel Piemonte del Settecento, Torino
1996; G. S. PENE VIDARI, Aspett! di storia ginvidica piemontese, Appunti dalle le-
zioni di Storia del diritto iialiano IT, a cura di C. DEBENEDETTY, Torino 1957, pp.
226-232; P. DELPIANO, I/ trono e la cattedra. Istruzione ¢ formazione dell éltte nel
Premonte del Settecento, Torino 1997, p. 3 ss.

* Rispetto alla scienza canonistica, una convincente analist di questi aspet-
ti dellassolutismo politico appoggiato al giurisdizionalismo ¢ compiuta da A. Ca-
VANNA, Storia del diritto moderno in Europa. Le fonti e il pensiero giuridico, 1, 2a
ed., Milano 1982, pp. 87-94.
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versitaria non & una novit, specialmente a partire dall'eta modema, cioé
da quando i monarchi assoluti, predominanti in Europa, compresero
Pimportanza di controllare I'insegnamento allo scopo di finalizzarlo al-
la formazione di burocrati, specializzati nei settor] amministrativi e giu-
diziari, i quali sarebbero stati il sostegno, anche intellettuale, dei propri
Stati®. In tale senso i re di Francia diedero un esempio particolarmen-
te vistoso di assolutismo volto a controllare il mondo universitario fin
dal medioevo; tra Paltro I'ingerenza staruale provocd una certa decadenza
del livello scientifico accademico, intaccando pure la tradizionale auto-
nomia dei collegi dei docenti™. Al modello riformistico francese di si-
curo non fu insensibile Emanuele Filiberto, che riorganizzo energica-
mente 'Universita subalpina dapprima a Mondovi, poi a Torino.

* Una visione generale e ragionata del fenomeno, con ricchissima bibliografia,
¢ presentata da A. DE BENEDICTIS, Poser politici ed universitd in Italia in etd mo.
derna (sece. XV-XVIIL, in [ poteri politici e il mondo universitario (XITI-XX seco-
lo), Asti del Convegno internazionale di Madrid, 28-30 agosto 1990, a cura di A.
ROMANO e J. VERGER, Soveria Mannelli 1594, pp. 35-63. Sullintervento del po-
tere politico nella vita universitaria cfr. anche la (essa a punto di D. NOVARESE,
1 privilegt delle Universita di fondazione regia fra medivevo ed etd moderna, in Das
Privileg im europiischen Vergleich, 11, Frankfurt am Main 1999, pp. 155-170.

" E un aspetto messo in evidenza da J. GAUDEMET, Les universités et Ia vie
politigue (XIle-XVIIle sédcles), in [ poteri politici e {l mondo universitario cit.,
Pp- 3-16, soprattutto pp. 13-16, dove di si sofferma anche sulla tendenza delle
Universita francesi controllate dallo Stato ad assumere un carattere di istituzio-
ni destinate al pubblico servizio, Sull’intervento del potere regio nella vita uni-
versitaria francese, cfr. anche J. VERGER, Les universités et le pouvosr polttique,
du Moyen Age 4 I Révolution, in I poteri politici e il monde unREyersitario cit., pp.
17-34, in particolare pp. 23-33.

# SullAteneo sabaudo riformato da Emanuele Filiberto con criteri abba-
stanza assolutistici cfr. T. VALLAURI, Storia delle Universitd degli studs del Piemonte,
I, Torino 1845, p. 150 ss: C, BONARDL, Lo Studio generale a Mondovs (1560-1566),
Torino 1895; E. BELLONT, Su/ processo fra Torino e Mondoyi per il possesso del-
CUniversits degli Stati sabaud; (1563-1566), in “Stadi Piemontesi”, XI (1982),
pp. 327-339. Tra laltro il duca vietd ai sudditi di studiare in Universita stranie-
re e proibl ai professori sabaud; dj insegnare all’estero; in proposito restd em-
blematica la vicenda df Aimone Cravetta, considerato il massimo giurista pie-
montese del Cinquecento, il quale, riluttante ad aderire allinvito di insegnare a
Mondovi fattogli da Fmanuele Filiberto, fu obbligato ad obbedire sotto la mi.
naccia della confisca di tutti i suoi beni: cft. A. LUPANO, Aimone Cravetta, Bip-
grafts e ricerche bibliografiche, tesi del corso di Deottorato di ricerca in storia del
diritto italiano con particolare riferimento alla storia del diritto medievale e 2]

Tattavia la riforma di Vittorio Amedeo I1, pur presentando pun-
ti di contatto con esperienze precedenti di dirigismo scolasuhco sta-
tuale, se ne distacca vistosamente per il carattere mtegr.ale' che ha prﬁ)-
vocato 1l riordinamento non solo dell’Universita, ma, insieme, anche
di tutta la scuola inferiore, assegnando allo Stato un ruolo egemone

istico sull’istruzione. '

) moﬁzfszlllztismo riformatore del sovrano non poteva ignorare che
proprio nella scuola si sarebbero preparati i fedeli sudditi, E, in pag:
ticolare, soprattutto i nuovi burocrati, insomma { funglpnarz che a\éreil
bero collaborato ¢ obbedito al sovrano nell’amministrazione dello
Stato. Alio scopo di cementare i leg_ame tra Stato e istruzione, fu (i_fea—
ta una apposita struttura, il Collegio delle Pm_vmce, dove accogliere
gli studenti meritevoli, in modo da contrc‘)}larh r_xt;lla forma'zgn]f $CO-
lastica superiore e prepararli ad essere pit d'oqh esecutori de I? vo-
lonta sovrana®, Dunque si spiega U'interesse di Vittorio Amedeo I per
il settore della pubblica istruzione, il quale, nei dorr‘nm'sabaud; era
ancora libero, anche se in mano aﬂl’apparato ecclesiastico, ;E; izio-
nalmente geloso dei propri privilegi, peraltro, almeno form _en;:l,
garantiti, all’interno di uno Stato cattolico come quello dei Savoia,
Jiritto comune. Linfluenza del clero, specialmente regolare ¢ in par-
ticolare della Compagnia di Gesti e degli alt_rI sodalizi di religiosi de-
diti all’istruzione dei giovani, era molto radicata e forte nel regno sa-
baudQO;.lan.do Vittorio Amedeo I, divenuto re - ¢, si badi, re él‘l Sici-
lia", vale a dire di una monar(_:hia che vantava una fortg tjj"a .12131116
regalista sul modello spagnolo”, appoggiata inoltre sul privilegio del-

diritto comune, V ciclo, a. a. 1989-1992, in Biblioteca Paretta dell 'Universita di

Torine, tes1 776, p. 81 ss.

Y ROGGERG, I/ sapere e la virta cit., p. 3 ss., p. 153 ss. . -

" risaputo che if titolo regio, inseguito da tempo da casa Savoia, fu mdi-
e ottenuto ufficialmente da Vittorio Amedeo 1T, alla conch]smne delle \izcen1 e
collegate alla guerra di successione spagnola, cc?l trattato di Utrecht. de” }}3‘ u-
glio 1713. In materia siveda . MONGIAND, "Umﬂem'ze Em'.opcze securitas’”. m:g
tat di cessione della Sardegna a Vittorio Amedeo I df Savora, Torino %99? . P- l!
ss.; cfr. anche le riflessioni sul tema formulate da L. SO?FIETTI, ) principio de -
Lequilibrio nell' Europa del secolo i]{gg\] l}bm introduttiva 2 MONGIANO, “Uni-

ecuritas” cit., pp. - . .

o %r};’fggojsito 2 essenzial:lf lz consultazione di SCf\DUTO‘, Smfo e_Csziem
nelle Due Sicilie, 2 voll., Palermo 1969 (xistampa della prima edizione di Paler-
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la Legazia apostolica — venne a contatto con il vivace ambiente in-
tellettuale dei giurisdizionalisti siciliani, i tempi erano maturi per
una svolta nella riforma dell’istruzione che fu avviata a divenire ef-
fettivamente pubblica, amministrata dallo Stato, sottratta insomma
specialmente per la parte delle scuole inferiori, alla gestione Jiretta
ad opera degli ecclesiastici. Non mancarono le reazioni, persino le
sommesse lamentele dei regolari — soprattutto gesuiti — presenti nel-
19 Stato™: era inevitabile e per certi versi ovvio che 1 religiosi, priva-
ti di una funzione fino ad allora esercitata ordinariamente, si lagnas-
5e10 del nuovo assetto scolastico piemontese, che giungeva — come
si dird meglio — a proibire I'accesso all’Universita nei confronti de-
gli alunni che non avevano compiuto gli studi precedenti nelle pub-
bliche scuole.

Uno Stato come quello sabaudo, avviato da Vittorio Amedeo II
a grandi riforme negli schemi dell’accentramento assolutistico statuale
non poteva accettare, né di fatto né di diritto, la tradizionale ingerenza:
della Chiesa nella vita pubblica e nell’istruzione, ingerenza che, agli
occhi dei riformatori, risultava persino anacronistica e in concreto in
certe aree superata, seppure ancora ufficialmente vigente. Un siffat-
to diritto del potere statuale sull’istruzione era stato rivendicato e rea-
hzzgto dalla monarchia sabauda — con notevole anticipo rispetto agli
altri Stati europei” — grazie ai principi del sistema giurisdizionalista

mo del 1887), passime; JEMOLO, Stato e Chiesa cit., passive; ASTUTL, La formazio-
wne dello Stato moderno cit., p. 135; M. CONDORELLI, Note su Stato e Chiesa nel
pensiero degli scrittori giansenisti siciliani del secolo XVIII, in “1l diritto eccle-
siastice”, 68 (1957), I, pp. 305-385, ripubblicato in M. CONDORELLE, Scrazts d7
storta e df divitto, Milano 1996, pp. 3-83. Sulla Legazia apostolica si vedano: G.
CATALANO, Studi sulle Legazia Apostolica di Sicilia, Reggio Calabria 1973; 8. Fo-
DALE, L'Apostolica Legazia e altri studi su Stato e Chiesa, Messina 1991.

. ¥ (;fr. E CoGnasso, Vita e cultura in Piemonte dal medioeve ai giornt no-
strd, Torino 1969, pp. 160-161; ROGGERO, Scuola e riforme cit., pp. 108-109; A,
LUPANO, "La soppressione lunga”: dalle Costituzioni universitarie del 1720 a guel-
le del 1772, in La Compagnia di Gesa nella provincia di Torino dagli anni di Ema-
nuele _Fz'[z'berro a guelli di Carlo Alberto, Torino 1998, pp. 145-147,

" Basti pensare alla Lombardia austriaca, la cui scuola elementare fu resa
statuale selo da Giuseppe IT: cfr. A, MARONGIU, Stato e scuola. Esperienze e pro-
blemsi della scnola occidentale, Milano 1974, p. 322 ss., che fornisce un vasto qua-
dro del riformismo asburgico nel Settecento. Su alcune reazioni alle riforme sco-
lastiche sabaude si sofferma ROGGERQ, Scuola e riforme cit., p. 108, nota 6.
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suggeriti dai consiglieri del re, specialmente dat due abili giuristi che
Vittorio Amedeo 11 aveva portato con sé dalla Sicilia: Niccold Pen-

sabene®® e Francesco D’Aguirre®.

Quest’ultimo fu soprattutto Parchitetto, e in parte fu pure il rea-
lizzatore®, della riforma scolastica, ruolo in cui perd si distinse mag-
giormente il Pensabene: brillante intellettuale, con forti simpatie gian-
cemiste e altrettanto forti antipatie gesuitiche®. I D’ Aguirre era figlio
di quel Diego D’Aguirre”, docente per decenni presso La Sapienza

# Syl palermitano Pensabene, conservatore della rinnovata Universita, mi-
nistro di Stato e pot licenziato dall'incarico in seguito al concordato del 1727 con
1a Santa Sede, a causa, dice il Vallauri, della sua sirenua difesa dei diritti regi con-
tro Rome, cfr. VALLAURY, Storia delle Universita cit., 11, Torino 1846, p. 161, iIl,
Torino 1846, p. 13, e p. 54 ss. Sul contributo del Pensabene alle riforme di Viz-
torio Amedeo 11, cfr. M. VIORA, Le Costituzion: piemontesi (Leggi e Costituzio-
i di S. M. il Re di Sardegna) 1723-1729-1770), Torino 1928 (ristampa anastati-
ca Torino 1986), p. 68. Cfr. CONDORELLIL, Nofe s Stato e Chiesa cit., ultima edi-
zione, p. 23, nota 69 e con bibliografia; BALANL Toghe di Stato cit., pp. 8- 9, no-
1a 15 e passin.

1] T Aguirre nato a Salemi nel 1682, dopo lalaurea in leggi fu prima mae-
stro razionale defla Gran corte dei Conti di Palermo e poi, nominato da Vitto-
rio Amedeo 1%, enird nella Giunta sugli affari ecclesiastici di Sicilia, sorta al tem-
po della controversia liparitana, la quale fu molto attiva nella difesa delle prero-
gative della corona contro le pretese della Santa Sede. Dopo avere sovrinteso al-
Ta attuzzione della riforma scolastica, cercando anche in Tralia docenti da collo-
care sulle cattedre torinesi, il I’ Aguirre lascid il Piemonte e si misc al servizio
dell'imperatore Carlo VL. Si spense nel 1753. Cfr. R. ZAPPER, Aguirre, France-
sco &, in Dizionario Biografico degli Italiant, poi citato D.B.1., 1, Roma 1960, pp.
511-512; G. RICUPERATI, Bernardo Andrea Lama professore e storiografo nel Pre-
wonte di Vittorio Amedeo I1, in B.S.B.S., LXVI, fasc. I (1968), pp. 24-28, 40-44,
79 ss. ROGGERO, Scuola e riforme cit., passime; CONDORELLL Note su Stato e Chie-
sa cit., ultima edizione, p. 23, nota 70 con vasta bibliografia, e passinz.

" ®BaLanl, Toghe di Stato cit., p. 8 ss.
 ® (. M. CONDORELLI, Note su Stato e Chiesa cit., p. 3 ss. Clr. anche LU-
PANO, “La soppressione lunga” cit., pp. 148-152.

2 [T, Lampiast], Cenni storici sulla cittd di Salemi, in F. D’AGUIRRE, Dells
fondazione e ristabilimento dello Studio generale in Torino, Palermo 1901, p. 16:
“Diego D’ Aguirre (1698), padre del nostro Francesco, celeberrimo avvocato in
Roma, autore di parecchie opere in diritto civile e canonico e professore ai Col-
legio della Sapienza, dove ebbe a discepoio Benedetto XIV”. Lo Zapperi (Aguir-
re cit., p. 5311), si limita a dire che Francesco 1Y Aguirre era figlio di Diego, sen-
za precisare la professione del padre. Secondo Maria Rosa Di Simone non & ca-
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di Roma in materie giuridiche, dove aveva lavorato per migliorare Ia
prl'ncipale Universita pontificia, anche scontrandosi con la Compa-
gnia di Gesit che faceva concorrenza alla Sapienza ammettendo laici
ed ecclesiastici ai corsi nei propri collegi ¢ rilasciando i titoli accade-
mici sulla base di espressi privilegi papali®, Francesco 1)’ Aguirre giun-
se da Palermo a Torino, dove molto operd per rinnovare ['Universita
e chiamare da tutta Italia docenti che si assumessero Pincarico di in-
segnare nell’Ateneo. Il suo progetto Della fondazione e ristabilimen-
to dello studio generale in Torino™, presentato al sovrano il 4 aprile
1715, tracciava le linee principali della riforma poi in gran parte f-
fettiva'mente realizzata da Vittorio Amedeo II.

Fin dgﬂe prime parole del giurista siciliano emerge la necessita
assoluta di un assetto completamente statuale per la pubblica istru-
zione, “riflesso d’amore al ben pubblico, alla felicita della patria, ed
all'onor del sovrano™, e in quanto tale, legato esclusivamente all’i-

sgale che a riformare 'Universita torinese sia stato Francesco )’ Aguirre tiglio
di un docente di materie giuridiche presso la Sapienza di Roma; proprio’Ia co-
noscenza delle disfunzioni dell’Ateneo romano, nonché l’impeg’no profuso dal
padr'e nell'opera di miglioramento delle condizioni delio Studio, potrebbero
aver influenzato l'attivita del giovane siciliano nel rinnovamento della scuola pie-
montese (M. R. DI SIMONE, La “Sapienza” romana nel Settecento. Organizzazio-
ne Universitaria e Insegnamento del Diritto, Roma 1980, pp. 141-143), Non
esc.ludo che un certo antigesuitismo sia maturato nelPanimo del giovane' D’A-
guirre su_ll’onda delle polemiche insoste trz i professori dell’ Ateneo romano e gli
ignaziani per i predominio culturale nella docenza universitaria. Sulla Sapien-
za romana cir. anche P Aivazzi DEL FRaTE, Tra diritto comune e codice: ln Fa-
cg!t.:z‘ di Giurisprudenza della Sapienza nel periodo napoleonico, in “ Annali di sto-
ria delle Universita italiane”, 4 (2000), soprattutto pp. 63-666 la densa biblio-
gratia a p. 63, nota 2.
? Cr. B M. RENAZZI, Storia dell’Universitd degli studi di Roma, IV, Roma

1806, V, cap. I, pp. 26-28. Y

_ * I’ AGUIRRE, Della fondazione cit. Tl testo manoscritto, custodito nella Bi-
blzot.eca Nazionale di Torino, con la collocazione N 11T 37, rimase inedito per
quasi Fiue secoli, evidentemente a causa di una certa ideologia abbastanza anti-
curialista che si ritrova al suo interno. Pu pubblicato a Palermo nel 1901 a cura
del municipio di Salemi, patria del ID’Aguirre.
o * D’AGUIRRE, Dellu fondazione cit., capo primo, p. 26, significativamente
intitolate “Delle massime generali, con cui si debbono istituire, & regolare le pub-
bliche Universita degli Studj”. , ’
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niziativa e all’autorita degli “ottimi, e religiosissimi principi”. Il sovrano
dunque era considerato come I'unico legittimato ad intervenire in ma-
teria scolastica; in forza delia propria missione, era chiamato a rime-
diare agli “abusi” ed “usi inveterati” accumulatisi nei secoli; quegli
abusi che alcuni, affermava il D’ Aguirre, volevano mantenere ad ogni
costo, anche ricorrendo a ragioni di carattere religioso o politico, “ma
in verita fallaci e nocevoli”; il compito del principe era di riportare gli
studi “al ben pubblico, a cui sono indirizzati”. Si trattava di un pro-
gramma di chiara impostazione anticurialista”, che cancellava qua-

% ) AGUIRRE, op. ¢it., capo primo, p. 26: “Quantunque percio bene spes-

‘so intrapprendano gli ottimi, e religiosissimi principi il grande assunto d'istituir

Te Accademie, o quelle all’antico suo lustro restituire, per indi godere di que’ be-
ni che dalle lettere, e professori di esse derivano, non pertanto ottengono sem-
pre il fine del loro giustissimo disiderio, o perché non v'é chi proponga i mezzi
pitt addattati al conseguimento di un tanto bene, 0 perché innumerabili sono co-
loro, che persuadono cid, cke possono, 2 danno delle buone lettere, or con av-
vilire i professori di esse, or proccurando I'abolizione de’ privileg), or persua-
dendo la diminuzione degli stipend;, e simili altre cose proponendo, con ragio-
ni in apparenza religiose poliziche, ed economiche, ma in verita fallaci e noce-
voli; zppellano coloro gli abusi: snveserati stili: € chiamano: odiose nuovitd quel-
le riforme, che Losservanza de’ buoni istituti ristabiliscono, né vogliono inten-
dere che togliendosi col mezzo delle stesse riforme gli abusi, quantunque anti-
chissimi, si tolgono al tempo stesso e nuovita, per cui ghi istituti buoni ed utili
si corruppero, e dal primo suo fonte ed oggetto sallontanarono, da quello ciog
del ben pubblico. A cui sono indirizzati, e delia retta ragione, da cui derivano.
Opera dunque degna dell’animo eccelso ed eroico della Sacra Reale Maesta Vo-
stra & quella di ripetere i buoni istituti defla sua Reale Universita degli Studj ge-
nerali, e riformare, quanto in essi d'inutile, o di nocevole al ristabilimento delle
dottrine” . T riferimento a coloro che si sarebbero dimostrati critici nei confronti
delle innovazioni & quasi ovvio e doveroso da parte dell’autore: il quale sapeva
benissimo che la Chiesa, in specie gli ordini regolari - e tra tutti quello pin ag-
guerrito dei gesuiti -, avrebbero mosso rilievi - non sempre facilmente contesta-
bili sotzo il profilo giuridico e formale - alla svolta ideologica che stava alla base
del progetto riformatore,

7 Come tale riconosciuto ed esaltato da un anonimo studicso nel saggio, as-
sai ben documentato, Della costituzione delf Université di Torino dalla sua fon-
dazione all anno 1848. Memoria storica, Torino 1831, p. 123 ss., & soprattutto, per
un giudizio globale delle riforme di Vittorio Amedeo I1, p. 157. Si noti che que-
st'opera apologetica della scuola subalpina fu pubblicata “per cura def Ministe-
ro di pubblica istruzione” senza indicazione dell’autore dalla Stamperia reale nel
1851, lo stesso anno della condanna pontificia del Nuytz. Il testo & abbastanza
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lunque prerogativa ecclesiale in materia di istruzione. Infatt dietro
espressioni come “abusi”, “usi inveterati”, sembra davvero di poter
facilmente individuare un attacco radicale al sistema educativo del-
PEuropa cattolica, fino ad allora seguito anche negli Stati sabaudi.
1l punto di vista fondamentale dei collaboratori del sovrano sa-
baudo - e del D’Aguirre in particolare — era orientato nel senso di af-
fidare solo allo Stato la direzione dell’insegnamento, escludendo I'in-
tervento diretto o indiretto di qualunque autorita ecclesiastica. 8i am-

metteva che questa, secondo i principi generalmente seguiti dai giu--

risdizionalisti italiani, potesse avere ricevuto in passato - specialmente
nel tanto aborrito medioevo — delle deleghe dal potere statuale per
gestire le scuole, che la pubblica autorita non era in grado di avviare
e mantenere. Ma, nell’ottica statualista, si trattava pur sempre di be-
nevole e ampie concessioni, necessitate dalle contingenze dei ‘secoli
bui’, concessioni che, in quanto graziosi privilegi, erano considerate
sempre revocabili, secondo le necessita dei tempi e dei luoghi, dal-
Pautorita dei principi che rimaneva intatta: 'educazione dei sudditi,
la decisione sulla loro pili © meno vasta acculturazione e sulle relati-
ve modalitd didattiche restava uno degli originari diritti della sovra-
nita dello Stato, esercitabile in qualsiasi momento il sovrano lo rite-
nesse opportuno, anche escludendo l'interazione di ulteriori sistemi
educativi o di altre realta autoritarie, come la Chiesa, fino a quel tem-
po fortemente coinvolta nell’istruzione giovanile®.

Rispetto agli atteggiamenti dei collaboratori sabaudi, la posizio-
ne della Chiesa si collocava decisamente su di un altro livello e face-
va leva su argomenti in buona parte inconciliabili con le teorie sta-
tualiste di cui s’& accennato. Infatti la societa ecclesiale non ricono-
sceva, non poteva riconoscere, le ragioni addotte dai giurisdizionali-
sti a causa di una sua, peculiare, concezione dell'educazione dei fe-

interessante poiché riflette la polemica sull’educazione pubblica ailora in atto tra
Stato e Chiesa, una diatriba che - com’2 noto - affondava le proprie radici nel
Settecento. Per le diverse sfumature dottrinali del curialismo, specialmente sei-
settecentesco, & bene tenere presente JEMOLO, Stato e Chiesa cit., passim.

# Alcune interessanti riflessioni sull’'argomento in G. VIDARI, [educazione in
Italia dall' wmanesimo al Risorgimento, Roma 1930, pp. 181-183, che sottolinea il rifor-
mismeo sabaude giurisdizionalista ma “con lievissima tinta illuministica”. Cfx. ASTU-
TI, La formazione dello Stato moderno cit., p. 342; MARONGIU, Stato e scuola ciL., p.
310 ss. 1l punto di vista dei riformarori sabaudi & ancora bene espresso nell’anoni-
mo saggto ottocentesco Della costituzione delf Tniversitd di Torino cit, p. 148 ss.
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deli. La Chiesa ammetteva dal canto suo i compiti dello Stato, fon-
dato dall’uomo, risalente al diritto naturale: primo fra tutti, poneva
in luce il raggiungimento del pubblico bene nell’ambito della vita ter-
rena, e accettava, in linea di principio, che lo Stato promuovesse Pat-
tivita didattica, sebbene da secoli una simile funzione fosse stata qua-’
si ovunque lasciata in mano agli ecclesiastici; ma pretendeva di eser-
citare il diritto e il dovere, anche indipendentemente dall’autorita ci-
vile, di educare i cristiani alla vita spirituale e soprannaturale in virtu
della fondazione divina della Chiesa e del magistero che le era stato
affidato da Cristo. Cost la Chiesa, soctetas turidice perfecta alla pari del-
le istituzioni politiche temporali, ma, secondo una definizione tradi-
zionale, superiore allo Stato a causa della sua origine divina, era par-
tecipe del magistero divino: dunque, per un privilegio di Dio, affes-
mava la propria immunita da errori nella fede e nell’interpretazione
dei costumi. E di tutta evidenza la conseguenza di questi postulati teo-
logici rispetto all’oggetto riguardante la missione educativa ecclesia-
le: 1a Chiesa veniva riconosciuta madre e maestra per eccellenza non
solo nelle cose divine, ma pure in quelle umane che avessero rappor-
+o con la fede o con i costumi; da qui ad affermare che le scuole ge-
stite da ecclesiastici fossero comungue se non migliori, almeno pit si-
cure per Peducazione cattolica dei giovani, il passo era breve.

Date queste premesse, se ne deduceva che la Chiesa era indi-
pendente da qualunque potesta terrena, sia nell'origine sia anche nel-
Pesercizio della propria missione educativa; dunque la Chiesa, rispetto
ad ogni disciplina, rispetto ad ogni strumento didattico, aveva il di-
ritto di diffondere il proprio magistero, giudicando quanto fosse
buono o contrario all’istruzione cristiana. Secondo questa visione, la
societ ecciesiale aveva il diritto e il dovere di controllare qualsiasi
insegnamento, poiché ciascuna materia, come ogni azione umana,
possiede una necessaria relazione di dipendenza morale dal fine ul-
timo dell’uomo, la salvezza eterna; la Chiesa, custode, interprete, mae-
stra infallibile rispetto alla legge divina si poneva come arbitro su-
premo della congruitd o meno delle dottrine insegnate pubblica-
mente rispetto ai precetti evangelici. Di conseguenza la Chiesa ri-
vendicava a sé il diritto ed il dovere di vigilare sull'educazione dei fe-
deli, sia nelle scuole pubbliche, sia in quelle private; non soltanto per
quanto concerneva l'insegnamento delle scienze religiose, ma anche
per le altre materie che avessero una relazione con la fede o la mo-

rale.

Alle menti dei giurisdizionalisti, dei liberi pensatori e degli ithu-
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ministi questa appariva nient altro che un’indebita ingerenza, un pre-
testuoso ostacolo ideologico a qualsiasi rinnovamento nella didarti-
ca. Ma per la Chiesa, per i curialisti, si trattava di difendere i fedeli da
ogni possibile influenza negativa ad opera di dottrine moralmente con-
trarie alla fede. Oggetto della cura ecclesiale era specialmente la gio-
ventiy, considerata inesperta e facilmente suggestionabile, percid tan-
to pit valnerabile dalle idee eterodosse; & ovvio rilevare che anche al-
lo Stato settecentesco importava la formazione dei giovani, ma, a queli
rempi, interessava specialmente distaccarli dalle ideologie curialiste
delle solite scuole aperte dai regolari. La Chiesa, come e forse piti di
altre forze sociali, reclamava il diritto di controllare I'insegnamento
per il profilo morale e dottrinale, non che di istituire scuole di ogni
genere e grado, destinate ad insegnare tutte le scienze, per impartire
un’educazione integralmente cristiana, senza peraltro opporsi, in li-
nea di principio, a che le proprie scuole si uniformassero alle legitti-
me disposizioni dell’autorita civile, con le quali, peraltro, essa era
pronta ad accordarsi per quanto possibile; anzi la Chiesa non rinne-
gava in linea di principio le scuole di Stato, ma respingeva il mono-
polio statuale della scuola: lo Stato poteva contribuire all'educazione
per proteggere e promuovere la persona, non gia per assorbirla inte-
oralmente nelle dottrine statualiste o per sostituirsi alla Chiesa pre-
varicandone i compiti educativi o per negare alla Chiesa il diritro, con-
siderato di diritto divino positivo, di istruire. Dunque, secondo i cu-
rialisti, la preparazione della gioventl spettava sia alla Chiesa sia allo
Stato, ma in maniera diversa, con una preminenza della Chiesa per la
sua missione spirituale e riconoscendo si allo Stato dei compiti edu-
cativi, ma purché fossero coordinati a quelli ecclesiali®.

#Jn compendio, articolato e chiarissimo, delle tradizionali dottrine catto-
liche sull'educazione, con ricchi riferimenti dottrinali e teologici, & contenute nel-
le encicliche papali dedicate zl tema; in particolare cfr. LEONE X, Libertas del
20 giugno 1888, in Enchiridion delle encicliche, 3, Bologna 1997, a cura di E. Lo-
RA-R. SIMIONATO, pp. 432-477; P10 X, Divini Illsus Magistri del 31 dicembre 1929,
in Enchividion delle encicliche, 3, Bologna 1995, pp. 442-517. Sotto il profile ce-
nonistico si veda F. WerNZ-P. VIDAL, [us canonicum, TV, Romae 1935, pp. 69—
102, con ampia bibliografia storico-giuridica. E anche utile consultare i seguen-
ti saggi, un po’ risalenti ma ancora wili per la comprensione della continuita del-
e rivendicazioni cattoliche sull'argomento: F. RESTRERO, [ diviter della Chiesa sul-
Peducazione dei giovani, in “La Civilta Cattolica”, 78, fasc. 1 {1927), pp. 198-202;
A, GEMELLL, Chizsa e Stato di fronte al problema educativo, in “Vita e pensiero”,
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Riportando il discorso alle riforme di Vittorio Amedeo I, appa-
re evidente che nello Stato sabaudo si pretendeva, secondo le parole
del progetto di Francesco D’Aguirre e anche secondo quanto fu poi
effettivamente realizzato dal re’®, di imporre una istruzione pubblica
esclusivamente di Stato. E vero che si lasciarono sussistere anche le
scuole det religiosi, i seminari, ma senza riconoscere ai loro titoli un
valore giuridico ufficiale per il successivo accesso all’Universita,

Tnsomma, le istituzioni cattoliche dedite all'educazione dei gio-
vani {collegi dei regolari e seminari diocesani) funzionarono ancora,
ma, con parecchi limiti rispetto alla scucla pubblica, e solo per i
struzione dei novizi degli ordini religiosi e dei seminaristi secolari.

Gia nelle Costituzions universitarie del 1720 si trova una prima,
pesante limitazione riguardante, in maniera indiretta, i titoli accade-
mici concessi dalle autorita ecclesiastiche: infatti il re afferma: “ne’ pro-
vedimenti dufizi, dignita e benefizi, avremo presenti all'animo nostro
que’ soli che avranno conseguito i gradi in detta Universita [di Tori-
no]™, La disposizione, sancita dal sovrano sabaudo — che, in forza
dell'Indulto di papa Niccold V, godeva del privilegio di designare i ti-
tolari dei benefici maggiori nei propri domini®, salvala conferma del-
la Santa Sede —, dovette suonare in modo abbastanza impressionan-
te non solo per i curdalisti, ma per tutti gli ecclesiastict del regno. Si
trattava di una morma che risentiva dell’antica tradizione francese, evi-
dentemente influenzata dal gallicanesimo, di riservare alcuni benefi-

19 (1928), pp. 261-264; G, MARCHISIO, Princips fondamentali di divitto scolasti-
¢o, Monteortone 1961; ]. BUR, Stato e Chiesa di fronte alla scnola, Milano 1962,

% Su questi aspetti comparativi ira il progetto del I’Aguirre e i testi legi-
slativi emanati da Virtorio Amedeo I, mi permetto di rinviare ancora a LUPA-
NO, “La soppressione lunga” cit., pp. 150-159.

N Costituzions, emanate i 25 ottobre 1720, pubblicate il 28 ottobre, Tori-
no 1720, p. 11. Sullimpronta del D’Aguirre nella compilazione legislativa, cfx.
RICUPERATI, Bernardo Andrea Lama cit., p. 44,

2 Cfy.. DELLA PORTA, I divitto & placitazione cit., p. 21 ss. e p. 127 ss. per
le differenti interpretazioni di giurisdizionalisti e curialisti; R. BERTOLING, Ricerche
sul giuramento dei vescovi. Contributo alla storia del diritto ecclesiastico subalpi-
no, parte prima, I, Torino 1971, pp. 119-120 cla relativa hibliografia; Sul conte-
nuto dell’Indulto cfr. E. MONGIANO, La cancelleria di un antipapa. 10 bollario di
Felice V (Amedeo VIII di Savoia), Torino 1988, p. 195 ss.
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cl eccleﬁiastici ai graduati nelle Universita del regno®. 1l richiamo ai
benefici ecclesiastici di regia collazione si presentava esplicito per
chmpque e, conoscendo 'inflessibile volonti del re, non poteva es-
sere ignorato da nessuno. Sommessamente, senza troppa enfasi e sen-
za ragionamenti particolari a sostegno delle proprie tesi — giustifica-
te pero di fatto soprattutto sull’assoluto potere regio —, si dava un col-
po (EIECISIVO, in linea teorica, al valore dei titoli o dei riconoscimenti
equlpgllenti concessi dalla tradizionale scuola cattolica. In base al di-
spositivo della norma, anche i chierici secolari o regolari che avesse-
ro voluto aspirare ai benefici maggiori (vescovati e abbazie) avrebbe-
ro dovuto svolgere i loro studi accademici, per conseguirvi 1 gradi*

presso I’Ateneo torinese, non pitll soltanto nei rispettivi seminari — se-
colari o regolari — dove in molti casi venivano rilasciati anche i tiroli
universitari o abilitazioni analoghe, in virtit di espresse concessioni
pontificie o della tradizione canonica®. Tale era il dettato legislativo,
Ovvzan?ente nella vita concreta dello Stato sabaudo esso poteva esse-
re apphcgto con estremo rigore, oppure con una certa elasticita, co-

me effettivamente avveniva, quando la graziosa benevolenza del so-
vrano lo concedeva®. Ma la norma, seppur modificata, restd, nono-

: VERG]—:R,'L&r un‘z'vsirsz'téxl e_t_le pouvoy politique cit., p. 31.

Ia base ai canoni tridentini i vescovi dovevano essere scelti preferibilmente
trai graduati in teologia o in diritto canonico: sess. XXII, de reformatione, ca
2,in Canones et decreta sacrosancti oecumenici concilii Tridentini Augustae,TaE:
rinorum 1895, pp. 142-143. ’

, * Cia val;:va in tutti gli Stati in cui era diffuso il cattolicesimo, perfino nel-

lAmerlca Latina: ¢fr. Iinteressante analisi di M. PESET, La organizacion de las
Ufzzz"ersidades espariolas en la edad moderna, in I poter politici e il mondo uni-
versitario cit,, pp. 67-116, specialmente 1 rilievi di p. 103 ss.

- *Ch i rari casi di ecclesiastici promossi dal re sardo a sedi vescovili con
dispensa dai gradi o dopo avere compiuto studi presso Pordine religioso diap-
partenenza segnalati da M. T. SILVESTRINY, La politica della reltgione. I] gover-
no ecclesiastico nello Stato sabaudo del XVIII secolo, Firenze 1997 p. 336, no-
te 192-193. Resta comungque il fatto che in base 2l diritto can;mi’co‘e alle di-
sposizioni dei propri istituti di appartenenza, i regolari graduati all'interno de-
g_h ordini godevano di titoli accademici validi, riconosciuti idenei dalla tradi-
zione per '11‘ conseguimento di dignita ecclesiastiche; invece I'autorita politica
sabauda rifiutava di diritto questa idoneit3, che, in una interpretazione regali-

std, poteva soltanto essere graziosamente accordata dalla generosita del sovra-
no, mai pretesa.

17

stante la posizione contraria di alcuni consiglieri del re, tra cui spic-
cava il Pensabene, che in questa circostanza si esprimeva sul tema qua-
si come un curialista”.

Forse & dovuta al suo diretto intervento la successiva modifica del-
Pimperiosita del precetto: infatti if tenore letterale della norma com-
pare mutato nell’edizione delle Costituzioni universitarie del 1729, in
cui si stabilisce: “Facciamo inteadere a tutti i Nostri Sudditi, che nel-
] nomina Regia de’ Benefizi saranno da Noi antiposti que’ che avran-
no preso qualche grado in teologia nella Nostra Universita™. Le-

" molto esplicizo un parere fondatamente attribuito al Pensabene, il qua-
le, facendo leva sulla interpretazione dottrinale piti ortodossa dei decret tridentini
(sess. XXII, de reformatione, cap. 12, e sess. XXIV, cap. 12: su essi si consulti-
no le note successive a questa), sostiene che le leggi def principi secolari sulle
materie beneficiali, e in specie quelle che escludono dalle prebende certi eccle-
siastici, sono “nulle per difetto di potesta in questa parte”; ammette che esisto-
no gli esempi dei sovrani di Spagna, Aragona e di Francia che escludono dai be-
nefici di regia collazione coloro che non sono stati graduati nel paese, ma dichiara
che ¢id non avviene in forza del potere regale, bensi sulla base di appositi privi-
legi della Santa Sede o di concordati; percié & bene che il re sabaudo non esclu-
dz dai benefici regi gli ecclesiastici che non hanno ricevute i gradi nell'Univer-

sita di Torino, anche perché sarebbe arduc sanziondre una simile norma nel mo-

mento presente in cui le relazioni con Roma sono critiche a causa della revoca
del concordato stipulato con papa Benedetto XIII nel 1727, [ Pensabene con-
clude aliudendo alle difficolta esecutive del provvedimento che s potrebbe ema-
nare per escludere dai benefici di regia collazione i chierici che non hanro stu-
diato nell’ Ateneo di Torino: “quanto ho detto procede non solo nel caso che so-
migliante statuto si facesse per legge pubblica, come s’ha concesso non potersi
fare, ma parimente facendosi per legge ed ordinanza occulta al magistrati di ri-
tenere le bolle [pontificie di nomina] come s’ha consultato a sua maesta [...]. II
farsi segretamente non pud farse che sii lecito ['accesso alla potestd Iaicale con-
tro Pecclesiastica. Si porti al riflesso di sua maesta che somigliante ordine segre-
to meltetd in costernazione le coscienze della maggior parte de’ ministri che do-
vranno eseguirlo”. Il documento & conservate in Archivio di Stato di Torino, poi
citato A.S.T., Corte, Materie economiche, Tstruzione pubblica, regia Universita,
mazzo 3, fasc. 22, 2 dicembre 1724, Parere del presidente Pensabene conservato-
re della regia Universitd sulla questione eccitata se 5i potesse prosbirsi d'ammette-
re alli benefici ecclesiastici assegnatti alle persone graduate quelli che non aveva-
10 0 now si facessero graduare nella detta regia Universitd di Torino, concludente
per la negativa. Clt. Ibidem, fasc. 2 Progetto di Vighetto al conseglio della Rifor-
ma de’ Studii per admetiere li seminaristi alli gradi (1723?).

% Costituziont di Sua Maestd per P Universitd di Torino, Torino 1729, tit. XII1,
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sclusivismo precedente & formalmente attenuato, ma forse, nelle in-
tenzioni del legistatore, la sostanza del’imposizione rimase intatta; es-
sa fu ancora ribadita, inalterata, nelle Cos¢ztuzions universitarie pro-
mulgate da Carlo Emanuele 11T nel 1772%.

I collaboratori di Vittorio Amedeo Il che prepararono la nor-
mativa del 1720 sapevano bene che i regolari non sempre uscivano
volentieri dai loro chiostri per studiare nelle sedi universitarie: del re-
sto, fin dal medioevo, il legittimo orgoglio delle rispettive istituzioni
monastiche dove si svolgeva la vita comunitaria, e dove, grazie a con-
cessioni papali, si erano attivati insegnamenti di Sacra Scrirtura, teo-
logia e di diritto canonico, non cedeva facilmente di fronte alle lusinghe
di sedi universitarie pur celebri®. A favore della scelta di un’istruzio-
ne superiore interna ai cenobi militavano ragioni di natura pratica: stu-
diare presso il proprio convento risultava assai meno costoso; per di
pitli non si doveva sottostare al controllo di una istituzione pubblica
come uno Studio generale, che in materie come le scienze sacre, e spe-
cialmente in ‘filosofia’ e teologia, avrebbe potuto impartire insegna-
menti difformi da quanto veniva effettuato all’interno delle strutture
monastiche. Con una dispensa era teoricamente possibile ad un re-
golare o ad un secclare di recarsi a studiare presso Atenei civili: anzi

n. 11, p. 121, La nuova normativa poneva un vincolo anche sulla scelta dei tito-

lari dei benefici minori; infatti recitava: “e siccome desideriamo che i benefizj -

sieno sempre conferiti a’ soggett capaci, e degni; perd i promettiamo dallo ze-
lo degli arcivescovi, vescovi, abati, e di altre persene, o dai corpi tante ecclesia-
stici, quanto secolari, ch’essi ancora ne’ benefizi di loro collazione, o nomina
avranno un riguardo singolare ai suddetti graduati” (#b2derz). 1l monito non do-
vette passare inosservato. ..

* Costituzioni di Sua Maestd per ['Universitd di Torino, Torino 1772, tit. X,
n. 9, p. 8L

® La situazione degh Studia monastici medievali, contrappost agli Studia
generalin laici, con specifico riguardo agli ordinl mendicand, & delineata da J.
HOURLIER, L'dge classique. 1140-1378. Les religiensx, in Histoire du droit et des
smstitutions de PEglise en Occident, publié sous la direction de G. LLE Bras, to-
me X, Paris 1973, pp. 174-177. Si veda anche I'esposizione di ]. VERGER, Les -
stitutions universitaires frangaise an Moyen Age: origines, modéles, évolution, in
Unipersita in Europa. Le istituziont universitarie dal Medio Evo ai nostri giorni,
strutture, organizzazione, funzionamento, At del Convegno internazionale di stu-
di, Milazzo 28 settembre- 2 ottobre 1993, a cura di A. RGMAND, Soveria Mannelli
1993, in particolare pp. 63-66.
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il Concilio di Trento non ne aveva esclusa I’evenienza®; ma non era la

“soluzione sempre preferita. Ad esempio, la Compagnia di Gesl im-

poneva ai novizi di seguire i corsi di Sacra Serittura, teologia, diritto
canonico e di filosofia, esclusivamente all’interno delle proprie strut-
ture o comunque presso istituzioni sotto i conirollo dell’ordine: se-

i accademiche gesuitiche, Studi generali in cui vi fossero Facolta as-
“segnate a docenti ignaziani, Studi generali con docenti della Compa-

gnia, oppure collegi dei gesuiti (detti licei 0 accademie) dove si pote-
vano ricevere i gradi; anche gli studenti esterni, a volte, erano am-
messi. Allo stesso modo si comportavano talvolta gl ordini religio-
si pits diffusi e, per tradiziore, amanti della cultura; domenicani, ago-
stiniani, francescani, carmelitani®.

“ Cfr, le raccomandazioni della sess. XXI1, de reformatione, cap. 2,1in Ca-
nones et decreta cit., p. 143: si dice che il soggetto da promuoversi ad un ufficio
ecclesiastico pertinente alla cattedrale, compreso il vescovo, doveva essere stato
graduato “antea in universitate studiorum magister, sive doctor, aut licentiatus
in sacra theologia, vel iure canonico, merito sit promotus; aut publico alicuius
academiae testimonio idoneus ad alios docendos ostendatur. Quod si regularis
fuerit, a superioribus suae religionis similem fidem habeat”. La ratio della di-
sposizione tridentina sta nel pretendere una istruzione rigorosa dei candidati al-
le dignita ecclesiastiche; garanzia maggiore assicurava il dottorato conseguito pres-
so uno Studio pubblico; cost si volevano respingere i titoli dei doctores bullati,
concessi da conti palatini e da altri simili privilegiati. Cfr. Novae declarationes con-
gregationis S. R. E. cardinalinm ad decreta sacrosancti concilii tridentini iisder de-
clarationibus conserta, Lugduni 1633, p. 252, con la citazione di una bolla di Pio
V emanata il 3 giugno 1568 a conferma delle disposizioni tridentine.

 Un quadro generale sull’insegnamento della Compagnia di Gest ai no-
vizi sta in R. LEMOINE, L'épogue moderne (1563-1789). Le monde des religieux,
in Histoire du droit et des snsaitutions de P'Eglise en Occident, cit., tome XV, vo-
lume 11, Paris 1976, p. 149. Cfr. anche, sul sistema universitario e parauniversi-
tario della Compagnia, il lavoro di R. A. MULLER, “Ussversitas et Societas Jesu”,
The Catholic Universities in Early Modern Germany, in Universitd in Europa cit.,
pp. 393- 404, sopratrutto pp. 398-401.

¥ Sui gradi accademici, in teologia e diritto canonico, conferiti all'interno
delle proprie istituzioni educative dai principali ordini regolari cfr. G. MORONI,
Unzversita romana, Continuazione e fine delf articolo, in Dizionario di erudizione
storico-ecclesiastioa, LXXXV, Venezia 1857, p. 193. 1l collegio Germanico della
Compagnia di Gest in Roma poteva rilasciare i titoli accademici, anche 2 per-
sone esterne allistituto, grazie ad un privilegio di papa Gregorio XIII del 6 ago-
sto 1573: cfr. il testo della bolla in Bullarium diplomatum et privilegiorum sanc-
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11 sovrano sabaudo prosegui con inflessibile determinazione nel-
la sua opera di rinnovamento ¢ le Costituzioni universitarie del 1729
furono ancora pit1 esplicite nello stabilire che 7 i gradi accgdemp
ci sarebbero stati d’ora in avanti copferiti solo dall’Ateneo torinese™.
Inoltre si collocava una sorta di spada di Damocle sulla docenza im-
partita dai religiosi nei rispettivi istituti, perché si proibiva energica-
mente “a chi che sia d'insegnare pubblicamente nella presente citta
alcuna delle scienze ed arti che s'insegnano neH’Université.l”“‘s. _

Come si sarebbero regolati i gesuiti, oppure i chierici dc?i semi-
nario diocesano, i quali spiegavano ai loro novizi sia la teologia, sia i
diritto canonico? Tuttavia si ammetteva (per esplicita concessione re-
gia!) che gli ecclesiastici ed i regolari svolgegero gh studi nelle pro-
prie case religiose, ma si taceva, con un minimo di interessata a;nb_l-
guitd tale da lasciare aperte diverse soluzioni — morblde o autoritarie
— sulla possibilitd o meno di ricevere internamente tradlzlon?h tito-
1 accademici®. Tn apparenza sembra trattarsi di poca cosa. Pero, a ben

torum vomanorum pontificum Taurinensis editio, Vill, Neapoli 1883, pp. 52-36;
Allo stesso modo avveniva nel collegio Romano degli ignaziani. Altreitanto fa-
cevano, senza formalita solenni, i noviziati della Compagnia, che, dopo quattro
anni di studi filosofici e teologici, abilitavano i professi all'insegnamento Qub—
blico. Ii potere di conferire i gradi si basava generalmente sulla concessione
pontificia: cfr. . SCHMALZGRUEBER fus ecclesiasticum universunz, tomus quintus,
pars prima, Romae 1845, pars [, tit. V, nn. 19-21, pp. 226-227 (sgl canonista ger-
manico si veda, per tutt, la sintesi di M. RIVELLA, Auntoritd det dottori e mage-
stero gerarchico nella canonistica postridentina (1563-1730), Roma 199}, pp- 1Q3 -
106). Cfr. anche le osservazioni di FRIEDBERG, Trattato di diritto emfeszastzgo cit.,
p. 681. Del problema si occupa, con ampi riferimenti, L. WILLAERT, ngrza del-
Iz Chiesa dalle origini ai nostri giorni, XVII/1. La Restaurazione cattolica dopo
il concilio di Trento (1563-1648), traduzione italiana a cura di EUGENIO DA VE-
oL Torino 1966, pp. 122-179 sui religiosi, ¢ p. 226 ss. sulla presenza dei rego-
lasi nella docenza presso Universita pubbliche, non che p. 273 sulle scuole con-
ventuali abilitate a rilasciare gradi accademici. .

“ Costituziont di Sua Maesta per ['Universitd di Torino [1729] cit., tit. VL n.
i, p 52, o

o Costituzioni 4 Sua Maesti per Universitd di Torino [1729] cit., tir. I,

cap. 1,07, p. 31 o

% Costituzioni di Sua Maestd per PUniversitd di Torino [1729] cit., zit. 1T,
cap. I, n. 9, p. 32: “Gli ordini perd di religione, edi seminari‘de’ chiex:iczi tanto
nella presente cittd, che nelle province potranno insegnare alli loro religiosi, ed
allievi rispettivamente”.
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riflettere, I'uno e 'altro precetto regio dovevano apparire di notevo-
le portata, perché sconvolgevano una situazione ormai consolidata,
specialmente per i giovani ecclesiastici; ma hon va nemmeno trascu-
rato il fatto che spesso i seminari erano frequentati pure da giovani,
almeno tonsurati, che in futiro non si sarebbero dedicati alla vita re-
ligiosa.

In ogni caso si trattava di un’espressione legislativa fortemente
giurisdizionalista e statualista, capace di ricondurre alla volonta del
sovrano persino la sopravvivenza dei seminari diocesani e regolari. Va

- ricordato che, a partire dalla riforma tridentina, il candidato al sa-

cerdozio doveva essere formato in un ambiente non influenzato dal-
la societa civile, percio si escludeva in linea di principio la frequenza
di Universita o collegi laici, preferendo l'istruzione e la formazione in
un apposito seminario” dove si vivesse separati dal monde, lontano
dai pericoli di contaminazione intellettuale filtrati attraverso dottrine
insolite, ardite o eterodosse. La legislazione del sovrano sabaudo in
una certa misura eludeva anche il detrato tridentino sull’istruzione dei
chierici, riguardo allo spirito con cui esso era stato concepito: le Uni-
versita civili erano soprattutto per i laici, per coloro che avrebbero avu-
to parte nella vita dello Stato; i seminari per i chierici avviati al sa-
cerdozio®, Comunque la legge sabauda non riconosceva pit un valo-

“ 1 Concilio di Trentc aveva cosi stabilito: cfr. sess. XXIII, de reformatio-
ne, cap. 18, in Canones et decreta cit., pp. 164-168. Un ricco profilo sulio spiri-
to € sulla costituzione deif seminari tridentini si legge in MORGNI, Seminario, in
Dizionario di erudizione storico-ecclesiasticn cit., LXIII, Venezia 1853, pp. 306 ss.
Cfr. anche W. REINHARD, I{ concilio df Trento e la modernizzazione della Chiesa.
Introduzione, in Il concilio di Trento e il moderno, a cura di P. PRODI e W.
RENHARD, Bologna 1996, p. 39; e L. CHATELLIER, Rinnovamento della pastora-
le e societd dopo il concilio di Trento, thider, p. 139.

* Tuttavia il sovrano sabaudo, per indurre i chierici diccesani dei propri Sza-
ti a frequentare I'Universita di Torino, avrebbe potute trovare un appiglio proprio
in una generica disposizione tridentina; infatti in sess. XX11I, de reformatione, cap.
& (cfr. il contenuto in Canones ef decreta cit., p. 158), si dice che I glovani chierici
“de licentia episcopi” erano ammessi studiare “in seminario clericorem, aut in ali-
qua schola, vel universitate”. La norma perd aveva chiaramente il carattere di una

. eccezione alla regola, si presentava come un normale caso di dispensa dalla legge

canonica generale. Mi pare difficile pensare che, in assenza di un ordine sovrano,
i vescovi plemontesi avrebbero spontaneamente incaraggizato 1 loro seminaristi -
dediti agli studi superiori - alla frequenza dell’ Atenco torinese dove frequent fu-
rono le polemiche piti 0 meno scandalose sull’ortodossia dei docent.




22

re ufficiale agli studi teologici ¢ canonistici dilivello, per cosi dire, pa-
ra-universitario svolti nei seminari delle diocesi e nelle case dei rego-
Jari®: essi non valevano pit come titoli validi, almeno per 'amimissione
ai benefici maggiori del regno o per la docenza pubblica in scuole di
Stato.

Y a norma sabauda, che rischiava di coinvolgere aniche i titoli dot-
torali ottenuti in precedenza dagli ecclesiastici, avrebbe potuto creare
oggettivamente dei problemi interpretativi, non che di compatibilita
giuridica rispetto al sistema — abusivo per i consiglieri politici del re,
Jegittimo risultato della tradizione praticata nei seminari regolari e se-
colari secondo i curialisti — che era stato seguito fino ad allora negli
Stati della casa di Savoia per Iistruzione superiore del clero. Tuttavia,
se pure questioni vi furono, non risulta che siano venute alla luce, sal-
vo quel generico, latente malcontento che qualche autore attribuisce

# Anche in area strettamente curialista non mancarono voci che sollevaro-
no il problema della eccessiva facilita con cui si ottenevano i gradi accademici gra-
zie a privilegi pontifici o imperiali, ad esempio attraverso le prerogative conces-
se ai conti palatini; pit: serietd ed un controljo severo erano pure richiesti, a mag-
gior ragione, per coloro che dovevano assumete benefici ¢ dignita ecclesiastiche
con una preparazione adeguata, in base al merito di studi effettivamente compiuti.
T si richiedeva da pitl parti che i candidati venissero prescelti trailaureati in Uni-
versita pubbliche approvate dall’autorita religiosa. Per un quadro della polemica
fr. Moron, Dottore, in Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica cit., XX, Ve-
nezia 1843, pp. 236-237. Tuttavia i curialisti, pur ammettendo, sulla scorta anche
di alcuni documenti dei sommi pontefici, che i soggetti promovendi a dignita ec-
clesiastiche dovevano essere stati graduatiin una Universita degli studi pubblica,
continuarono a riconoscere ai dottori bullati - cioé a coloro che avevane ricevu-
to un grado accademico non in UNo Studio generale, ma grazie ad un rescritio
principesco o di un conte palatino - le stesse prerogative degli altsi, puzché fos-
sero stati sottoposti ad un preventivo esame didaitico: cfr. SCHMALZGRUBER [us
ecclesiasticum universum cit., tOMUS GUINLUS, Pars prima, tit. V, nn. 33-34, p. 2315
L. FERRARIS Magister, in [Prompia] bibliotheca canonica inridica nioralis theologi-
ca, [ed. J. BuccerOnN], V, Romae 1889, Additiones cassinenses, p. 221, nota 2,
che riconosce che gli istituti dei regolari non sono vere Universit, di per s€ non
possono graduare, salva perd Jesistenza di specifici privilegi pontifici. Ancheinun-
zi apostolici potevano essere delegati dal papa a conferire i gradi accademici in
teologia, in utrogue jure, in artibus: cft., per il Piemonte, le facoltd concesse 2 Fran-
cesco Bachod, primo nunzio apostolico presso 1 ducato di Savoia, nominato nel
1560, in M. Grosso-M.E. MELLANO, La Controriforma nella arcidioces: di Torino
(1558 1610), 1, Stato della Citta del Vaticano 1957, p. 68.
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sia ai vescovi sia ai gesuiti, questi ultimi giudicati irriducibili difenso-
ri delle pitt obsolete prerogative ecclesiali®. Lacquiescenza generale al
nuovo assetto scolastico & quasi di sicuro merito della ferrea volonta
del sovrano che induceva anche la Chiesa a sopportare una situazione
a lei non favorevole, giusto ad tollenda mala maiora, come imponeva
una antica massima applicata nelle relazioni coll’autorita civile.
Ma ur’altra disposizione dovette rivelarsi esiziale per le scuole dei
regolari: quella che obbligava gli student a provare di aver compiu-
. to presso scuole di Stato autorizzate dal Magistrato della Riforma™ gli
studi della scuola inferiore e di retorica e filosofia: altrimenti non sa-
- rebbero stati immarricolati nel’Universita di Torino. Questa novita,
“inserita tra le altre, costitul un elemento di particolare importanza per
due motivi: rese di fatto parzialmente inutili le scuole gestite dai reli-
giost”; fu lesiva, in maniera forse non troppo appariscente ma duris-
' sima, dei tradizionali privilegi di cui godevano gl istituti educativi cat-
tolici. E-qui che si trova, a mio avviso, uno degli element di punta

0 8 pud citase 1l gludizio di COGNasSO, Vita ¢ cutltura cit., p. 160; lo stori-
- co piemontese rievoca quella che definisce la “guerra dei gesuiti”, a suo dire sca-
“ tenata dagli ignaziani contro la scuola sabauda riformata, senz’altro motivo che
- lapuntigliosa difesa del prestigio dell’ordine. Cr znche RICUPERATI, Bernardo

" Andrea Lama cit., p. 48 ss.

7 51S] trartava dell’organo collegiale a cui spettava 'amministrazione dell’U-
- niversitd e di tutte le scucle pubbliche. Lo componevano i quattro presidi della

~Facolta esistenti nell’Atenco, un assessore ed un segretario, nonché i gran can-
- celliere del regne che lo presiedeva. Cft. la normativa compiuta delle Costituzion:

di Sua Maestd per ['Universitd di Torino [1729] cit., tit. I, cap. 1, pp. 7-14.

e 2 Teoricamente i gesuiti e gli altri regolari dediti all'insegnamento avreb-
"Bero potuto essere ammessi alla docenza previo esame davanti agli organi uni-
versitari competenti a rilasciare le abilitazioni; ma cio avrebbe costituito una san-
zione ecclesiastica alla riforma del sovrano che si allontanava troppo dal dirit-
2210 precedente. Un anonimo autore ottocentesco antigesuita osservava: “era evi-
~dente dall’esperienza del passato che soprattutio i membri dell’altera compa-
onia non si sarebbero acconciati giammai ad esporsi agli esami davanti ai pro-
' fessori dell’Universita per ottenere poi dalla Riforma la licenza d’insegnare, e

- con it si escludevano da per se stessi” (Della costituzione dell Universitd di To-
" rino cit, p. 149). T riformatori della scuola sabauda potrebbero anche essere sta-
“t influenzati dall’esempio della Francia gallicana, in cui i regolari non poteva-
no insegnare ad allievi laici se non dopo aver ottenuto una apposita autorizza-
._;___zione' del re: oft. P. DURAND DF MAILLANE, Ecole, in Dictionnaive de droit ca-
nonigue et de la pratique bénéficiale, 11, Lyon 1776, p. 434.
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della riforma amedeana, la parte che, in una certa misura, si deve con-
siderare profondamente innovatrice della scuola tradizionale nel-
I'Europa cattolica. Lo Stato sabaudo lascid sussistere certe scuole re-
ligiose, in teoria tutte quelle che si volevano, ma concretamente im-
pedi ai sudditi di frequentarle se desiderosi di proseguire gli studi al-
PUniversita o se comunque interessati a vedere riconosciuta la loro
istruzione superiore da parte dello Stato. Nel regno di Sardegna, co-
me ha rilevato Antonio Marongiu, “al monopolio della Chiesa” si era
“sostituito il monopolio dello Stato™ in campo scolastico.

Tra I'altro, non si pud fare a meno di osservare che la tendenza a
fondare scuole — primarie, secondarie e superiori — esclusivamente di
Stato era invalsa soprattutto nei paesi protestanti; ad esempio il mo-
dello educativo di Lutero presentava parecchi spunti originali a con-
fronto della tradizione scolastica curopea seguita fino alla Riforma: Lu-
tero riffutava listruzione impartita nelle scuole ecclesiastiche; affermava
che Peducazione non doveva pitr dipendere dalla Chiesa, nemmeno
dalle comunita riformate. L'educazione doveva essere obbligatoria
per tutti, maschi e femmine, ricchi e poveri, andava sostenuta e diret-
ta esclusivamente dallo Stato, che 'avrebbe dotata di programmi non
solo umanistici e si doveva prefiggere lo scopo di formare dei buoni
sudditi, pronti a difendere il territorio e la prosperita del sovrano™, Pro-
babilmente non sfuggi agli ecclesiastici dello Stato sabaudo che la
riforma scolastica impostata dal loro re, in virtd del carattere di esclu-
stvismo statualista che ne connotava vistosamente alcune parti, si av-
vicinava in modo pericoloso per certi aspetti teorici a qualche elemento
del modello educativo luterano; tuttavia se ne distaccava integral-
mente, oltre al resto, anche perché il sovrano prevedeva comunque le

* MARONGIU, Stafo e scuola cit., p, 322,
* Era naturale e congruo alla propria ideclogia che 1 grande riformatore
infrangesse il sistema educative europeo, basato sulla Chiesa cattolica e sufla sua

autoritd; percid Luteroe si appelld alle autorita civili per la fondazione di una fir:

ta rete di scuole laiche e dipenderti esclusivamente dallo Stato. Sul pensiero pe-
dagogico di Lutero si rinvia ai vecchi ma clessici testi, con citazione di brani di
Lutero, di M. MEYER, Luther’s reformatorische Verdienste wm Sehule und Onter-
richt, Berlin 1883; . WAGNER, Luther als Pidagog, Langensalza 1906. Cfy, H.
GRISAR, Lutero. La sua vila e le sue opere, traduzione italiana di A. ARRO, Tor-
no 1933, p. 248 e p. 371; L. W Spitz, The Renaissance and Reformation Movi-
ments, Chicago 1971, p. 330 ss.
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pratiche devozionali cattoliche come obbligatorie per rut gli stu-
denti: le apparenze di ortodossia erano salve, nonostante la violazio-
ne di alcune prerogative della liberta ecclesiale di insegnamento.

E owvio che questa situazione preoccupasse la Chiesa, perché, lo
si & gia detto, essa vantava dei diritti sull educazione dei cattolici e non
accettava il monopolic dello Stato sull'insegnamento. Al punto che
nella seconda meta del XIX secolo, in un clima culturale diverso da
quello settecentesco — ma che nel regno sardo si ricollegava idealmente

- alle riforme amedeane” — quando la laicizzazione della scuola pub-

blica in Europa raggiunse livelli mai toccati prima, Pio IX riprové in
generale Iesclusivismo statualista nel settore scolastico attraverso il Sa/-
labo, il famoso elenco di proposizioni giudicate erronee e condanna-
te dal magistero pontificio, allegato all’Enciclica Quanta cura™.

% Si vedano le riflessioni di BERTOLING, Ricerche sul giuramento cit., 11, To-
rino 1976, pp. 36-37, in cui si mette in Iuce la volonta statuale di stampo mo-
derno del sovrana riformatore e di ROGGERG, Scuola e riforme cit., pp. 106-108.

% Syllabus complectens praecipuos nostrae aetatis errores, in Enchividion del-
le encicliche cit., 2, Bologna 1996, § VI “Errores de societate civili tum in se, tum
in suis ad Ecclesiam relationibus spectata”, n. XLV, p. 535: “Totum scholarum
publicarum regimen, in quibus iuventus christianae alicutus reipublicae insttuitur,
episcopalibus dumtaxat seminariis aliqua ratione exceptis, potest ac debet attribui
auctoritati civili, et ira quidem attribui, ut nullum alii cuicumque auctoritati re-
cogroscatur ius, immiscendi se in disciplina scholarum, in regimine studiorum,
in graduum collatione, in delectu aut approbatione magistrorum”; n. XIVIL p.
536: “postulat optima civilis societatis ratio, ut populares scholae, quae patent
omnibus cutusque e populo classis pueris, ac publica universim instituta, quae
litteris severioribuque disciplinis tradendis et educationi luventutis curandae

sunt destinata, eximantur ab omni Ecclesiae auctoritate, moderatrice vi et inge-

rentia, plenoque civilis ac politicae auctorizatis arbitrio subiiciantur ad impe-
rantium placita et ad communium aetati opinionum amussim”. Sul S#sbe pia-
no si veda Panalisi laica e collegata alla politica risorgimentale di G. SPADOLINI,
Lopposizione cattolica da Porta Pia al '98, Firenze 1954, pp. 22-39, e il saggio di
E. Rosst, I Sillzbo e dopo, a cura di G, ArRMaNI, Milano 2000, pp. 45 e 147-154;
cfr. pure Pesame dottrinale compiuto secondo 'ortodossia cattolica da G. SOM-
MAVILLA, La Compagnia di Gesa. Da santIgnazio a oggi, Milano 1983, pp. 190-
194, Cfr. in generale, G. MARTINA, Nuovi documenti sulla genesi del Sillabo, in
“ Archivum historiae pontificiag”, 6 (1968), pp. 319-369; 5. G12z1, Le osservazions
del cardinale Antonio Maria Cagiano de Azevedo sul progetto del Sitlabo degli er-
rori, in “Pio I, Studi e ricerche suila vitz della Chiesa dal Settecento ad oggi”,
XXVII, nn. 2-3 {maggio-dicembre 1998), pp. 98-101.
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La complessa riforma scolastica sabauda avvenne, come si & gid sot-
tolineato, dopo I'assunzione del titolo regio: non & certamente casuale.
1 abbastanza palese che difficilmente il duca di Savoa sarebbe stato au-
torevole al punto da legittimare personalmente il compimento di una si-
mile operazione. Invece il re di Sicilia ¢ poi di Sardegna vi riusci con fa-

cilita, e non soltanto grazie agli abili collaboratori sicilian?”’, ma proprio

in forza del titolo regio che favort enormemente l'operazione, in un par-
ziale, apparente rispetto delle tradizionali norme del diritto comune®.

In tale senso bisogna osservare che il Tridentino, pur preveden-
do un diretto potere di controllo del vescovo su tutti i pia loca, pote-
re esteso anche alle scuole, lo escludeva per gli istituti di istruzione
“ quae sub regum immediata protectione sunt, sine eorum licentia™”.
Questa norma avrebbe potuto prestarsi ad essere una delle chiavi in-
terpretative delle riforme amedeane, fornendo un titolo di legittima-
zione alle energiche innovazioni del re.

Le prime Costituzioni univessitarie di Vittorio Amedeo II SODO
esplicite rignardo alla volonta innovatrice del sovrano, il quale rista-
ilisce “Vantica Universica degli Studi generali, con 1 privilegi, salva-
guardie, onorevolezze, e prerogative, che per 'addietro sono state al-
la medesima concedute, salvo in cid che saranno per la presente Co-
stituzione altrimenti regolate e variate”. Ma qual ¢ stato il fondamento
giuridico che in questo caso ha legittimato intervento del re? Stupi-
sce che un sovrano politicamente giovane, anzi va pur detto, elevato
soltanto Ialtro jeri alla dignita regia, si sia assunto I'onere di un’ope-
ra tanto radicale, almeno nei principi, di monopolizzare nelle mani pub-

7 §i leggano le compiaciute osservazioni i F. CORDOVA, I siciliani in Pie-
onte nel secolo XVIIT, Palermo 1864, in specie p. 20 ss. e pp. 3236

# 1 potere di conferire i gradi o di delegarne I'assegnazione spettava al papa,
all'imperatore ed ai principi “superores non recognoscentibus™: cfr. SCHMALZ-
GRUSER Jus ecclesiasticum: untversum cit., tOmus quintus, pars prima, titwdus V, nn.
19-20, pp. 226-227. Sullz prerogativa imperiale di fondare le sedi universitarie e
di conferire le dignira accademiche, si veda anche E. BUSsL, 1! diritto pubblico del
Sacro Romano Impero alla fine del XVIII secolo, 11, Milano 1959, p. 45, In alcuni
casi anche la consuetudine era riconosciuta idonea per legittimare J'insegnamen-
to del diritto: cfr. in merito la dottrina di Cino da Pistoia esaminata daP L. Fa-
LASCH], ‘Ut vidimus in Marchia'. Divagazioni su Cino da Pistoia e il swo soggiorno
nelle Marche, Camerine 1987, pp. 7-17.

» Cfr. sess. XXI1, de reformatione, in Canones el decreta cit., cap. 8, p. 146,

% Costituzioni [ del 23 otrobre 17207 cit., p. 2.
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bliche tutta Iistruzione®. 11 re nelia sua normativa inaugurale nulla dis-
se a proposito dei presupposti giuridici della sua azione, non avverti
la necessita di motivare il provvedimento, se non basandosi sul desi-
derio di fare il bene dei propri sudditi. Si potrebbe rilevare che gia ave-

" va detto molto il I’ Aguirre nel suo progetto di riforma, osservando

che la potesta di innovare in materia spetta al capo dello Stato, al re e
basta. Tuttavia ci si sarebbe potuto domandare: e per quanto riguar-
da il diritto canonico, insieme alle tradizionali prerogative ecclesiali

" sull’istruzione? Nulla veniva detto dal IY Aguirre: forse perché egli con-

tava di appoggiarsi sul decreto tridentino riguardante le scuole regie?
Allora perché non citarlo espressamente, ad integrazione e perfino a
ragionevole e indiscutibile fondamento delle innovazioni, proprio per
tacitare curialisti, regolari e quanti altri si supponevano scontenti del-
le novita? Anzi, in quest’ottica, sia da parte del re sia dei suoi consi-
glieri, il decreto tridentino si sarebbe potuto invocare a sostegno del-
la riforma, pretendendone una legittima applicazione anche nel caso
degli Stati sabaudi, dopo I'assunzione del drolo regio nel 1713. Tut-
tavia cid non avvenne e pud sembrare singolare.

$i potrebbe ipotizzare che si sia preferito evitare di ricorrere ad un
siffatto argomento, perché soprattutto la dottrina curialista avrebbe po-
tuto eccepire che, a proposito dell'istruzione e dell’educazione, negli
Stati sabaudi la consuetudine plurisecolare — mai prescritta — si oppo-

neva all'applicazione di un rinnovamento cosi radicale. It duca di Sa-

voia era si divenuto re, ma i propri Stati erano da secoli assoggetrati ad
ura disciplina scolastica determinata, ormai consolidata dal tempo e dal-
la pratica® Insomma, sul terreno strettamente giuridico del diritto co-

" mune sarebbero forse emersi gli elementi di un contrasto che fu prefe-
- ribile evitare; anche se & fuor di dubbio che vi fu la piena consapevo-

4 Vitrario Amedeo 11, del resto, non esitd persino a contrastare alcune pre-
rogative di origine imperiale vantate da alcuni feudatari o comunita dei suoi Sta-
ti: si vedano gli esempi riportati dal VIORa, Le Costituziond cit., pp. 260-261 e p.
268 s5. .
% noto che propric all interno del diritto canonico, la consuetudine assume
un valore di fonte del diritto particolarmente importante, in quanio nella societa

" ecclesiale essa acquista valore di legge attraverso lapprovazione del superiore ec-
 clesiastico. $i vedano i seguenti brani rispettivamente del Decretum Gratiani ¢ del

Liber Extra: D. 12, ¢. 3; X. 8,9, 1, 4; X 1, 5. Cfr, sul valore della consuetudine,
GAUDEMET, Storia del divitto canonico cit., pp. 442-445 e la bibliografia citara.
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lezza, da parte del re e degli stretti collaboratori, che i diritti regi non
ammettevano limitazione alcuna ad opera dellautorith ecclesiastica,
A sostegno di un simile orientamento esistevano forti argomenti
nella letteratura regalista spagnola; sia Pensabene sia D’Aguirre do-
vevano conoscere assai a fonde 'opera di Alfonso De Escobar v Loai-
sa specificamente dedicata alla disciplina universitaria, composta nel
1640°. Il De Escobar, avendo sott’occhio in particolare 'Universita
pontificia di Salamanca, nell'ambito scolastico stabiliva una netta di.
stinzione tra il campo spirituale e quello temporale; il primo sogget-
to in tutto al papa e all’autoriti ecclesiastica, il secondo assegnato in-

teramente al sovrano: 'Universita “quoad reformationem, conserva-

tionem, gubernationem, est secularis et principi subiecta”. Ricono-
sceva al papa il potere di fondare gli Studi generali, di conferire i gra-
di accademici ovunque, ma i laureati di origine pontificia per insegnare
teclogia e diritto canonico dovevano ricevere una conferma dal $0-
vrano®; il principe era considerato titolare di un diritro di patronato
regio sulla scuola, poteva assegnare titoli accademici solo nel territo-
rio del proprio Stato, abilitare i docenti all'insegnamento, curare I'am-
ministrazione temporale degli Atenei®; se la dottrina teologica e ca-
nonistica era riservata alla Chiesa, perd il sovrano aveva titolo per eri-
gere le cattedre delle relative discipline, nominando i professori®; le
sedi universitarie fondate da un capo di Stato godevano delle stesse
prerogative degli altri Studi®. Inoltre il De Escobar giungeva ad af-

® Cir. A. DE ESCOBAR et LOAISA De pontificia ef regia inrisdictione in stu-
diis generalibus et de iudicibus Jorogue studiosorum, Lugduni 1737. La lettura di
questo volume, opera di uno studioso della pontificia Universita di Salamanca
di natuea regalista, lascia intuire che il DY Aguirre si sia ispirato ad essa almeno
nellotientamento di fondo della sua riforma torinese.

“ DE ESCOBAR et LOAISA De Ppontificia et regia furisdictione cit., cap. XX1,
n. 22, p. 59,

* DE ESCOBAR et LOAISA De pontificia et regia turisdictione <it., cap. XXX,
n, 17 e 18, pp. 153-154,

* De EsCoBAR et LOaIsA De pontificia et regia invisdictione cit., cap. XXX,
P 153 ss.

¥ DE ESCOBAR et LOATSA De pontificia et regia iurisdictione cit., cap. XXII,
n. 6, p. 103.

* DE EsCOBAR et LOAISA De pontificia et regia turisdictione cit., cap. XXII,
n.2, p. 102,
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fermare la strabiliante opinione che in certi casi, quando la :gecesfslta
lo rendeva indispensabile, “princeps constitutiones pon't1f1c11as're for-
mare potest”®. Appare abbasFan_za evidente che le teorie ?edgmr;sni
spagnolo abbiano potuto costituire una premessa icflottrlnal e ; ‘g;jdj
piano, una fonte di ispirazione p1"1v1leg1ata per i riformatori s ,
pur trattandosi solo di una hnlea interpretativa. I Chic.
Comunque la preoccupazione di non urtare palesementelaC
sa e i sostenitori del curialismo era tanto pit urgente quanto piu siva-
lutava che, certo, la normativa tridentma. esonerava dalla VlSlfa Ciep1-
scopale le scuole direttamente soggette ai re, tuttavia nondesc udeva
ulteriori controlli dell’ ordinario diocesano sulla.docenza: a fesemplo,
restava comunque in vigore — teoticamente ¢ di fatto - unla orte sgri
" veglianza sull'insegnamento della Sacra Scntﬂ;ra, c‘iella t?odoﬁ}a (16‘ e
~ diritto canonico™, su quelle scienze riconosciute sacre’ dall’'ordina-
mento ecclesiale”. E casuale che all'interno delle prime Costituzioni
universitarie di Vittorio Amedeo II, come fleﬂe successive, 151 §v1ta15-
se accuratamente di ricorrere all’aggettivo “sacro per\la teologia e le
altre scienze allora cosi qualificate”? O forse si trattd di una rnfano—
vra, anche a livello linguistico, per rendere se non proprio protane,
almeno svincolate in qualche misura dalla loro naturale dlim'ensmng
ecclesiale, delle materie che fino ad alI_oFa erano state pdrscq:}]mama e
insegnate sotto il controllo della autorita ecclesiastica: N
Lo scrupolo della Chiesa ngl volere controare in 2121 %s_c usiva :
~ segnamento delle materie bzbhche,_ dc?ua t@ologla, e de 1?.&(;1 can;}a
nico, era rivolto ad impedire che simili scienze subissero in uetn
delle dottrine profane o erronee, allo scopo di realizzare una costan-

9 DE ESCOBAR et LOAISA De pontificia et regia turisdictione cit., cap, XXIX,
n. 17, p. 148, ' ' _ '

"’pSi sofferma sull’insegnamento della teologia e sulla nomina e:sclust’\;;zjJ de-l
docenti da parte del principe la memoria anonima Della costituzione a’ed 1 i~
versitd di Torino cit, p. 156, glustificando in modo assoluto la decisione del so-
. VIano. )
: " Cfr. sess. V, de reformatione, in Canones et decreta cit., cap. 2, D 14, 15:&.
FERRARIS Magister, in [Prompia] bibliotheca ¢it, n. 3, p. 217, Sul canonista Fer-

ratis ofr. sufra.

7 SeHMALZGRUBER [us ecclestasticumns tingversusm CIL, TOMUS UUNTUS, Pars pri-

ma, titulus V, n. 19, p. 226, . o .
"o L’um'c,a eccezione a questa tendenza & costituita dalla materia della Sacra

Scritturs, indicata sempre con i titolo tradizionale.
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te difesa d(_ell’ortodossia“. Inoltre la Chiesa non si limitava a questa
tuteig:. sussistevano in vigore le disposizioni di diritto canonico che i
cgngho d_i Trento aveva richiamato™; sussistevano le dottrine cano-
nistiche di stampo curialista che avevano, col tempo, rafforzato |'au-
torevole;za” dei decreti tridentini; nell'insieme tutto questo com-
plessg di vincoli costituiva un apparato giuridico che riconosceva al-
la Chiesa una “giurisdizione indiretta e particolare” su ogni insegna-
n_lentp”. Sttrattava, almeno a livello teorico, di una tutela diffusa. eser-
citabile sia sulle scuole gestite direttamente dai religiosi, sia su qua-
lunque scuolalaica: alP’ordinario diocesano spettava urn p(;tere di con-
trgﬂo sulle dottrine_ esposte nelle scuole; a tutti i docenti era fatto ob-
bligo - sempre lo. ripeto, teoricamente — di emettere la professione di
fede prima di salire in cattedra®. Nel progetto del D’Aguirre e nelle

™ Sui problemi tra Stato e Chiesa riguardo alla politica culturale ¢fr. P Pro-
D, Le Universitd nell et confessionale tra Chiese e Stati (secoli XV-X VH)‘iri “An-
nali dell'Istituto italo-germanico in Trento”, 17 { 1991), pp. 11-23, ,

71l cox_milio invitd il clero ad insegnare gratuitamente la grammatica, so-
pratiutto agli studenti poveri, ribadendo una disposizione gia presente nei cc;nci-
li Lateranense 11 (1179) e IV (1215) e si preoccupd che I'istruzione religiosa fos-
se sottoposta alla vigile cura dei vescovi: sess. V, de reformatione cap. 1, in Cg-
nones et decretacit., p. 13; ordiné che ai fedeli venisse impartita una ,adeg;la;a istru-
zione in materia di dottrina e morale cattolica fin dallinfanzia: sess. XXTTL, de refor-
matione, cap. 18, ihidem, pp. 164-168; il vescovo aveva sempre il potes;e-dovere
di controllare I'insegnamento religioso impartito in tutte e scuole. & di fare in mo-
do che nelle scuole della propria diocesi nulla si insegnasse contr(; lafede e la mo-
rale or.tadossa: sess. XXV, de reformatione, cap. 2, ibider, P. 225; al vescovo spet-
tava di approvare i maestri di religione e i libri adottati: sess, V. de reformatione
cap. 1, zbz{fﬁm, pp. 13-14; il vescovo aveva la potesta di visitare le scucle anché
quelle gestite dai regolari che in rale caso non eranc esenti da visita purché sitrat-
tasse di istituti aperti al pubblico, e non fossero scucle riservate ai no;izi' sess. XXTI
cap. 8', zéz’a’em, p- 146; cfr. anche sess. XXTIT, cap. 18, ibiden, o 164-.169 .sui se-,
minari (zrnpo'rtanti, in quanto spesso erano frequentati anche da glovani t:)nsura-
th, deiﬁcgah si sapeva che non si sarebbero poi avviati al sacerdozio).
iy gir?ﬁ;itgoc.:fn le riflessioni pubblicate in LUPANG, “La soppressione lun-
" 7 C_fr., per un riassunto del tipico curialismo in ambito scolastico, I'opera
,;:, I%:;{Ll;tftgléz;;?(;j‘e;;r;osls\-ff. LIBERATORE, Del diritio pubblico ecclesiastico. Tratta-

* Sess. XXV, de reformatione, cap. 2, in Canones et decreta cit p.225. 10
testo del solenne giuramento per i docent fu elaborato da papa Pio I.\’f, r;eHa éo-
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Costituzioni di Vittorio Amedeo II per I'Universita di Torino mai si
accennd al giuramento voluto dalla Chiesa per insegnare pubblica-
mente”, Al contrario, il giurista siciliano propose al re di fare giura-
re, sulle Sacre Scritture s'intende, tutti i membri deli’Ateneo, dai bi-
delli, agli studenti, ai professori, con formule che inneggiavano alla
fedelts al sovrano e allo Stato®™: dunque si era ben distanti — sia per
ideologia sia per espressioni rituali ~ dalle tradizionali formule eccle-
siali di giuramento legate alla docenza®™.

La volont dei collaboratori- del sovrano fu di eliminare qua-
[unque intromissione ecclesiastica, senza perd rinnegare o impugna-
re apertamente le tradizionali regole, specialmente canoniche, sulle
quali la Chiesa fondava le proprie pretese in campo scolastico. An-
che questo atteggiamento appare rivelatore dell’abilita dei consi-
gliesi siciliani-del sovrano piemontese: quasi, se mi & consentita le-
spressione, un trasformismo dove giuridicamente si cambia la legge
statuale sulla scuola, perd dando I'impressione di non voler mutare
Pantica disciplina se non per migliorarla e di essere zelanti difenso-
ri della religione.

Non & questa la sede per compiere un’analisi di ogni disposizio-
ne innovativa, ma si pud richiamare Uattenzione sulla norma riguar-

stituzione apostolica Sacrosancta: cfr. il testo in Bullarium diplomatum et privile-
giorum sanctorum romanoram pontificur Taurinensis editio, VI, Neapoli 1882,
§ 10, pp. 325-327.

_ # T docenti ecclesiastici, che vennero pure reclutati per 'insegnamento di
teclogia di diritto canonico o di altre discipline, dovevano avere emesso la pro-
fessione di fede tridentina per avanzare negli ordini sacri e giungere al presbite-
rato, ma non mi risulta che né essi, né gli insegnanti laici fossero obbligati - dal-
le leggi o dal governo sabaudo - ad emetzere la dichiarazione con la formula pre-
scritta da Pio IV per i docenti. A sue tempo il [’Aguirre, probabilmente per sal-
vare in minima parte le apparenze di rispettare la normativa ecclesiale, suggeri
di fare emettere la professione di fede dagli studenti in procinto di ricevere dei
gradi accademict: 1Y’ AGUIRRE, Della fondazione cit., Iib. I, cap. IV, p. 157. 1
Vallauri rammenta che il 17 novembre 1720, giorno fissatc per la riapertura del-
I’Ateneo, il corpo docente si recd in processione alla cattedrale torinese dove 1
professori fecero solenne professione di fede davanti al vicario capitolare (VAL-
LAURL, Storia delle Universita cit., 111, p. 16). Turtavia non precisa se si trattasse
di ura pratica costante e ripetuta secondo la tradizione o di un fatto saltuario.

# 1Y AGUIRRE, Della fondazione cit., lib. I11, cap. IX, pp. 183-193.
# Hsse, ovviamente, richiamavano insistentemente all’ortodossia, al risper-
to delle prerogative del sommo pontefice e dei diritti della Chiesa romana.
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dante l'estromissione dell’arcivescovo di Torino dal governo dell’A-
teneo®™ perché essa rappresenta bene lo spirito del nuovo regime sco-

lastico, a suo modo costituisce un modello esemplare dell'atteggia-

mento giobale dei riformatori. 1l vescove — poi arcivescovo di Tori-
. fondazi 1la sed demica, fu desi

no” -, fin dalla fondazione della sede acca emica, tu designato come

suprema autoritd dell’ Ateneo®; in etd moderna era stato poi indicato

col titolo di cancelliere. La riforma amedeana lascis al presule il tito-

lo di cancelliere, ma il prelato fu ridotto a svolgere semplici azioni pro-

tocollari durante la collazione dei principali gradi accademici®. For-

malmente dunque la presenza dell’ordinario diocesano veniva Ii-
q b

spettata, cost come sancito dai provvedimenti papali ed imperiali di
tondazione della sede accademica, perd di fatto e di diritto egli restava
completamente escluso dalle riunioni del Magistrato della Riforma,
autentico organo amministrativo e gestionale di tutto il complesso de-
gli studi. Non era una riforma da poco, perché toglieva di mezzo quel

cancelliere che era pure lordinario diocesano, vale a dire Iecclesia-

* Cfr. I’ AGUIRRE, Dells fondazione cit., lib. I, capo 111, p. 39, in cui il giu-
rista afferma che [arcivescovo non deve avere “giurisdizione alcunz entro lo Sts-
dio ¢ sovra i membri di esso, essendo questa presso il conservatore senza distin-
zione alcuna fra chierici e laici”. Cfr. Costituziont (del 25 ottobre 1720] cit., .
10, dove risulta che all’arcivescovo & lasciata la carica di cancelliere dello Studio,
con funzioni puramente cerimoniali in occasione del conferimento dei gradi, men-
tre il conservatore, in questz fase della riforma, ¢ la vera guida dell’Ateneo {p.2-
3). Sulla scelta politica di questa soluzione, intesa anche ad evitage contrasts tra
rettore e cancelliere, si sofferma D SIMONE, La “Sapienzs” romana cit., p. 142,

¥ La sede episcopale torinese fu elevata a metropolitana nel 1515; cfr. C.
EUREL Hierarchia catholica medii e recentioris aevi, 111, Monasterii 1923, p. 309,

* Risultano chiarissimi in proposito i vari atti costitutivi della Universita ro-
tinese, nef quali si afferma sempre che il conferimento dei gradi accademici, pre-
vio esame, compete al vescovo pro tempore della citra o, in sua assenza, al vica-
rio capitolare: ofr. il privilegio deil'antipapa Benedetto XITT del 27 novembre 14053,
il diploma dell'imperatore Sigismondo del 1 Iuglio 1412, il privilegio dell’anti-
papa Giovanni XXI1T del 1 agosto 1413, tutt pubblicati da VALLAURI, Storiz del-
le Universiid cit., I, nel seguente ordine: doc. VIIL, pp. 239:241; doc. X, pp.243-

248; doc. XTI, pp. 248-251, Sul ruclo dei vescovi fin dai primordi del] "Universita,
ctr. M. BELLOMO, L'Europa del dirizto comune, Roma 1991, 5% ed., p. 132,

¥ I gradi di licenza e laurea “dovrannc conferirsi dall’arcivescovo o suo vi-
cario in pien collegio di quella facolts, nella quale vorra lo studente essere gra-
duate” {Costizuzioni di Sua Maests per I'Universitd di Torino cit., [1729], tit. VI,
n. 1, p. 46).
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stico a cui spettava la sor\{egcllilanza'su tutti gli aspetti della vita reli-
i ella propria diocesi. o
glos%faﬁ%ﬁii,dpmpziopl’origine ufficiale de]l’UmverElta dlt Tg;mzz
nata daile bolle di due antipapi ¢ successivamente Cj?n em:aria Infgm
pilegittimi®, faceva nascere ulteriori problgml perir olrma c; i Infatt
il concilio di Trento aveva stabﬂl'to un regime partico ar? P it le Unt
versita di fondazione pontificia e }Ipmed@tamente Soggetu e ?O fo I_[:‘)if’or~
tale caso il papa poteva inviare visitatori e provve: ;1{:} a arSité1 sor
ma®. Secondo il punto di osservazione dei curialisti, mvel it diTo
rino risultava di mista giuris_diglon.e, sovranz ed insieme ecc Eeso e
questo aspetto comportava il rischio, per altro remotlismo aeiche 1l
ma di assolutismo politico che si respirava a corte, che qut rinefe o
to, o su ordine pontiﬁcio,dq su dlr_e,t!;wa %1 :gaaécg;%s%ﬁi egsﬁé
re la pretesa di ingerirsi neg it dell’l rsitd.
tessef‘f‘%:rziio, coi atteggiament tipici del giunsdzzlogahsnllig, Cisil erriar\
in buona parte smantellato, a.hye%io locale, i consueto agnzgf Confrz i
vilegi e, va detto, di antichi dmttl’t che la Chiesa vagztavaitariosg iron.
ti della pubblica istruzione e dell’ insegnamento unév;rs ol 0 s
era realizzato attraverso 'azione energica de% re, dei suoi llabora-
tori, e dei prosecutori dell’opera intrapresa: € in que}sﬁa iir;l e che
si poté arrivare alla riforma globale dell 151.:r1'1210nel eall’e o
dei regolari, senza ricorrere a norme esplicite o clamoro ,

i '] i i Vi le prerogative del-
- parenza, persino senza dar 'impressione di violare le prerog

la Chiesa in materia di educazione scolastica. Che poi la sc;uol'a 51;
balpina fosse rimasta comungue una s.cuola.fogtemente con e;smndi
le — come & ben noto — oppure che i risultati di questa operazione

% Cfr. il privilegio concesso nel 1438 da papa Eugenio éz p;r laciti;;d;o rlln
VALLAURI, Storia delle Universitd cit., 1, dpc XX4, pp. 301-3 3, Ocjr.308 D
vilegi del'antipapa Felice V del 1441, z'bzdef?z, dqc. XXII,dpp. -it . 125

 Sess. XXV, de reformatione, cap. 2, in Canones et decreta \2 " p.‘ : E.r 3

# Cfr. le osservazioni di stampo curialista contenute nel.la't ,em(?ﬂg ‘?195
Université di Torino, conservata in Roma, nella Biblioteca Corfﬁm-nd, }3 L,

"B 11, ce. 357-402, studiata e pubblicata da G. R;CUPE@\TI, L ﬁ.ﬂjﬁ‘?’;‘l adi o
noe ,[e polemiche contro i professori in una relazione di parte curialista ,

i B.S., LXIV (1966}, p. 359. _ .
- BE" ]éiiédano pure ai ritievi di ASTUTL, La formazione dello stato moderno cit.,

% i rinvi rvazioni connes-
® Mi permetto ancora di rinviare, per questa ed altre osse

' se, al mio lavoro “La soppressione lunga” cit., pp. 143, e 158-159.
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politica didattica non fossero magari stati sempre brillanti — ad esem-
pio, cosi li rievocava, riferendoli alle scuole inferiori e superios, lo spi-
rito intransigente di Vittorio Alfier:” — poco importava.-

I risultato pratico e politico era indubbio: si era restituita allo Sta-
to la funzione scolastica che la Chiesa aveva esercitato fin dal medicevo,
in assenza di un potere statuale in grado di adempiere gli stessi com-
piti®.

A proposito della sorveglianza sulla scuola sancita dal Tridenti-
no e attribuita ai vescovi, resta ancora abbastanza oscuro I'atteggia-
mento dei presuli subalpini: come si sa, ognuno di loro era nomina-
to alla propria sede dal sovrano, in forza dell’Indulto di Niccold V.
Era dunque poco probabile che episcopato fosse il sostenitore di pro-
teste specifiche verso il sovrano accentratore che intaccava la tradi-
zionale partecipazione della Chiesa nella scuola. A causa della nuova
impostazione della riforma scolastica vi furono sporadiche lamente-
le da parte dei vescovi, anche se, generalmente, prevalse I'accondi-
scendenza alle direttive regie, dovuta pure al carattere confessionale
che veniva mantenuto per espressa volonta del re”.

* Allinternoc della propria autobiografia il poeta insistette sull’assoluta me-
diocrita dellistruzione pubblica sabauda, affidata ad un clero secolare spesso in-
colio o svogliato; gia i titolo delle memorie dedicate dall’Alfieri zlla sua fre-
quentazione scolasiica & sintomatico: “Epoca seconda. Adolescenza. Abbraccia
otto annl d’ineducazione”; le pagine successive raccontano, con toni inequivo-
cabili, di “quella specie di educazione pubblica”, “quella scoluccia” per cul
“nulla poteva agguagliarsi alla neia e insipiditd di cos? fatti studi”™ giudizi tanto
pill sconcertanti se si pone mente al fatto che il giovane conte frequentd i corsi
di retorica, umanita e filosofia mentre era convittore deli’ Accademia reale di To-
rino, ciod in un lucge privilegiato e aperto soltanto alle élites. Ho trascritte le ci-
tazioni dall’opera Vitz seritta da esso, Firenze 1964, rispettivamente Epoca se-
conda, cap. I, p. 40; cap. II, p. 43.

1 attenzione delle autoritd ecclesiastiche verso la seuola si ispirava fon-
damentalmente a due scopi: da un lato la tutela della dottrina e dell’ortedossia
cattolica, aspetto questo divenuio prioritario dopo la riforma protestante e la rea-
zione del concilio di Trento; dall’altro Vopera educativa della Chiesa trovava una
giustificazione teorica come opera di misericordia spirituale. Questo aspetto fu
centrale nelle iniziative didattiche del medioevo. Cfr, sulla rinascita delle scuo-
le ad opera della Chiesa, ]. GAUDEMET, Storia del diritto canonico. Ecclesia et Ci-
vitas, traduzione italiana di A. Ruzzown e T. VANZETTO, Torino 1998, p. 599 ss.

% La vecchia storiografia non esitava ad accusare quale “bigotto  quasi av-
verso ad ogni spirito di novita” Vittorio Amedeo I1, pur riconoscendo che fu “il
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Gli unici soggetti che potevano esprimersi con una certa liberta
di fronte al rinnovamento erano rimasti i regolari. Come si sa, i mem-
bri di numerose congregazioni e degli ordini costituivano — e costi-

‘tuiscono ancora oggi — le cosiddette religioni esenti, ciog sottratte in

tutto o in parte all’autorita dellordinario diocesano™, e dipendenti
in misura maggiore o minore dalla Santa Sede, dal papa. Percio essi
rappresentavano una forza ecclesiale gelosa delle proprie prerogati-
ve, degli antichi privilegi; inoltre esercitavano un grande influsso sui
fedeli, e spesso difendevano, piti tenacemente del clero secolare, la
politica curialista del papato; erano ovviamente, gesuiti in testa, 1 pit
fervidi avversari delle idee giurisdizionaliste. In questa situazione, non
appare troppo singolare che in Piemonte certe polemiche contro la
scuola uscita dal rinnovamento amedeano siano sorte, oppure siano

state attribuite in seguito all’attivita del clero regolare, il solo rima-

sto a non subire in tutto il condizionamento diretto o indiretto del-

lo Stato.

Il D’ Aguirre privilegit la facolta di Giurisprudenza, allora con-
siderata, secondo la concezione prevalente del diritto comune, la pri-
ma per dignita e prestigio”, frequentata soprattutto da coloro che

primo che abbia impresso indirizzo uniforme e laicale al pubblico insegnamen-

"to” (P. MONROE-E. CODIGNOLA, Breve corso di storia dell’educazione, 11, Firen-

ze 1924, p. 197).
* Al punto che se il Concilio di Trento aveva stabilito che il vescovo dove-

va esaminare i professori destinati all'insegnamento pubblico della teologiz, tut-
tavia ne aveva escluso espressamente i docenti degli ordini regolari: sess. V, de
peccato originali, cap. I, in Canones et decreta cit, p. 14,

» Sulla importanza della Facolra e della scienza giuridica risperto alle altre,
in base alla rradizione che ravvisava nella scuola giuridica bolognese creata da
Irnerio la prima forma di organizzazione dell’Universita degli studi, si rinvia a
M. BELLOMO, Saggio sull Universita nell'etd del diritto comune, Carania 1979;ID.,
LEuropa del divitto comune cit., p. 136 ss.; sulla sapienza giuridica medievale cfr.
i rilievi di P Grossy, Lordine giuridico medievale, Roma-Beri 1993, p. 142 ss. Cir.
ancora DE BENEDICTIS, Poteri politici ed universiti cit., p. 48, Nello Stato sabaudo

. sertecentesco la laurez in leggi costituiva la base culturale accademica indispen-

sabile per accedere alle magistrature pubbliche e in genere, al servizio del re in
posizione qualificata. Luigi Cibrasio riflette bene la mentalita corrente del suo
tempo & dell’epoca precedente quando, commentando la scelta scolastica del mi-
nistro Bogino nei confroazi del suo giovane protetto Prospero Belbo, rammen-
ta: “dal Bogino fu avviato allo studio della glurisprudenza, studio importante in
tutti i paesi, ma pit nel nostro, dov'e scala ai gradi pit eccelsi” (Notizie biogra-
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avrebbero poi fatto parte dei futuri ceti dirigenti®. La Facolta giu-
ridica di allora — & ampiamente risaputo — si componeva di due in-
segnamenti principali, frutto della tradizione del diritto comune: i}
diritto romano e il diritto canonico, Vutrumque us dei giuristi me-
dievali”. Percio i gradi accademici venivano rilasciati 7z utroque iu-

re. Nel Settecento, nell’epoca della massima espansione del sistema -
giurisdizionalista, la docenza del diritto canonico preoccupava i so- -

vrani inclini a contrastare le teorie curialiste, diffuse anche attraverso
i professori dei seminari e degli atenei. Se i sovrani cattolici mante-
nevano le cattedre di diritto canonico, cid era dovuto al fatzo che
era tecnicamente impossibile la loro soppressione, sia per le esi-
genze della pratica forense, sia per non entrare in urto con il papa;
ma rientrava nelle facolti vantate dai principi assoluti il potere di
gestire ['insegnamento, di modificarne i contenuti in maniera che non
fosse troppo dannoso per lo Stato, invocando quei diritti che la
scienza giurisdizionalistica elaborava a difesa delle prerogative re-
gie®,

Questo atteggiamento & ben percepibile nell’'opera del T’ A-
guirre; il quale era propenso ad avviare tre corsi di diritto canonico:
uno per esporre il Decretum Gratiani, “purgato di turti gli errori e
canoni apocrifi, che in esso si contengono; [il docente] non sara
obligato a dettare, ma solo fa] spiegare ed esaminare”, senza ri-
correre al metodo scolastico; un altro corso si doveva attivare per
esporre fe Decretales di Gregorio IX e Bonifacio VIIL, adottando lo
stesso metodo precedente, con “il commento erudito istorico, e cri-
tico col rapportare gl antichi canoni e disciplina a quello contrario”®;

fiche del conte Prospero Balbo, Torino 1837, p. 4). Vittorio Alfieri aveva rievoca-
to con garbata ironia quei corsi legali che, per breve tempo ¢ svogliatamente, eb-
be occasione di frequentare nella Facold torinese “nel finire dell’anno 1762 es-
sendo io passato allo studio del diritto civile e canonico, corse, che in quattr’anni
conduce poi lo scolare all’apice della gloria, 2lla laurea avvocatesca” (Vi cit,,
Epoca seconda, cap. VI, p. 61).

* Ctr. BALANT, Toghe di Stato cit., p. 2 ss. e p. 194 ss.

7 BELLOMO, L'Europa del diritto comune cit., p. 70 ss. e p. 125 ss.; ofr. le 1i-
fessioni di GROSSI, L'ordine ginridico cit., pp. 223-229.

* Su queste preoccupazioni si vedano i rilievi di JEMOLO, Stato e Chiesa cit.,
pp. 110-111.

* I’ AGUIRRE, Della fondazione cit., lib. I1, capo VII, p. 101,

I AGUIRRE, Della fondazione cit., lib, 11, capo VII, p. 101.
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infine si prevedeva un terzo insegnamento di carattere istituziona-

16101.
“Inoltre il giurista siciliano raccomandava che i docenti prestas-

‘sero il gluramento:

“di non mai sostenere ed insegnar proposizioni contrarie al’in-
nata podesta del principe; ed a quella spezialmente che gli compete
per ragion divina, per uso, e pratica dell’antica Chiesa, per ragione
delle genti, per diritto civile, e per dettame di retta ragione, che ten-
de a conservar i diritti della sua corona, mantener la tranquillita dei
suoi popoli, e sostener la liberta, e pace della sua Chiesa, ¢ I'osservanza
de’ sacri canoni, che quella difendono”"%,

Le Costituzioni univessitarie di Vittorio Amedeo Il accolsero in
buona parte questo programma, di stampo giurisdizionalista, che non
nascondeva i propri scopi: ovviamente, si prevedeva la docenza ca-
nonistica, ma da realizzarsi secondo il rigido controllo statuale!®, Si
trattava, per certi aspetti, di un capovolgimento di posizione: la Chie-

- sapretendeva di controlilare insegnamento, in specie quello delle di-

scipline ecclesiastiche, soprattutto teologia e diritto canonico; invece
lo Stato sabaudo, costruendo una sua peculiare ed efficiente orga-
nizzazione scolastica, imponeva un rigido controllo di Stato su tutza
la scuola e, direttamente, anche sui programmi e sui docenti di scien-
ze sacre. Del tradizionale permesso rilasciato dall’autorita ecclesiastica
per insegnare la teologia ¢ i diritto canonico'™ non si trova menzio-
ne in aleun testo normativo del sovrano; qualunque licenza richiesta

e concessa dall’ordinario diocesano ai docenti della regia Universita

avrebbe costituito una limitazione all’autorita del re, alle prerogative

8L Y AGUIRRE, Della fondazione cit,, lib. I, capo IV, p. 101,
% D’ AGUIRRE, Della fondazione cit., ib 11, capo IV, p. 85.
¥ Costituzioni [del 23 ottobre 17201 cit., p. 3: “Invigileranno [i riformato-

ti preposti al controllo della vita universitaria] che s’insegnino dottrine sane non
“contratie alla religione, ¢ ragioni della corona, e che i canonisti e leggisti non le

appoggino a decisioni, consulent, o altri autori, ma solamente ai canoni, leggi,

-glose ed interpreti pit: accreditati”. La stessa disposizione si ritrova in Cosfifu-

zioni di Sua Maesta per 'Universita di Torino cic, [1729], it. T, cap. 1, n. 2, pp.
7-8; e, con qualche ritocco, ancora in Costituzioni di Sua Maestd per ' Universiia

. ~di Torino cit., [1772], tit. I, cap. 1, n. 2, pp. 1-2.

* Stabilito dal concilio di Trento specialmente per i lettori di teologia e Sa-
cra Scrittura in sess. V, de reformatione, cap. 1, in Canones ef decreta cit., p. 14;

pol esteso anche ai canonisti dalla dottrina.
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stesse della sua sovranita, tra le quali rientrava anche la disciplina de-
oli studi inferiori e superiori. Pud darsi che tacitamente i vescovi con-
tinuassero a rilasciare Pautorizzazione, ma cid — ammesso che avve-
nisse in realtd — era considerato un atto interno della Chiesa che ri-
guardava solo il rapporto tra il superiore gerarchico ¢ il subordinato.

Se il ’Aguirre predispose lo schema sul quale poi vennero mo-
dellate le Costituzioni universitarie, Niccold Pensabene ebbe invece,
come si & detto, il ruolo di realizzatore pill pratico della riforma sco-
lastica, avendo egli assunto 'alta carica di conservatore; comungque,
entrambi —lo sottolineo, filogiansenisti e antigesuiti'” — riuscirono, con
estrema abilith, ad estromettere i gesuiti dall’insegnamento pubblico.

La circostanza & significativa: proprio la Compagnia di Gesu ave-
va sempre contrastato il giansenismo™, fin dal sorgere di questo mo-

1 Sacondo Mario Condorelli sia il I’ Aguirre sia il Pensabene “se non pos-
sono dirst giansenisti autentici nel senso pieno dell’espressione [mancava loro
I'interesse teologico proprio del giansenismol, si avvicinarono certo di molto al-
lo spirito di chi pit: apertamente professava quelle dottrine: il primo, Nicolo Pen-
sabene [ . ] assiduo letrore delle opere degli scrittori portorealisti, che introdusse
in Piemonte; I'altro, Francesco D’Aguicre [...] che svolse un’opera di vera e pro-
pria diffusione delle dottrine gianseniste” (CONDORELLIL, Noze su Stato ¢ Chiesa
cit., ultima edizione, p. 29). Un tributo di stima ai due siciliani fu ancora espres-
so nell’Ottocento dall’ignoto estensore Della costituzione dell Universitd di To-
rimo cit., p. 157, che scrisse: “se intanto I'Universita torinese nel secolo scorso
ebbe qualche nome [...] con animo grato lo debbe riconoscere il Piemonte da-
gli ordinamenti presenti di Vittorio Amedec e dalla sapienza de’ precipui suoi
consiglier? in questa bisogna, che furono i palermitani d’Aguirre e Pensabene (uni-
co glorioso avanzo rimaste al Piemonte della perduta corena di Sicilia)”.

% JT gfansenismo europeo e italiano ha una bibliografia vasta e diversifica-
ta secondo le correnti storiografiche che se ne sono cecupate in passato e che
ancora oggi approfondiscoro la ricerca storica su questo tema; senza la pretesa
di fornire un elenco completo dei testi in argomento, mi limito ad alcune se-
gnalazioni, a livello generale. Suil’origine del movimento e la sua diffusione in
Italia specialmente nel Settecento, con i punti di contatto con gellicanesimo e
giurisdizionalismo cfr.: A. C. JEMOLO, I/ géansenismo in Italia prima della Rivo-
fuzione, Bari 1928; E. PRECLIN, Les jansenistes du XVIIIe siécle et la constitution
civile du Clergé, Paris 1929, p. 109 ss.; ID., Linfluence du jansénisme francais
Pétranger, in “Revue historique”, 1 {1938), p. 46 ss.; F RUFFINI, Study su! gian-
senisimo, a cura di E. CODIGNOLA, Firenze 1943, ora nella riedizione di Firenze
1974; B. MaTTEUCCH, 1T glansenismo, Roma 1954; M. VAUSSARD, Jansénisme ef
gallicanisme aux origines religeuses du Risorgimento, Paris 1959, F MARGIOTTA
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vimento teologico. I giurisdizionalisti non amavano i regolari, troppo
ligi al papa, alle dottrine che tradizionalmente difendevano — talvol-
ta, cosi li si rimproverava - con acredine ¢ violente polemiche, tutte
le teorie curialiste. I gesuiti, che per volonta del fondatore, emette-
vano, oltre ai voti di poverta castitd obbedienza, uno speciale quarto
voto di obbedienza assoluta al papa, erano trairegolari maggiormente
detestati'”’. Nel caso dell’ Ateneo torinese & significativo che, per quan-
to risulta, dopo il rinnovamento voluto dal re e dal I’ Aguirre, mai sia-
no stati chiamati dei gesuiti ad occupare cattedre nell’Universica del-

‘1o Stato. Furono nominati docenti regolari di altri ordini o congrega-

zioni, mma mai gesuiti. Il ricordo delle non poche cattedre loro affida-
te in precedenza nello Studio pubblico e della concorrenza con U-
niversita di Torino che essi avevano praticato, in certe matetie, fin dal-
la seconda mesa del Cinquecento, quando, dietro avtorizzazione pon-

tificia, iniziarono ad ammettere chiungue ai corsi, rilasciando libera-
- mente i gradi, doveva avere suscitato loro qualche faziosa avversione
- all'interno della societa torinese

%, Comungque i gesuiti, ancora un se-

BROGLIO, Appunti storiografici sul giansenismo italiano, in Raccolta di scritti in
onore di A. C. Jemolo, 1, Milano 1962, pp. 791-849. Sugli sviluppi del movimento

* in area subalpina rinvio 2 M. GORING CAUSA, Girolamo Vincenzo Spanzotti. Con-

tributo alla storiz del giansenismo piemontese, Torino 1931; STELLA, Giurisdi-
zionalismo e giansenismo cit., p. 42 ss.; ID.,, I{ giansenismo in Italia collezione di
documenti, I/T Piemonte, Zitrich 1966, pp. 1-34 dell’Tntroduzione; V11, Piemon-
te, Zitrich 1970, I/111L, Piemonte, Ziirich 1974, specie nelle pp. introduttive per
un quadro di sintesi; I., I/ giansenismo in Italia, I1/1, La bolla Auctoren: fidei
(1794) nelly storia delf uitramontanismo, Roma 1983, ID., Echi e riflessi del sinodo
di Pistoia in Liguria e in Piemonte, in “Il sinodo di Pistota del 1786”. Atti del con-
vegno internazionale per il secondo centenario. Pistoia-Prato, 23-27 settembre
1986, 2 cura di C. Lamions, Roma 1991, pp. 335-340. Cir. anche la sintes? sto-
tlografica riassuntiva di L. CEYSSENS, Que penser finalement de Phistoive du jan-
sénisme et de Pantijansénisme?, in “Revue d’histoire ecclésiastique”, LXXX-

" VI, fasc. 1 {1993}, pp. 108-129.

2 Per tutt! rinvio all'opera di SOMMAVILLA, La Compagnia di Gesa cit., pp.
143-160.

3 T o ricorda M, CHIAUDANG, I lettori dell Universita di Torino ai tempi di
Emanuele Filiberto, in Studi pubblicati dalla R. Universita di Torino nel IV cen-
tenario della nascita dif Emanuele Filiberto, Torino 1928, pp. 42-43, ora riedito
in L'Université di Torino nei sec. XVI e XVII, Torino 1969, pp. 139-217. Analo-
ght problemi si erano verificati a Roma, a causa della concorrenza tra i collegi
gesuitici e la Sapienza: cfr. #nfra.
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colo dopo la riforma scolastica, ricordavano con una certa durezza pro-
prio IY’Aguirre e Pensabene come responsabili della riforma'™; i qua-
i, intelletruali sensibili alle correnti culturali del loro tempo, unendo
all’azione dell’assolutismo sabaudo i variegati elementi di antigesui-
tismo'", razionalismo cartesiano, e filogiansenismo, furono gli edifi-
catori di un nuovo sistema scolastico™.

La sorveglianza su tutte le dottrine insegnate — e, a maggior ra-
gione, su temi delicati come il diritto canonico — si estendeva fino al-
I'obbligo per il docente di dettare a voce gli argomenti del corso e di
consegnare alla biblioteca universitaria una copia del testo delle le-
zioni alla fine dell’anno accademico™. Non si era ancora al livello del-
la Lombardia austriaca, dove vigeva la censura preventiva sui conte-
nuti delle lezioni, come lamentarono i fratelli Verri e Alessandro Vol-
ta'”, tuttavia Pammonimento ai professori subalpini era esplicito: gli
organi del Magistrato della riforma avrebbero controllato e all’oc-
correnza verificato 1 testi delle lezioni dei docenti.

# “Stranieri apportatori della pestifera zizzania”, come si legge in un arti-
celo della “Civilta cattolica”, 14 (1853), p. 138.
" L arteggiamento del IV Aguirre doveva essere stato anche favorite dal cli-

ma di insofferenza per la Compagnia di Gesu che il giurista siciliano aveva re-

spirato a Roma, dove insegnava if padre, e dove i collegi della Sapienza mal tol-
leravano I privilegi di cuii gesuiti godevano nell'insegnamento pubblico del Col-
legio romano; in sostanza gli ignaziand svolgevano un’attivita didattica di alto Ii-
vello, ma concorrenziale rispetto all’Ateneo pubblico, il quale, tra altro, la-
mentava che i gesuiti ammettessero e graduassero troppi studenti laici {Di Si-
MONE, La "Sapienza” romana cit., pp. 49-33).

" Tutti elementi che, sottolinea il Marongiu, portarono all’affermazione del-
la scuola laica (MARONGIU, Stato e scuola cit., p. 323).

2 Costituzioni [del 25 ottobre 1720] cit., p. 7: “I detti professori non solo
spiegaranno, ma dettaranno anche le materie da loro rispettivamente professa-
te con obbligo in fine della letrura di ritettere in detca biblioteca dell’Univer-
sith una copia degli scritti che avranno dettate”; la norma rimase, “sotto pena
della perdita dello stipendio per mesi sei”, nelle successive Costituzioni di Sua
Maesta per FUniversitd di Torino [1729] cit., tit. IX, cap. 1, n. 5, p. 73, Costitu-
zioni di Sua Maestd per I'Universita di Torine [1772] cit., tit. XII, cap. 1,n. 5, pp.
108-109. Cir. le osservazioni di BaLani, Toghe di Stato cit., pp. 50-33.

' MARONGIU, Stato e scrola cit., p. 351,
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2. Le incertezze dei primi passi.

1l XVIII secolo & di solito considerato un secolo particolare per
la scienza del diritto canonico, la quale risente delle conseguenze del-
T'adozione di nuove tecniche analitiche, avviate gia tra Cinque e Sei-
cento, e assiste al crescente sviluppo e al perfezionamento del giuri-
sdizionalismo. Le osservazioni del Van Hove™ al riguardo sono acu-
te e penetranti, €, in parte ancora condivisibili se rapportate alla ‘pu-

‘rezza’ del diritto canonico classico d’eta tardomedievale', in cui il me-
todo interpretativo esegetico consisteva nella spiegazione, attuata con

Iausilio dei procedimenti scolastici — all’inizio la glossa e poi il com-
mento tipico del mos italicus —, di ciascuna singola parte del Decre-
turmr Gratiani e delle decretali componenti it Corpus duris canonici. Nes-
suna dottrina giuridica esterna al sistema contribuiva ad integrare lo
studio del diritto canonico. 1l diritto canonico si studiava solo in ba-
s¢ alle norme della Chiesa o a testi di carattere ecdesmle Successiva-
mente non fu pilt cosl.

Nel XVI secolo venne in auge il sistema delle istituzioni, basato
sullo schema del diritto romano, inaugurato con grande successo da

. Gian Paolo Lancellotti"®. T} mos gallicus, gia praticato nell'insegna-

A VaN Tove Prolegomena ad Codicem iuris canonici, Mechliniae-Romae

1945, 2a ed., p. 330. Fornisce un particolareggiato schema dei problemi legati al-

l'interpretazione del diritto canonico it volume di C. LEFEBRE-M. PacauT-L. CHE-
VALLIER, L'epogue moderne (1563-1789). Les sources de drodt et [ seconde cenirali-
sation romaine, in Histoire du droit et des institutions de I'Eglise en Occident cit.,
tome XV, volume I, Paris1976, pp. 59-78. _

" In generale, sull'insegnamento del diritto nell’etd intermedia, rinvio af sag-
gi di M. BELLOMO, Scuole giuridiche ¢ universitd studentesche Italia, in Luoghi e
metodi di insegnamenio nelf Tralia medicevale (secoli XII-XIV). At del convegno
internazionale di studi, Lecce-Otranto, 6-8 ottobre 1986, a cura di L. GARGAN-O.

LvONE, Galatina 1989, pp. 121-140; A, PARAVICINI BAGLIANL, La fondazione del-

lo “Studium curiae”: una rilettura critica, ibidem, pp. 59-81; A. BELLONI, Lnse-
gnamento giuridico nelle Universitd itakiane, ibidem, pp. 143-152, sul diritto ca-
aonico soprattutto 146-148, Cfr, anche BELLOMO, Saggio sull Universitd nell etd
del diritto comune cit., pp. 57-76, 196-199, 205-212. Important considerazioni
sui metodi didattici della canonistica dal medioevo al XIX secolo sono riporta-
te da J. F Von ScHULTE, Die Geschichte der Quellen und Literatur des Canoni-

_ schen Rechts von Gratian bis auf die gegemopart, 111, Stuttgart 1880, p. 298 ss.

Us A M. STICKLER Historia furis canonici latini. Institutiones academicae. I
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mento dei testi romanistici, fu adattato con favore anche per la spie-
gazione delle fonti canoniche. Le cause delle variazioni nel metodo
di analisi del diritto ecclesiale sono numerose, in parte comunque so-
no riconducibili alla vasta influenza della scienza giuridica profana,
la quale, applicata metodeologicamente pure al diritto canonico, si col-
legava, in teoria, alla ricerca di nuove vie interpretative; tuitavia es-
sa apriva sostanzialmente la strada alla penetrazione di idee laiche,
poco in sintonia con le dottrine dell’ecclesiologia di stampo antico e
ortodosso. Linflusso dell'umanesimo letterario, insieme all’esempio
delle dottrine protestanti e gallicane, contribui a favorire un sensi-
bile mutamento della scienza canonistica; inizid ad essere usato il me-
todo storico-sistematico nel presentare gli argomenti e gli istituti del
diritto canonico, si preferi distribuire la materia secondo un nuovo
ordine, talvolta diverso da quello delle decretali, si adottd la forma
del trattato, si divise il diritto canonico in pubblico e privato; si giun-
se persino ad omettere le parti delle collezioni canoniche che inte-
ressavano meno all’uditorio. Si dava spazio alla legislazione nazionale,
alle consuetudini locali per verificare come esse potevano coesistere
col diritto canonico. Si inserivano concetti e idee derivanti dal dirit-
to civile, che, tra ’altro, tendevano ad essere utilizzate in chiave trop-
po favorevole al crescente giurisdizionalismo e all'ingerenza dello Sta-
to nella vita della Chiesa. Infatti applicare categorie di stampo pub-
blicistico o privatistico alla scienza dei canoni era uno dei veicoli pre-
diletti dal sistema giurisdizionalista, che in tale modo riusciva a pie-
gare alle esigenze di tutela dei diritti sovrani anche le pit tradizio-
nali norme canoniche™.

Era un’operazione concettuale che si presentava ben distante
dalla canonistica classica, tutta basata, come s’& gia detto, sulla ese-
gesi testuale, ispirata al puro commento delle norme, seguendo lo stes-
so ordine delle decretali, senza richiami ad altri sistemi giuridici che
non fossero il diritto canonico e il suo principio fondamentale: la sa-
[us animarun'™®, Durante il XVIIT secolo trovarono la massima espan-

Historia fontism, 22 ed., Roma 1974, pp. 365-366. Sull'opera del Lancellotti cfr.
fnfra.

" VaN HOVE Prolegomena cit., p. 330.

" VaN HOVE Prolegomena cit., p. 331. Sulla centralid delia salus andma-
rum e sui suoi corollari in ambito teclogico e canonistico si vedano le ricche pa-
gine di GROSSI, Lordine giuridico cit., p. 113 ss. e p. 208 ss.
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sione 1 nuovi metodi invalsi nella pratica a partire dal Cinquecento,
che costituivano il risultato anche della necessita concreta di esporre
lo dus canonicum universum, vale a dire, oltre alle tradizionali colle-
zioni del Corpus furis canonici, si voleva inserire nelle spiegazioni pu-
re la legislazione successiva, pontificia e tridentina, insieme alle opi-
nioni dottrinali piti in voga'”. L'insegnamento acquistd un carattere
maggiormente ampio e personale, si attud in forme pid autonome ri-
spetto al classico commento'™. Attraverso il metodo storico-sistema-
tico il docente imponeva un proprio programma, costruito non pit

" sullo schema rigoroso delle decretali, ma secondo le sue preferenze

didattiche ed espositive. Fissando i grandi principi della materia, in-
serendovi non solo la spiegazione delle decretali, ma pure evoluzio-
ne diacronica degli istituti, aggiungendo il richiamo al testi legislati-
vi ulteriori, come i decreti tridentini*** e le costituzioni ponzificie con-

“temporanee, non che I"apparato dottrinale che ritenesse adeguato, il

professore, tanto laico quanto ecclesiastico, era in grado di sviluppa-

.re i temi che riteneva pitt opportuni, svincolato dal tradizionale rigo-
" re schematico delle decretali. Questo nuovo metodo incontrd molta

fortuna, piacque agli allievi, contribuendo a tenere desta ’attenzione

‘dell'uditorio e a facilitare 'apprendimento; infatti, da un lato, esso per-

metteva ai docenti di stampo tradizionale di spiegare pitt elementi che

" in passato; ma, dall’altro, consentiva pure ai giurisdizionalisti di muo-
. versi assai pit liberamente nella diffusione del loro sistema teorico. 1i
metodo fu mantenuto fino ai primi del XX secolo; 2l momento della

" 1 Al riguardo & ancora assai utile e consultabile con profitto, I'opera di A.

. BERNAREGGI, Metodi e sistemi delle antiche collezioni e del nuove Codice di di-
" itto canonico; Monza 1919, p. 83 ss. Sui metodi settecenteschi d’insegnamento

del diritto canonico cfr. anche G. LECLERC, Zeger Bernard Van Espen (1646-1728)
et Pautorité ecclésiastigue. Contribution & hisioire des théories gallicanes et du
Jansénisme, Ziirich 1964, pp. 29-30 € 291-295 e C. FANTAPPIE, [niroduzione sto-
rica al divitto canonico, Bologna 1999, p. 206 ss.

2 Cfz, i rilievi generalt di CAVANNA, Storia del diritto moderno in Europa cit.,
p. 94.

" Linsegnamento del diritto canonico secondo la metodologia tradiziona-
le avrebbe impedito al diritto tridentino di entrare a pieno titolo net circuite del-

", Ja riflessione giuridica, restando escluso dalla docenza universitaria: cosi affer-
" ma, attraverso una serie di riflessioni fortemente critiche nei confronti def tra-

dizionali schemi esegetici, P. PRODI, Una storia della giustizia. Dal pluralismo det
fort al moderno dualismo tra coscienza e diritto, Bologna 2000, pp. 280-281.
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promulgazione del Codice di diritto canonico'®, la Congregazione dei
seminari ¢ delle Universita, per evitare confusioni col testo legislati-
vo appena emanato, il 7 agosto 1917 raccomandd di praticare nuo-
vamente il tradizionale metodo esegetico, pur senza proibire i meto-
do storico-sistematico™.

, To’rnando all’Universita sabauda, si deve mettere in luce che il
D’Aguisre compi molti sforzi allo scopo di rintracciare dei professo-
ri degni di occupare le nuove cattedre di Torino. Egli stesso aveva de-
h’neato i prqfili scientifici degli studiosi da designare alle letture di di-
ritto canonico:

P . e

Que 'tah percid che a simili cattedre saran promossi, dovranno
essere uomini versati non solo nel conoscimento, e pratica de’ moderni
ma ancora degli antichi canoni della Chiesa; insegnaranno fino a quai
segno le Regole ecclesiastiche possano obbligare i fedeli, quali sieno
state le vicende e mutazioni dell'Ecclesiatica disciplina; assegnaran-
no le vere origini delle consuetudini e leggi, di cui s’avvale la Chiesa
nel Lempo NoStro ¢ spezialmente neila materia delle giurisdizioni e de’
b_eneﬁm, ¢ le varie osservanze delle stesse legei, e consuetudini in va-
rie province cattoliche™. .

_ Sl_ tratta in gran parte, a ben vedere, di scienziati disposti all’ap-
plicazione del nuovo metodo storico-sistematico, quale era stato svi-
luppato e divulgato con successo da Gian Vincenzo Gravina'® pres-
so la Sapienza romana. Anzi: sembra quasi un programma modella-
to apposta per essere realizzato in prima persona dallo stesso Gravi-
na, che infatti fu caldamente invitato ad insegnare a Torino, proba-
bilmente dal D’Aguirre, il cui padre, Diego, fu, come s’¢ gfé detto
docente di materie giuridiche nell’Ateneo romano mnt(31'{1;}01:;;11}&21j
mente al maestro calabrese™®, Il giurista siciliano, sull’assunzione dei
professori alle cattedre torinesi, sottolined che era facile avere buoni

o 2 Sul Codex juris canonict pio-benedettino del 1917 ofr. STICKLER Historia
furis canonici cit., pp. 370-395. '
' =R NAZ, Droit cancnique, L'enseignement de droii canonigue, in Diction-

naire de droit canonique (poi citato con lasigla D.D.C ), IV, 1949, coll. 1478-1485

' 1Y AGURRE, Della fondazione cit., lib. 1%, cap. IV, p. 84. .

12 Sul_ Gravina si vedano le informazioni contenute znfra.

2 “Didacus de Aghirre salemitanus” insegnd fustitutiones furis canonict dal
1685 al 1687 (cfr. le segnalazioni in [ maestri della Sapienza di Roma dal 1514 af
1787 i rotuli ¢ le altre fonti, & cura di E. CONTE, [, Roma 1991, pp. 449-457); dal
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teologi, fisici, medici, matematici, invece “pit difficile ancora aver buo-
ni canonisti, e sovra tutto difficilissimo J'aver buoni leggisti”; inoltre
il D’ Aguirre spiegava le riserve sui canonisti perché essi “sono per lo
piti attaccati 2’ pregiudizj delle scuole italiane, o se da questi s’allon-
tanano, non hanno la pratica della moderna disciplina della Chiesa;
e spezialmente della Romana, e forense, la qual & necessario sapere,
correggendola perd colla disciplina antica e coll’uso di retta ragione
e buona Dialettica e Metalisica™.
Dintento dichiarato del consigliere regio era di chiamare a Tori-
“no professori di formazione non tradizionale ¢ non curialista. Non si
spiega altrimenti il riferimento ai canonisti legati ai ‘pregiudizi’ delle
scuole italiane, che & allusivo a due aspetti: sia ai giuristi formatisi nel-
Posservanza delle tradizionali interpretazioni curiali, favorevoli ai pri-
vilegi pontifici, secondo un’accezionenotoriamente caratteristica del-
lo spirito giurisdizionalista; sia a giuristi avvezzi soltanto al tradizio-
pale metodo esegetico.
" Un documento anonimo, composto dallo stesso D’Aguirre o for-
se dal Pensabene, diede lo schema generale e particolare dell’inse-
gnamento del diritto canonico, sia per la cattedra di decretali sia per

quella di istituzioni nella rinnovata Universitd, con le opportune istru-

zioni ai docenti'®,

1688 al 1691 passd docente in fure civili exira ordinem (si vedano i richiami ibi-
" dem, pp. 463-474); dal 1692 al 1698 tenne I cattedra di lectura Decreti {cfr. ibr-
dem, pp. 479-502); dal 1699 al 1703 insegn0 s canonicum (cft. ibidem, pp. 506-
'519); fu trasferito alla cattedra di zis civile de sero, su cai restd dal 1704 al 1720,
anno nel quale fu giubilato (si vedanole citazioni contenute ibiders, pp. 522-387).
“I' Aghirre”, come ognuno si avvede, non & altro che la trascrizione grafica del
- cognome D’ Aguirre letto nelia forma fonetica spagnola. Avverto che in seguito,
‘esponendo cepni biografici sul singoli canonisti, fard sempre riferimento, anche
senza citarla, al’opera sempre preziosa, per quanto invecchiata, di SCHULTE, Die
Gheshichte der Quellen cit., I
L v 1Y AGUIRRE, Della fondazione cit., lib. 11, capo IX, p. 118.
o A ST, Corte, Materie economiche, Istruzione pubblica, regia Universit,
'\ mazzo 3, fasc. 2, Sistema per ben insegnare le lesgi ecclesiastiche per quanto ve-
guarda li professori delle decretali e delle institnzioni, senza data e anonimo. Le
earte non sono aumerate, Nelle citazioni del manoscritto fard riferimento solo
. ai paragrafi in cui gli argomenti sono suddivisi. Preciso inoltre che al docente di
decresali era consentito richiamare tutte le alire parti del Corpus furis canonici

qatili aila lezione (nn. 6-9).




46

Per quanto attiene at docente di decretali, corso della durata di
quattro anni, ci si ricollega in maniera vaga al tradizionale metodo ese-
getico, ma qualificandolo negativamente. Si auspica che I'insegnante
pur seguendo formalmente Pordine delle decretali - riassuntognd ce-
lebre versetto rudex sudicium clerus connubia crimen, idoneo al ri-

chiamo mnemonico della materia di ciascuna delle cinque parti del

Lzbe’r Extra -, spieghi in modo diverso rispetto all’esegesi tradiziona-
le. L‘?nommo compilatore precisa che o
_“per altro il metodo di questa compilazione [le decretali di Gre-
gorio IX] sembra in primo luogo non molto esatto per agevolare agli
studenti la maniera d’imparare, in secondo luogo racchiude in sé mcg)l
te parti deﬂg\giurisprudenza civile [...], in terzo luogo richiederebbé
un tempo piti lungo di anni quattro. Per tutti questi motivi il profes-
sore delle leggi ecclesiastiche attenendosi piuttosto in generale a%a idea
del compilatore, che seguendone specialmente le traccie, distribuira
tutta la materia in quattro trattati generali” (n. 1). ’ -
Al prqfessore si raccomanda sempre prudenza nel trattare gli ar-
gomenti piti scabrosi: “nel primo trattato il quale corrisponde al%i-du
primi libri d\elle decretali, comprendera la materia giuxisdizionaleg
Siccome perd la giurisdizione ecclesiastica pud avere molti riguardi‘
potendo in pit materie considerarsi a cospetto della giurisdizione d :
pubblici magistrati a misura che in loro deriva dal principe” dovfé
usare la massima cautela (n. 2); nel secondo trattato si esporr%f la ma-
teria benef'lcllale {n.4). Al matrimonio si riserveri il terzo trattato: pre
cessi ¢ delitti sono destinati alla quarta parte del programma (n, E)IO-
Il\ docente “nell’esporre la giurisdizione de’ concili e de’ pa i pro-
cgdera cautamente, astenendosi anche in tal parte da quelle qﬁesptio-
nt le quali siccome esiggono maturo giudizio e prudenza, cosi facil-
mente non debbono lasciarsi libere alle dispute di studiosi princi-
pianti {n. 3). Si raccomanda I'uso dei testi del Corpus iuris canonici
le pin recenti € corrette edizioni del Decretunz (n. 7), “non si ometie-
ranno le definizion del concilio di Trento a misura delle materic che
si z_mderan_no dettando e spiegando; ma si tralascieranno le citazioni
dei decteti delle congregazioni di Roma per tutti que’ riguardi che in
senso de’ canonisti ¢ tanto pitt de’ politici si debbono avere” (n S)
rProsegt_ze\ i testo: “siccome le materie pit scabrose sono q'ue]l'e
dell immunita, sia personale, sia reale, sia locale, delle esenzioni de’
regolari dalla giurisdizione de’ vescovi, delle oper’e pie ¢ religiose e al
tre simili, il professore andera con somma cautela neﬂ’insegniré le me:
desime. Per altro non omettera di insinuare opportunamente quelle

proprie che d

" to contiene elementi diversi, ma tutti ricon

. le persone che si suppongono ancora inespe
- usare chiarezza e precisi

" tichita che risplen

© .COmMPOose un manuale [zstitutiones inris po
 gianel 1563, in cui la materia era su
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massime che sono pitt convenienti allo Stato, con quelle maniere piu
alla prudenza si verranno suggerite, affinché dall’Uni-

versith escano soggetti liberi affatto da que’ pregiudizii che ha pro-

* dotto in molte provincie la soverchia maniera di ragionare, special-

mente ne’ scrittori troppo propendenti a favorire le curie vescovili, e
specialmente Ja curia di Roma a cui egualmente conviene di non da-

" re o anza o gelosia” (n. 11},

Risulta abbastanza evidente che i tipo d’insegnamento suggeri-
ducibili al metodo storico-

sistematico adattato allindole anticurialista ed, eventualmente, giu-
risdizionalista, ciog impostato alla difesa delle prerogative statuali, te-

" nendo soprattutto conto degli interessi della sovranita.

Non molto dissimile & lo spirito che modella i corsi di istituzioni

' del diritto canonico. Si suggerisce al docente di seguire lo schema del

testo di Gian Paolo Lancelloti™ e il metodo di Giustiniano, cice di
imbastire i programmi col metodo delle istituzioni abbinato al prin-
cipio storico-sistematico, “per tenere per quanto si pud in maggior riu-
nione le idee” (n. 8). Cosl il docente “in primo luogo addattandosi al-
rte ristringera i suoi det-
cati aili meri principi, senza internarsi in questioni intricate e sottili
[...] tanto pif poi si asterra dallo insegnare quelle materie pit peri-
colose e meno convincenti alla gioventd” (n. 3). Linsegnante dovra
one, seguendo “un ordine brieve quasi isto-
rico” (. 4), “addattandosi in oltre alli tempi ed alli luoghi, giacché
quasi tutta ' Europa oggidi & molto illuminata nella soda dottrina per
distinguere i monumenti veri dalli falsi e nello studio della sagra an-
de neile collezioni pitx celebri de’ sagri canoni” (n.
5); il corso di istituzioni sara diviso in due parti: “la prima consistera
tutta di prolegomeni generali” (n. 6), nei quali si spiegheranno “I'e-
rigine de’ sagri canoni ¢ la loro forza, colli dovuti riguardi all’autorita
de’ concilii tanto generali quanto particolari ed alle decretali pontifi-

1] perugino Gian Paolo Lancellorti (1522-1590), docente nella sua citta,
atificti, uscito la prima volta a Peru-

ddivisa secondo la tripartizione delle Irsz-
tutiones di Giustiniano. Fu un esempio seguito in quasi tutte le scuole cattoli-
che europee. Sul Lancellot:i oft. R, Naz, Lancellottz, in D.D.C., 6, Paris 1957,
col. 333. Sul valore della dottrina nel pensiero del Lancellotti si esprime a fon-
do RIVELLA, Autoritd dei dottori cit., p. 8.
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zie”, nonché spiegando le “varie collezioni” di canoni orientali e oc-
cidentali, mettendo in luce gli scritti apocrifi, “insegnando con un mi-
sto di energia e di prudenza quelle regole dell’arte critica che servo-
no a rischiarare la mente de’ giovani e questi guidare per mano a di-

scernere il vero dal falso” (n. 8). Il corso proseguira ripartito in tre li- -

bri: nel primo si esporranno le norme sulle “persone ecclesiastiche”,
nel secondo le “cose ecclesiastiche”, nel terzo ¢i si occupera “delli de-
litti puniti dalli sagri canoni” (an. 9-10). ‘

I programmi, forse destinati a non essere divulgati fuori della cer-
chia def riformatori e dei professori, sono chiaramente e risoluta-
mente espressione di un dirigismo culturale di Stato™, dove Pauto-
rita accademica determina la cornice, di orfentamento anticurialista,
entro cui il docente puo collocare if suo corso con un relativo margi-
ne di autonomia. Ufficiosamente si sancisce il superamento della tra-
dizionale esegesi del testo, di cui rimane, specie nel caso della catte-
dra di decretali, solo lo schema di facciata, per adottare dei criteri espo-
sitivi, tendenzialmente rimessi all’abilita del docente, pitt moderni e
facili da comprendere. Si tratta soprattutto dell’applicazione del me-
todo storico-sistematico, raccomandato non solo dalla pratica corrente
nelle scuole cattoliche europee, ma scelto dai riformatori torinesi so-
prattutto per [a sua duttilita. Sembra un programma dal valore pura-
mente interno all’ Ateneo, mai tradotto in sede legislativa; tuttavia es-
so fu effettivamente applicato, come dimostrano i testi delle lezioni
che ci sono pervenute, le quali sono in buona parte il riflesso di que-
ste osservazioni™. Posso congetturare che queste istruzioni risalgano
al momento dell’inizio dei corsi accademici, o ad un periodo imine-
diatamente successivo, attorno al 1720 o al 1721.

# Tra l'altro, 1 riformatori subalpini possono aver consideraro che in Fran-
cia Luigi XTV fin dal 1679 aveva vincolato lo studio del diritto canonico alle teo-
rie gallicane, costituendo un antefatto emblematico per la didattica canodistica:
cfr. CAVANNA, Storia del divitto moderno in Europa cit., p. 91 e J. PORTEMER, La
politique royale de {'enseignement du droit en France au XVIIF sidcle. Seos SHri-
vances dans le régime moderne, in “1a Revue d’Histoire des Facultés de Droir et
de la Science juridique”, 7 (1988), pp. 15-43. :

" Esse saranno esaminate nel detraglio in seguito, specialmente quando si
parlerd delfle lezioni del Campiani e del Chionio.
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Il D’ Aguirre, che tanto s'ingegnd a trovare docent per la rinno-
vata Universitd torinese, non sempre scovd dei colossi. Ad esempio,

* nel 1720 all'inaugurazione dell’ Ateneo, I'insegnamento delle istituzioni

di diritto canonico fu assegnato temporaneamente ai poco noto prio-
re Filippo Antonio Giordano®. Si trattd di un affidamento provvi-
sorio, come si affanna a sottolineare anche il Vallauri; il fatto che que-

- sti, lo storico piit autorevole dell'Universita subalpina, si affretti ad

aggiungere che si attendeva “qualche celebre professore straniero che
si andava cercando” sembra non lasciare dubbi sul carattere poco sod-

*_disfacente, per i gusti delle autorita universitarie, delle lezioni del ca-
" nonista Giordano™. La ragione di tante perplessitd, memorabili al pun-

to da essere ancora ben rammentate dal Vallauri, trapela dall’'unico

" esemplare finora conosciuto del corso del canonista, un trattato per-
* yaso di sfumature curialiste™. Tra Paltro, 1l testo si conclude con una
" devota invocazione vagamente evocatrice delle formule della pieta ge-

suitica: “Ad maiorem Dei ac Deiparae semper Virginis gloriam™*”. i

" Giordano si era adeguato a grandi linee alla forma del nuovo inse-

12 Cfr, F. A. DUBOIN, Raccolta per ordine di materie delle leggi cioé editii pa-

: . tenti manifesti ecc. emanali negli Stati di Terraferma sino all’8 dz'cemg’zre 1_798 .daz'
“sovrani della real casa di Savora, tomo XIV, vol, XV1, Torine 1847, p. 15%4: il Gior-

daro & ricordato “extracrdinarius in institutdonibus iuris cancnici”.

¥ \IAVLAURL, Storia delle Universitd cit., 111, p. 12, pota 1. Sul Giord_ano,'
nativo di Bossolasco, presso Alba, si veda anche la Mewzoria per la Universitd di
Torino edita da RICUPERATL, I'Université di Torino ¢ le polemiche cit., pp. 341-
374: “fu aperta Puniversita colla sola lettura delle istituzioni canoniche senza q}@-
la del Decreto, e senza quella delle Decretali [...] fu iniziato alla lertura .de_]le fsti-
tuzioni un sacerdote piemontese detto il prior Giordano quale infatti si portd

‘bene in quel primo anno, ma perché non insegnava a talento di guel ministri,

sovente occorreva parlare circa la sovrana potesta del sommo pontefice negli af-
fari ecclesiastici e ne ragionava secondo fe giuste massime della Santa Sede, do-

L po la lettura d’'un anno scolastico fu surrogato il signor Mario Campiani” {pp.

370-371). . .
14 Patrizia Delpiano segnala il testo del corso svolto dal Giordano intitola-

to Ad Iibros elementorum turis canonici apparatus, in Biblioteca Nazionale di To-
rino, ms, K.3.1V.35. (DELPIANO, I/ troso cit, pp. 212, 226,228,230, 231); cfr. an-

. ~che BALANL, Toghe di Stato cit., p. 65.

5 F. A, JORDANI Ad libros elementoruns turds canonici apparatus cit., ¢. 173z,
‘La frase dovrebbe proprio essere del Giordano, considerato il contesto grafico

in cui & inserita.
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gnamento, al modello didattico imposto dal Magistrato della Rifor-
ma, ma non alla sostanza auspicata dai riformarori. Insomma, proba-
bilmente volle fare di testa sua e non gli fu consentito di proseguire.

Il manoscritto™ delle lezioni del Giordano™ dimostra Paderen-
za al' modello delle istituzioni del Lancellotti™®, seguito spesso pure
nell'impostazione generale dei contenuti, anche se vi sono integrazioni

erudite ¢ personali del docente che fungono da commentario; il lati-

no & modesto, a volte dimesso, elemento che pud far pensare che, pri-
ma dell’esperienza accademica torinese, il priore fosse stato inse-
grante presso qualche seminario. E esemplare # suo atteggiamento
nei 'confro.nti della decretali pseudo isidoriane. Sull’argomento si ac-
canivano | giurisdizionalisti, perché esse erano state recepite nelle
collezioni pregrazianee a cui si era ispirato Vautore del Decretum.
Nuﬁa_&el disprezzo consueto verso lo Pseudo Isidoro da parte dei giu-
risdizionalisti si ritrova nel Giordano, che invita addirittura alla pru-

denza nel valutare le parti considerate apocrife della collezione™.

138 3 . b
Il ms. cartaceo delle lezioni del Giordano conservato nefla Biblioteca Na-

zionale di Torino si compone di 174 carte , numerate a matita, le guardie estre-
me sono bianche. 11 codice presenta una facuna di alcune carte tra la attuale ¢
2v. ela c. 31, dove la trattazione prosegue in mode incongruo rispetto all’argo:
mento precedente; il ms. conserva vistose tracce di gore d’acqua causate dall’a-
zione di spegnimento dell’incendio della Biblioteca Nazionale nel 1904. All'ul-
tima catta manoscritta, ¢. 173r. si legge: “Dictabat in regio taurinensi archigim-

nasio anno 1721 instauratorum studiorum primo Philippus Antonius Jordanus

a Bozzolasco dicecesis Albensis”.

‘” .Il trattato del Giordano & ripartito in una parte iniziale che corrisponde
sostanzialmente ai prolegomena prescritti dal Magistrato della Riforma (Pars pri-
ma e pars altera dedicate alle fonti); e in tre libri successivi, dedicati a personae
res actiones: liber primus, de personis ecclesiasticis; liber secundus, de rebus ec-
clesiasticis; liber tertius, de fudiciis ecclesiasticis. ’

N P8 Cfz lo schema diviso in quattro libri de personis, de rebus, de fudicits, de cvi-
mzmbm“et poents di 1. P. LANCEULOTTI Tnsidtutiones furis canonici, Venetiis 1630.
¥ “Vero circa has epistolas notasse ad hoc proderit, ut caute procedatur in
asserenda aliqua sententia ex auctorirare pontificiarum decretalium, quae in
Gra!n:an_o refferuntur, Cetterum et illud non omittendun, quod utcurr;que sup-
positionis censeantur, non idec tamen contemnendae auctoritatis censeri debeant,
ut enim notat De Marca libro 3, capite 5, § 1, De concordia sacerdotii et impe-
rif: ¢ sententils et verbis legum, canonum antiquiorum, er sanctorum patrum qui

quarto saeculo ﬂ_oruerunt, si pauca demas, concinnitas esse constat; unde parum
referre debet cui nomini tribuantur, si veritate contineant” (JORDANI Ad Libros
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Pur riconoscendo gli errori compiuti a Graziano, mold dei qua-
i, sottolinea, sono imputabili agli amanuénsi dei tempi medievali*®,
egli riserva al Decretum un posto primario nella vita forense™; quan-

do si trova a spiegare il valore giuridico della collezione, ne ammette

" Ja natura di opera privata, ma le attribuisce forza legistativa ricorren-
- do, minuziosamente, agli argoment preferiti dai curialisti*?. Nessun

cit., pars altera, § VIL, c. 21v.). Cfz. P. DE Marca Dissertationum de concordia sa-
cerdotii et imperii seu de libertatibus ecclesiae gallicanae libri octo, Francofurti 1708,
lib. II1, cap. V, n. I, col. 230.

" JORDAN! Ad £bros cit., pars altera, § X, ¢. 251,
U4y nam sibi ut primum in lucem prodiit auctoritatem conciliavit, ut om-

nibus antecedentibus collectionibus pretermissis, huius unius canonis tam in scho-

- lis quam in foro ad causarum definitionem allegarentur” (JORDANI Ad libros cit.,

pars altera, § X, c. 24r.). “Negari tamen haud potest multum nes Gratiano de
hoc opere debere, et ut cumgue non ompibus numeris absolurum, adhuc cet-
reris in hac materia antecedentibus praeferendum; etenim hoc in primis Gratia-

" pivolumen tertia ferme parte auctius guarn Burchardi et Ivonis opus rerum ec-

clesiasticarum instructione reliquis et locupletiorem nobis penum suppeditat.

" Deinde in hoc quoque prioribus collectionibus praestat Gratianus, quod gra-

vissimas quacstiones non scholastico solum, sed et forensi more in utramgue par-
tem agitat, quae disputandi ratio ad res arduas apprime cognoscendas utilissi-
mas censentur, Addendum id quod inter alios eminer, solutio nempe nodorum
iuris et canonum gui prima fronte sibi invicem sdvertari videntur, recta fere ubi-
que conciliatio. His, altisque de causts dignum omnino est hoc opus, qua in usum
communem receptum fuerit, quae et effecerunt ut auctor per excellentiam vo-
cetur magister in scholis pontificii iuris “(dbidem, cc. 25v.-261.)

122 “Decretum Gratiani approbatum esse plures contendunt ac ideo omnia
in eo compillata publici furis auctoritatem habere [...] Quibus accedit tacita non
solum pontificum, sed etiam aliorum principum approbatio (JORDANI Ad lbros
cit., pars tertia, § I, ¢.320) [...] “Sed communis tum thealogorum, fum canoni-
starum sententia statuit ea, quae Gratianus in suo Decreto refert non maiori auc-
toritati pollere quam antea fuerint” {ibidem, c. 32v.). “Verum inficiari non po-
test quin ex illa tam universali tum in scholis, tum in tribunalibus, et tam apud
theologos, quam apud canonistas, et furis civilis peritos huias Decreti receptio-
ne, guatuor sive quinque ferme saeculorum usu confirmata, aliquid saltem auc-
toritatis iis, quae in eo Gratlanus congessit, accesserit, tam et mores diuturni tan-
derm in legem desinunt, cum ex ipsis consuetudo inducatur, quae legis vicem ob-
tinent, grave procul dubio in concursu aliarum opinicnum sententia, quae ex tex-
tu aliquo Gratiani eruitug, quamvis non omnine de eius auctografo conster, re-
gulariter etiam in causis definiendis pracferenda erit, idque de capitulis etiam
valet quac paleae inscribuntur, est enim una omnium vatio” (#bidem, <. 331.).
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canonista subalpino ha mai riservato tanti e sostanziosi elogi al mo-
naco camaldolese come ha fatto if Giordano; che, in questo atteggia-
mento, puo essere accostato ai pii sicuri canonisti curialisti, come, ad
esempio Lucio Ferraris™®,

Ancora pil energica risulta la posizione del priore Giordano ri-
guardo al papa; tace, & vero, dell’infallibilita, come d’altronde vole-

vano le istruzioni dei riformatori, ma l'intonazione del discorso lascia

intravedere che il canonista credeva nella giurisdizione universale del
papa per le materie di fede', nella sua potesta di convocare il conci-
lio ecumenico ed approvarne le deliberazioni. Sui cardinali, consulenti
del papa, la tesi del canonista non lascia spazio z dubbi, avendo qua-
si il senso di una professione formale di curialismo: [a dignita cardi-
nalizia & la piil vicina a quella pontificia™, pertanto risulta superiore

“ FERRARIS Tus, Tustitia, in [Prowmpta) bibliotheca cit., IV, Romae 1888, nr.
25-26, pp. 650-651. Tuttavia il Ferraris si mantiene su un tono assal meno arni-
mirato del Giordano. Lucio Ferraris da Solero (1688-1763), minore osservante,
fuPaucore della fortunatissima Prompta bibliotheca, una sorta i en ciclopedia giu-
ridica, dedicata in special modo al diritto canonico, che ebbe numerose ristam-
pe tra Sette e Ottocento; elaborata con grande chiarezza, essa costitai lo stru-
mento di consultazione della materia canonistica preferito prima dell'emanazione
del Codex iuris canonici, ed ebbe notevole diffusione in rutti i paesi catrolici. Sul
personaggio e sulla sua attivita di canonista rinvio a P. G. CARON, Ferraris Lu-
cio, in Novissimo Digesto italiano, VII, Torino 1961, p. 231; A. Lupano, Lg
“Prompta bibliotheca” di Lucio Ferrarts, un ‘dizionaric’ canonistico del Settecen-
to, in Azti dell’ XT International Congress of medieval Canon Law, Catania, 30
luglio—6 agosto 2000, in corso di elaborazione.

" “Summa ac suprema in Ecclesia dignitas papalis est, quae eminentiam
habet potestatis super universam Lcclesiam, totumque christiani populi gre-
gem” (JORDANIAd Fbros cit., liber primus, tit. 11, ¢, 40v.). “Digniratis pontificiae
finis praecipuus est conservatio unitatis fidei. Propterea ad efus potestatis ple-
nitudinem pertinet, ut ad ipsam omnes fidei causae referantur eius zuthoritate
per se vel per synodos deffiniendae [...] Tilud insuper, ut sola eius authoritate
concilia cecumenica convocentur, eorumque decreta et canones approbentur. Ea-
dem ratione unus tantum esse posset summus pontifex {...7 unum enim et so-
lum universarum ovium pastorem. Christus divum Petrum constituit, et uni so-
li presentibus omnibus apostolis ad Patrem assensurus pascendi oves, et agnos
reliquit sollicitudinem” (sbiders, cc. 40r.-40v.).

 “Pontificiae dignitati proxima est, et velut comes, dignitas cardinalitiz”
(JORDANI Ad libros <it., liber primus, ¢. 41v.).
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perfino all’episcopato™. Pet un giansenista oun giurisdizionalista Sij
rebbe stata inconcepibile una simile valutazione detla preminenza
rango cardinalizio, creato dalla tradizione catt‘ohcg e di cz;la,ttsu
quello dei vescovi, risalente al collegio appstohco istituito 153 [ta-
mente da Cristo™; si consideri inoltre ghe‘ﬂ sacro coﬂgglo, suddivi-
so, come si sa, nei tre ordini dei vescovi, Fhag:gm e preti, era c_ompo_
sto solo in minima parte da cardinali insigniti dell\or'dgle Seliii.sc.opa'
le. Tl Giordano riconosce ai vescovi duplice potesta di giuris C1121{0116.
una & ordinaria, spettante per la consacrazione, l'altra & loro delega-
ta Sede™.” ) .
“ de%‘itstzﬁdo della materia beneficiale, il Giordano € ancora piu
esplicito, fissando alcuni criteri‘gfanerali di natura clurlahsta: lldiﬁﬁ
pud assegnare qualunque beneficio, anche durante la Vaci:?nzietl ol
tolare; i laici, per dottrina comune, non hanno i dllntto i .col.az 0 e
dei benefici™. Sono affermazioni che dovevano 'rlsultare in linea di
principio sgradite al governo di uno Stato dpve il sovrano invocava
Pindulto di papa Niccold V per le nomine ai benefici maggiori, avo-

3 mini i i ici i— attutto, ne
_cava a sé 'amministrazione dei benefici vacanti — e, sopr ,

i iti i U to reglo
incamerava i redditi —, dove atlo scopo funzionava I'economato reg
dei benefici vacanti®®. Che poi il Giordano, in rare circostanze, citas-

* _se autori giurisdizionalisti, come, ad esempio, Pierre De Marqa, non
" mi sembra molto significativo, anche perché il contesto in cui viene

richiamato il pensiero di questo autore giurisdizionalista & comunque

e “Post pontificiam et cardinalitiam tertium obtinet in Ecclesia ;grf;zdum di-
gnitas episcopalis” (JORDANI Ad libros cit., hber_prunps, tit. IT1, ¢. 43r).
#7 G vadano 1 rilievi di JEMOLO, Stato € Cbchsa cit., pp. 1f17 s
18 “Potestas [episcoporum] deinde iurisdictionis duple?c irem conmderatélr,
ordinaria et delegara [...] delegata iurisdictione gaudent episcopi dt_amqualgrdfi
dis Appostolicae delegati, in casibus ad quos non prot_endugr ordinaria. v
naria iurisdictio est quae episcopis fure proprio Competit et clrca personas et) r
ecclesiasticas versatur” (JORDANI Ad lbros cit., liber primus, tit. VII_,IC. 34r, l‘b‘
19 «prer ordinarias collationes plenariam beneficiorum dlspgsuw_nem sibi
adrogat summus pontifex, ita ut non solum ipsa cum vacant, Posls‘lkt, de iure i}on
ferre, verum etiam ius ir ipsis tribuere 7 (JORDANI Ad libros cit., liber secundus,
tit. Xx[sy’]_‘(; rli}:(c}):'t)mzione delle prime vicende dellistituzione sta in DEII.“LA PO;-
TA, II divitto di placitazione cit., pp. 80-86; cfr_. il quadro riassuntivo delineato da
ASTUTL, La formazione dello Stato moderno cit., p. 339.
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di carattere curialista; pure Lucio Ferraris citava il De Marca con in-

tenti puramente eruditi, non polemici”,

Dopo tutto quello che s'& messo in rilievo, non stupisce la breve
permanenza del Giordano sulla cattedra diistituzioni. Egli era un ca-
nonista di stampo tradizionale, conosceva bene il sisterna delle isti-
tuztoni secondo lo schema del Lancellotti; probabilmente abituato al-
Pesegesi delle decretali, mostrava qualche remora ad applicare il me-
todo storico-sistematico nella sua pienezza. Non risultava eccelso, ma
nemmeno incolore; anzi, possedeva una matura personalita scientifi-
ca definita; articolava bene i suoi ragionamenti, adducendo con one-
sta Intellettuale le ragioni sia dei curialisti, sia dei giurisdizionalisti, fa-
cendo perd sempre prevalere gli argomenti dei primi sui secondi. La-
ver dettato un trattato di diritto canonico d’orientamento curialista —
seppur in tono conciliante, evitando sempre giudizi drastici ed estre-
mi - non coatribui a farlo apprezzare dal Magistrato della Riforma.

Ad insegnare le decretali venne chiamaro un oscuro padre Che-

rubino Romano Colonna da Napoli, monaco olivetanc™. Questo do-
cente gid nel 1724, durante una prelezione accademica, aveva desta-
to lo scontento del D’Aguirre. Nel 1726 il Colonna pubblicd un com-
mentario alle decretali”, dove riprese gli argomenti della prelezione

U FERRARIS Tus, ustitia, in [Promptal bibliotheca cit., 1V, n. 23, p. 650; De
Marea & citato a proposito delle collezioni canoniche pregrazianee.

% Sembra trattarsi di un vero Carneade, in senso manzoniano, poiché nem-
meno gli annali del suo ordine monastico lo ricordano: efr. Cronologia brevis cae-
nobiorum, virorwmague illustrium, vel commendabilium congregationis Montis
Oliveti ordinis S. Benedicts, Mediolani 1720. Tace anche U'lndex Bio-Biblio-
graphicus notorum bominum poi citato LB.N. Sulla docenza a Torino of:. A. S.
T, Ca}nerale, Magisirato della riforma, Aeta almae Universitatis, 1, p. 30 e p. 36.

" Cercato e non reperito da STELLA, Geurisdizionalismo e giansentsmo cit.,
p. 9. Parrizia Delpiano ha rintracciato e segnalato una memoria manoscritta
Sommario fatto dall'abate Carlo Amedeo Sevalle del libro del padre Collonna pro-
fessore dell’ Universiti di Torino intitolato Cherubini Romani theologi olivetani in
regia Neapolitana facultate sacrae theologiae emeriti et in régia Tauvinensi sacro-
rume cancnm primardi professoris, col sentimento in fire di detto abbate se debba
permettersi Uintroduzione e smaltimento ne’ stati di Sua Maestd di detto libro, del
20 settembre 1730, conservata in A.S.T., Corte, Materie economiche, Istruzio-
ne pubblica, regia Universitd, mazzo 4, fasc. 4 (DELPIANO, I/ tromc e lg cattedra
cit., p. 67, nota 209}, Il Sevalle era preside della Facolts di Giurisprudenza. Esa-
mind il testo del Colonna, contenente soltanto in parte alcuni argomenti tratra-
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sgradita al censore I’ Aguirre, che ne voleva impedire la stampa. Fu
licenziato e sostituito dall’avvocato sardo Francesco Mellonda'™, no-
16 sia come magistrato della Reale Udienza, sia come docente di di-
ritto canonico presso 'Universiza di Cagliari. Di lui non & stato pos-
sibile reperire alcun testo delle lezioni svolte a Torino dal 1726 al 1730.

Forse il D’ Aguirre, nella fase di avvio e di assestamento dei cor-
si canonistici, preferiva ricorrere a insegnanti che assicurassero una

.+ docenza tranquilla, tale da non destare particolare attenzione, néin
. _negativo né in positivo: insomma, sl cercava una sorta di aurea we-

-diocritas accettabile per ruttl.

Comunque sia, si deve congetturare che i corsi di diritto canoni-

- ¢o del Colonna e del Mellonda si siano probabilmente svolti in pre-
~valenza secondo P'orientamento del solito metodo esegetico: altri-
" menti non si spiegherebbe Iinciso apposto dal Duboin per cui le ma-

terie sono state insegnate “iuxta formam praescriptam”, osservazio-
ne che non compare pill accanto ai corsi dei successivi titolari della

“ti durante le lezioni torinesi. Dalle parole del Sevalle, sembra dedursi che il Co-
““"“lonna su certi temi si esprimesse da curialista, su altri da giurisdizionalista; co-
" munque la sua esposizione nel trattato dato alle stampe, non senza alcuni sot-

terfugi, risulta piuttosto confusa, fumosa e disordinata nei concetti. L'abate Se-

- “valle concluse il proprio parere giudicando negativamente Popera del Coloana
“e suggeni di vietarne la circolazione negli Stati sardi, specialmente a causa degli

espedienti editoriali adottati dall’olivetano per aggirare la censura sabauda. I Du-

“boin segnala che il Colonna insegnd Decretalium liber “luxta formam prae-
 scriptam” {DUBOIN, Raccoléa cit., tomo XIV, vol. XVI, p. 1595).

14 Sy Colonpa e sulle piuttosto incerte cause del Hcenziamento cfr. Var-
LAURL, Storia delle Université cit,, 111, p. 39, nota 5. 1l Mellonda era cagliaritano;

© fu avvocato, giudice della reale Udienza sarda, poi senatore a Torino, concluse
" la propria carriera al servizio dello Stato come primo presidente del Senato di

i Piemonte (C. DIONISCTTL, Storia della magistratura subalpina, 11, Tarino 1881,
p. 289 e p. 487). Al Mellonda, come magistrato, ha dedicato una scheda E. GEN-

18, Senato e senatori di Piemonte nel secolo XVIII, Torino 1983, pp. 342-343; cfr.

BaLANY, Toghe di Stato cit., pp. 69-70, con aggiomata bibliografia. Cir. anche STEL-

1A, Ginrisdizionalisnio e giansenisimo cit., p. 9. Il giurista sardo tenne i corso di
" decretali dal 1726 al 1728, quando passd alla cattedra di civile: ofr. Acta slmae

. ‘Universitatis cit., 1, pp. 42-52.

Pure a proposito del corso del Melionda, il Duboin osserva che egli espo-
se Decretalizm liber “iuxtaformam praescriptam” e guinta pars Pandectarum (DU-

' BOIN, Raceolta cit., tomo XTIV, vol. XV, p. 1595).
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cgttedrg d'i decretali, Domenico Antonio Morello, Francesco Anto-
nio Chionio, Carlo Sebastiano Berardi, Giovanni Agostino Bono™.
Ben presto, nel 1721, la cattedra di istituzioni canoniche fu ac-

cupata da una personaliti di ben diversa statura intellettuale rispetto -

ai predecessori: Mario Agostino Campiani. E necessario dedicare uno

spazio adeguato a questo insigne maestro per mettere in evidenza al-

cuni aspetti della sua non comune personalita di erudito e di canoni-
sta, non: che di energico innovatore degli studi in materia e di auten-
tico fondatore della scuola torinese di diritto canonico™.

3. Mario Agostino Campiani, il caposcriola.

 fatto che il Campiani sia stato il vero fondatore della scuola di
dlIIEtO canonico rell’Universita di Torino fu messo in evidenza gia fin
dall’ultimo quarto del Settecento: valga per tutti il testo™ di Giovan-

IfS DUBOIN, Raccolta cit., tomo XIV, vol, XV L p. 1596.

" La sede accademica torinese aveva avuto un grande canonista nellz se-
cpnda met del Cinguecento: Anastasio Germonio (151 1-1627). Egli insegno di-
ritto canonico nello Studio torinese dal 1580 al 1584, pot fu chiamato a sempre
pitt e-Ievate dignira ecclesiastiche, fino a divenire arcivescovo di Tarantasia. Il Ger-
monio, di. formazione curialista, fu autore i opere celebri come le Animadyper-
Stomes i jure tam pontificio quan caesareo (1585), Paratitly super quingue libros
decrgz‘alzum (1580), i trattati De sacrorum immunitatibus (1591}, e De dndultss apo-
yrolz.cix, per citare i titoli piti famosi, Dotzo & umanista, non rimase insensibile al-
le esigenze di analisi critica sulle fonti canoniche; tuttavia, in Torino, durante la
sua breye docenza, non diede vita ad una scucla originale di canonisti degna di
essere ricordata. Sul personaggio cfr.: R. Naz-L. FALLETTL, Germronio [.,.] Ana-
stase,in D.D.C., 5, Paris 1953, coll. 957-963, dedicato alle opere e ai metodi del
canonista; cfr. il profilo strettamente biografico di S. MIGLIORE, Germonio, Ana-
stasio, in D.B.L, 53, Roma 1999, pp. 453 460. )

o " G. B. Somss, Elogio di Mario Agostino Campiani da Priverno professore
aiz gius ecclesiastico nella reale Universitd & Tovino, s 1. es. d. Ua 17871, Le omis-
sioni di luogo ed anno di stampa nell’esemplare da me consultato (custodito in
Biblioteca F. Patetta, con la segnatura 3-1.-16) sono oltremodo significative, an-
che perché mancano del tutto sia Vimprimarur dell aurorita religioss, sia del ’gran
cancelliere sabaudos il contenuto del saggio, 4 forte orientamento gi)urisdizion&
lista, postulava la massima prudenza. Anche ii Vallauri rileva Passenza dell’an-
no, ma afferma che if libretto & stato impresso a Torino, nella Stamperia reale
(VALLAURL, Storiz delle Universits cit., 11T, p 24, nota 1). § significativo il richiamo

57

ni Battista Somis™, composto a partire dal 1785 in commemorazio-

ne — postuma ed obiettivamente un po’ tardiva — del Campiani stes-

so e pubblicato nel 1787"*. 1l saggio del Somis ha un indubbio valo-

7160

~ re documentario in funzione di attestare la celebrita del Campiani'®,

frequente ad autori messi ali’Indice, come nelia nota XTIV, pp. 149-139, in cui si
menzionano Glovanni Glanduno e Marsilio da Padova quali migliori maestri del-

" le giuste rivendicazioni dello Stato contro la Chiesa, asserzione che, da sola, sa-
" rebbe stata sufficiente ad impedire Pantorizzazione ufficiale alla pubblicazione.

8 (Giovanni Battista Somis di Chiavrie {1762-1839) era figlio dell’archiatra

-del re, Ignazio Somis, nipote del celebre omonimo Somis, viclinista. Silaured in

leggi i1 4 aprile 1782 ed intraprese una notevole carriera nella magistratura su-
balpina che prosegui sia durante la dominazione napolecnica sia dopo la Re-
staurazione, Negli anni giovanili coltivd la poesia, fece parte della Filopatria e
tradusse alcune opere ascetiche del cardinale Giovanni Bona. Ebbe un ruclo im-
portante nella conversione al cattolicesimo di Enrichetta Blondel, moglie di
Alessandro Manzoni. Fu giansenista. La blografia & tracciata da C. CALCATER-
R4, I filopatridi, Torino 1941, pp. 433-434, con ricca bibliografia; e da STELLA,
Il giansensimo in Italia cic., /111, p. 625 € 626, nota 1. Cfr. anche il profile di E.
CHIESA, Le carte Somis della Biblioteca Vaticana (Fondo Patetta), tesi di Jaurea in
Giurisprudenza, a. a. 1980-1981, in Biblioteca Patetta del Dipartimento di Scien-

- ze Giuridiche dell'Universita di Torino, tesi 276, pp. 1-31.

11 lavoro del Somis fu lerto duzante le riunioni della Patria societa lette-
raria trail 1785 eil 1786: cosi riferisce C. CALCATERRA, Le adunanze della Patria
societd letteraria, Torino 1943, pp. 72, 74'ss., 95.

¥ Mario Agostino Campiani nacque a Priverno il 10 dicembre 1694. Compi
i primi studi in patria, presso il collegio di san Nicola retto dai padri della Dot-
trira cristianz; a Roma fu allievo di Gian Vincenzo Gravina e studid leggi, lau-
reandosi 1121 febbraio 1714. Nell Urbe esercitd I'avvocaturza e concbbe parecchi
intellettuali, tra cui Pietro Metastasic ed altri arcadi, della cerchia letteraria del
Gravina: determinante, per il future soggiorno torinese del Campiani, fu la fre-
queniazione di Francesco I¥ Aguirre. 11 quale si ricordd del giovane allievo del
Gravina e nel 1721 lo fece giungere nella capitale piemontese dove inizid le le-
zioni di istituzieni del dizitte canonice. A Torine strinse amicizia con i letterati
Andrea Lama, Francesco Domenico Bencini, Giuseppe Roma, Domenico Rego-
lotti, tutti decenti nell’Universita, Soffti nei primi tempi qualche difficoltd eco-
nomica, a cui Vittorio Amedeo IT pose rimedio nel 1722 (cfx. lalettera del 30 apri-
le 1722 scritta dal Campiani al gran cancelliere per esporre la propria situazione,
conservata in A.S.T,, Corte, Lettere di particolar, C, mazzo XI, trascritta a cura
di F. FANTING, I/ grurisia settecentesco Mario Agostinog Campiant e le decision: dei
suprensi irtbunali degli Stai sabaudy, tesi di laurea in Giurisprudenza, a. a. 1996-
1997, in Biblioteca Patetta del Dipartimento di Scienze Giuridiche dell’Univer-
sita di Torino, tesi 1090, pp. 164-167). Tra il 1722 ed il 1723 fu coinvolto nella
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soprattutto il doveroso debito di riconoscenza che i canonisti subal-

polemica seguita af solenni funerali di Maria Caterina d’Este principessa di Ca-
rignano, in occasione dei quali vennero composte delle epigrafi celebrative in la-
tino che si staccavano dal concettismo barocco ancora dominante a Torino e in-
vece si tifacevano ai modelli sobri e lineari dell’Arcadia e af gusto del Gravina.

Ne segui una diatriba lecteraria tra il gesuita Giacinto Ferreri, sostenitore del con- -

cettismo tradizionale ed il gruppo di letterati e docenti universitari cui apparte-
neva anche il Campiani, tutti schierati a favore delle nuove tendenze culturali. For-
se si tratzava anche di una polemica che “irascendeva, nelle intenzioni dei gesui-
ti, il puro fatto delle epigrafi ed era piuttosto uno dei tentativi di screditare I'U-
niversita e la nuova cultura, che minacciava il monopolio gesuitico sull educazione
piemontese” (cost G. RICUPERATY, Campiani, Mario Agostino, in D.B.L, 17, Ro-
ma 1974, p. 530). La vicenda & dettagliatamente ricostruita da VALLAURT, Storia
delle Universitd cit., 11, p. 29-36, che turtavia ometie di citare espressamente i
gesuiti, Alrri particolari aggiunge RICUPERATI, Bernardo Andrea Lama cit., pp. 52-
62. Nel 1724 il Campiani pubblicd a Torino Vopera De officio et potestate magi-
Stratumm romancrum ef inrisdictione libri duo, composta in elegante latino, che
riflette la sensibilith umanistica ed erudita del Gravina. Cir. i rilievi encomiastici
di Somis, Elogio cit., p. 21 ss. Pur tra varie polemiche, it Campiani prosegui il pro-
prio insegnamento; nel 1729 passd alla cattedra di diritto canonico. Nel 1730 ri-
cevette dal re lincarico di raccogliere le decisiones dei Senati di Torino, Casale, e

Nizza, opera che rimase manoscritta col titolo Codicis revum iudicatarum Senatus .

taurinensis, casalensis et nictensis [ibvi X1IT, Su di essa si veda quanto scrive F FAN-
TINL Una raccolta di sentenze del primo Settecento opera di molti autori, nB.SB.S,,
XCIX, fasc. 1 (2001), pp. 123-151. Nel 1728 il Campiani diede alle stampe un te-
sto, intitolato Formularum et orationum liber singularis, contenente le sue orazioni
doceasione. Fu creato preside della Facolta giuridica nel 1735. Di malferma sa-
lute, ebbe a soffrire diverse sciagure familiari, tra cul, nel 1732, la fine prematu-
ra della moglie, Anna Teresa Radel, la quale gli aveva dato due fighi, anch’essi pre-
morti al padre. Nel 1736 chiese ed ottenne la glubilazione. Lasciato il Piemonte,
si ritird a Priverno, si laured in teologia, fu ordinato sacerdote svolgendo attivita
pastorale nella sua comunitd d’origine. Mosi a 47 anni il 19 marzo 1741. Su vita
ed opere del personaggio, olere al testo del Somis, si vedano: LB.N,, 31, Pars C,
edidit ]. P. Losies, Osnabriick 1984, p. 1202; VALLAURI, Storzz delle Universitd
cit., I, pp. 23 ss, 75 ss. e passiny; STELLA, Grurisdizionalismo e giansenismo cit.,
pp. 10-13; RICUPERATL, Bernardo Andrea Lama cit., passime, saggio nel quele si ana-
lizzano in particolare i rapporti di amicizia e di legami culturali tra il Campiani e
quelia che si definiva scherzosamente Ia “colonia romana”, ciog il gruppo di do-
centi, amici del canonista, in buona parte provenienti da Roma, tra i quali spic-
cavano Domenico Bencini, Giuseppe Roma, il padovano Giuseppe Pasini, e Ber-
nardo Andrea Lama; ID., Campiani cit., pp. 530- 533; BALANL, Toghe di Stato, p.

66 ss. e passin.

" scutibilmente innovatore™,
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pini avevano contratto con il suo magistero, vasto, sapiente ed indi-
161

Tuttavia esso non resta una testimonianza biografica e scientifi-

. ca disinteressata. Al contrario: si deve chiarire subito che il Somis sctis-

se il profilo in chiave nettamente polemica e strumentale rispetto al-
le diatribe, annose ¢ senza fine, tra giurisdizionalisti e curialisti. In-

" fatti lo scopo che il Somis si prefigge & quello di dimostrare che il Cam-
plani non soltanto ha conferito un nuovo assetto alla docenza del di-
 ritto canonico a Torino, quale vero fondatore della scuola, ma pure

che egli ha compiuto la sua opera seguendo una linea di pensiero di
netta ed inequivocabile impostazione giurisdizionalista. Senza dub-
bio la prima deduzione del Somis & convincente ¢ verosimile; invece

‘appare non sufficientemente provata la seconda, palesemente rivolta
‘a conferire una dignita pil autorevole ai docent di diritto canonico

della seconda meta del Settecento, facendo risalire zuzfo Porienta-

' mento giurisdizionalista delfa scuola canonistica torinese appunto al
*magistero del Campiani.

Qualche breve osservazione pud facilitare la comprensione del-

Toperazione culturale del Somis, decisamente orientata alla propa-

ganda anticurialista. Il Somis, tra I'altro di sentimenti giansenisti'®,

scrisse il suo saggio biografico sul Campiani a distanza di pit di qua-

- rant’anni dalla morte del canonista di Priverno'®. Egli non aveva mai

! “T} Campiani erasi gia procacciato que’ lumi, per cui sarebbe un ottimo
professore al di d’oggi, ma dovendo servire agl’interessi attuali del sovrano, e vo-
lendo dal canto suo cooperare alla riforma dello studio, che questi avea disegnato,

. insegnd i principi dell’arte critica, mercé de’ quali ora & giunta la giurispruden-
. za canonica all'llustre segno, in cui la vediamo; tacque sopra ¢id, che non do-
"~ vea dirsi, ed insegnd a parlare, qualor st potesse liberamente. Cid dunque basta

perché noi lo reputiamo come il benemerito ristoratore della ghurisprudenza ca-

" nonica nel nostro Piemonte” (SoMis, Elogio cit., p. 1039).

1 o riconoscono, in base all’esame delle opere, sia CALCATERRA, [ frlopa-
tridi cit., p. 433, sia STELLA, I/ glansensimo in Italia cit., V1, p. 626.
. ¥ “Lg giustizia dell'opers, ¢ la considerazione delle rovine, che il tem-
po minaccia a molti, i quali arrecarono splendore alla nostra Universita, fe-

" cero nascere in me, e secondare il desiderio di ritrarne nel miglior modo ch’ic

possa, un uomo valente, che in essa fu professore di canoni. Questi & 'avvo-
cato Mario Agostino Campiani, della cui vita, e degli studi ho fatto non vane
ricerche, come sarebbero state, se le avessi differite pidl lungamente” {SouMis,
Elogio cit., p. 5).
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conosciuto direttamente il Campiant; invece era stato allievo' di Gio-
vanni Battista Agostino Bono, uno dei massimi esponenti della cano-
nistica giurisdizionalista fiorita nell’Ateneo torinese nella seconda
meta del Settecento. Nemmeno il Bono incontrd mai personalmente
il Campiani, allontanatosi dal Piemonte nel 1736, quando il Bono non
era ancora nato; tra i pochi canonisti, ancora viventi, della scuela to-

rinese che potevano avere avvicinato il Campiani e serbarne un ricordo

fervido e durevole'®, era Francesco Antonio Chionio, il protagonista,
per buona parte involontario e sfortunato, del massimo scandalo uni-
versitario che nel Settecento coinvolse I'Ateneo torinese e, specifica-
mente, proprio la cattedra di decretali. Dunque il Chionio era stato
tra 1 pochi futuri docenti torinesi in grado di conoscere bene il Cam-
piani, ascoltare le sue lezioni, fino a divenirne allievo e poi successo-
re sulla cattedra di decretali. Privilegio raro, di cui I'abate Chionio non
si inorgogli mai, né mai — da quanto mi risulta ~ ebbe a scrivere pro-
fili biografici o dottrinali sul suo antico maestro.

F casuale che, morto il Chionio nef 1783, dopo appena due an-
ni sia stato un comune dottore collegiato della Facolta di leggi, il So-
mis appunto, discepolo, si badi, non del Chionio ma del Bono, fervi-
do regalista, a volere rievocare la figura — peraltro grande e prestigiosa
— dell'avvocato Mario Agostino Campiani, facendone un aifiere del
siurisdizionalismo sabaudo? Non sembra. Anzi, si pud ipotizzare che
la figura del Campiani sia stata ricostsuita dal Somis, probabilmente
grazie anche alle testimonianze del Chionio'®, ma, successivamente,
sia stata in qualche misura manipolata, strumentalizzata e resa abba-
stanza differente da quella che effettivamente fu. Si ha il sospetto che,
insomma, si sia attribuito al Campiani cid che forse il canonista disse
si, ma in contesti e con intenzioni abbastanza diversi da quelli attri-
buitigh dopo tanti decenni.

¥ J| Somis era stato aggregato al collegic di leggi dell"Universita di Torino;
che fosse allievo del professore di diritto canonico Giovanni Battista Agostino
Bono lo ammette esplicitamente, rammentando “I'ottimo mio maestro abate
Agostino Bono” (SoMis, Elogio cit.p. 70).

% Come Giuseppe Antonio Bruno e Carlo Ignazio Corte, entrambi giuri-
sdizionalisti (sui personaggi cft, mz/ra).

% Oltre che degli aliievi precedentemente elencati; ma il Chionio, spirito
O.iéesto e leale, se avesse letto il profilo del Somis avrebbe forse trovaro molto da
ridire,
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E sicuro che il magistero del Campiani costituisce I'elemento
* centrale nell’avvio e nell'evoluzione della scuola canonistica torine-
" se. Probabilmente senza il contributo scientifico del maestro di Pri-

" yerno, essa non sarebbe nemmeno sorta con certi requisiti di origi-.

nalitd e non si sarebbe sviluppata con quel carattere giurisdiziona-
- lista — aggiunto da altri — che la distinse in futuro. Secondo quanto
sl & gia osservato in precedenza rilevando sia I'avvio incerto dei cor-
si-torinesi di giurisprudenza, affidati a docenti, all'apparenza, di
scarsa fama, sia la presumibile ripetitivita dei programmi didattici,
che, come nel caso del Giordano, si scostavano faricosamente dalla
tradizione (senza tuttavia essere impostati, alle stesse metodologic
~"del non fulgido passato secentesco dell’ Ateneo'), nonostante i mi-
. gliori auspici del D’ Aguirre, la docenza di diritto canonico si dove-
- va mantenere ad un livello ben modesto. Probabilmente a quel pun-
o si poneva il dilemma di assumere professori che, in qualche ma-
niera, si distaccassero dalla tradizione imperante nella scuola tori-
nese e riuscissero a realizzare le aspirazioni culturali manifestate in
~‘materia dal D’Aguirre, affini alla sensibilita erudita ed antigesuiti-
ca del Gravina.
E noto che Gian Vincenzo Gravina'®, interpellato da Vittorio

9 Syl Universita torinese del Seicento cfr. il quadro di decadenza traccia-
" to da VALLAURT, Storia delle Universita cit., 11, Torino 1846, pp. 70-82 ¢ da V10-
" RA, Gl ordinamenti della Universitd di Tovino cit., p. 42 ss.; meno pessimista &
“la visione di M. AMIETTA DELLACORNA, [ lettori dell Universitd di Torino dal 1630
- gl 1659, in I'Universitd di Torino nei sec. XVI e XVII cit., pp. 221-223, che par-
" la di “buon livello” dei corsi. Pur sotrolineando certi gravi abusi accademici, spe-
cle nell’assunzione di docenti mediocri, sotrolinea gli elementi positivi F. FIsI-
© CARO VERCELLL, I lettori dell' Universita di Torino dal 1659 al 1690, ibidems, pp.
+349-361. Cir. anche BALANT, Toghe di Stato cit., p. 65.
* 7] Gravina, nato a Roggiano presso Cosenza, mori a Roma nel 1718. Fu
- giurista insigne, storico, letterato e poeta. Studid a fondo Iz filosofia cartesiana
. e la matematica; a Napoli si dedicd 2l dirirto e alla storia, ma non volle esercita-
. re I'attivita forense. Nel 1689 si trasferl in Roma al seguito dell’arcivescovo di
" Taranto, Francesco Pignatelli, di cui divenne agente #1ell’Urbe, Fu scrittore fe-
“" condo e polemico. Nel 1691 pubblicd in Napoli, celandosi sottolo pseudonimo
-~ di Prisco Censorino Fotistico, il trattato Hydra mystica sive de corrupta morali
' docirina, un atto d’accusa contro il probabilismo e la casistica praticate dai ge-
. suiti, ma anche contro i giznsenisti ed 1 protestanti che tendevano, in modi ov-
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Amedeo II sulla riforma scolastica, e caldamente invitato ad insegna-
re nell’Ateneo torinese, mori prima della partenza per Torino™; tut-
tavia fece in tempo a segnalare il proprio allievo Mario Agostino Cam-
piani come suo degno, eventuale sostituto alla cattedra torinese™. I of-
ferta da parte dei riformarori torinesi, desiderosi di avere docent] al-

meno non curialisti, di una cattedra al Gravina — e poi al Campiani — .

puo apparire curiosa. A nessuno sfugge che il Gravina insegnava al-
la Sapienza di Roma, la principale Universita dello Stato della Chie-
sa, ovviamente soggetta al controllo dell’auorita ecclesiastica prepo-
sta agli studi. Ma la ricerca scientifica in campo canonistico era ab-
bastanza libera se si manteneva nell’ortodossia teologica; non era
chiusa alle novita filologiche, storiche ed erudite di cui il maestro ca-
labrese era notoriamente fautore. Soprattutto non si conoscono cla-

viamente diversi, a lasciare che i fedeli contribuissero all’interpretazione per-
sonale dei testi sacri. Il Gravina partecipd alla fondazione dell’ Arcadia o nel 1696
prepard le leggt dell’ Accademia modellandole su quelle delle XII tavole, con-
giungendo nell’opera le sue doti di giurista e letterato. I} letterato calabrase pro-
poneva di restaurare i classicismo non solo con un’imitazione formale, ma col
recupero dello spirito dell’arte antica e, contestualmente, auspicava di restau-
rare la poesia italizna, mertendo al bando il ‘cattivo gusto’ barocco e turti § suoi
artifici e concettismi. G atteggiamenti ideologici del Gravina gli procurarono
molti nemici. Nel 1699 ottenne Ia cattedra di diritto civile alla Sapienza di Ro-
ma; nel 1704 passé all’insegnamento del diritto canonico. Oltre RUMErose ope-
re letterarie, in seguito alla propria attivity di docente di diritto civile, compo-
se il suo testo giuridico pit famoso: Originum inris civilis libri tres. In esso “tro-
vano i loro punto di confluenza e la migliore utilizzazione tutte le idee sulla
religione, la morale, la politica, turti gli stadi specifici, fatti nel campo del di-
ritto per la necessita del proprio insegnamente” (A. SARUBBL, [ntroduzione, in
G. V. GRAVINA, Curia romana e Regno di Napoli. Cronache politiche e religiose
nelle lettere @ Francesco Pignatelli [1690.1712], Napoli 1972, p. XXVI). Su vi-
ta ¢ opere del Gravina si rinvia a C. GHISALBERTI, Gian Vincenzo CGravina giu-
rista e storico, Milano 1962; A. QUONDAM, Cultura e tdeologia di Gian Vincen-
20 Gravina, Milano 1968. Sull’influenza culturale del Gravina neli’Universita
di Torino cfr. RICUPERATL, Bernardo Andrea Lana cit., pp. 80, 81 e passim. Sul
clima intelletnzale napoletano cfr. anche i rilievi di D. MAFFEL Sulla fortuna del-

Fopera del Gouveia in Ttalia, in “Frontiera d’Europa, societa economia istitu-

zioni diritto del Mezzogiorno d’Iralia”, 1 (1999), pp. 3-11.

" VALLAURL, Storia delle Universita cit,, 111, pp- 9-10.
" Somts, Elogio cit., pp. 11-12.

Ry
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morose proteste per i metodi innovatori adqttati da} Gravina nella sua
decenza romana; che fu lunga e proficua: infarti il giurista nel 1699
fu chiamato aila cattedra di istituzioni di diritto civile, su espressa dz
signazione del cardinale Giovanni rancesco Albani, poi elevato

poatificato col nome di Clemente XT (il papa che, come si sa, con-
dannd definitivamente il giansenismo con le bolle Vinearm Domini e
la celeberrima Unigenitus). Nel 1704 il Gravina passd ad insegnare

diritto canonico, cattedra che mantenne fino al 1717, alla soglia del-
171

" la morte'”..

Alla fine del XVII secolo, le condizioni deli’ Ateneo dell' Urbe, spe-
cialmente della Facolta giuridica, erano di estrema decadenza, a cau-
sa di numerose ragioni, tra le quali anche va considerato i _florlre clh
scuole private, non che la gia segnalata concorrenza dei corsi del Col-

~ legio romano e del Germanico, entrambi della Compagnia di Gest,

abilitati al conferimento dei gradi accademici. Pertanto occorrevano

- alla Sapienza docenti in grado di risollevare il prestigio culturale del-

la sede ¢ di favorire le iscrizioni studentesche™. Il Gravina fu tra quei
nuovi professori che riuscirono a riportare ad un livello dlgmtqso la
fama dell’Universita dello Stato romano. Cons@eramdo irisultati rag-
giunti dal Gravina, non sorprende che Vittorio Amedeo ’H ed i suoi
collaboratori abbiano pensato di atfidargli un incarico nell’Ateneo to-
rinése, anch’esso, dovo la riforma, bisognoso di affermazione e di buo-
na fama idonee ad attirare gli studenti. )

E inevitabile soffermare I’ attenzione su questo maestro perché

se & vero che senza il Campiani non si comprenderebbe il sorgere del-

la scuola canonistica torinese, allo stesso modo é ovvio che senzal i{nl
segnamento del Gravina non si riuscirebbe a percepire la portata de

7 Come risulta dai rotoli relativi alle cattedre della Sapienza, dal 1699 al

- 1703 insegnd smstitutiones iuris civilis {cfr. i richiami al Gravina in I maestri del-

la Sapienza di Roma cit., I, pp. 504-522); dal 1704 al 1717, il Gravina tenne il

- corso di lectura Decreti de sero (cft. le segnalazioni in I maestri deila Sapienza di
' Roma cit., I, pp. 524-576).

2 RENAZZI, Storia dell Universita cit., IV, lib. V, cap. T, p. 7 ss. si sofferma
* a descrivere la condizione disastrosa dei corsi della Sapienza. Male comune & tan-

. “te altre sedi, compresa Torino, ¢, ad esempio, le Universita di Catamg e Messr_
" pa: in merito & significativo il quadro offerto da ID. NOVARESE, S.tga?erztz e laure;f;
. nel Seicento a Messina. 1 libri matricularum del messanense Studinm generale de

" decennio 1634-1 643, Milano 1996.
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successivo magistero del Campiani, all'interno del quale gli argomenti
e i metodi del Gravina trovarono rielaborazione ed arricchimenti di
una certa entita. E risaputo che il giurista calabrese realizzd una
energica politica culturale diretta al rinnovamento della docenza giu-

ridica presso la Sapienza romana. Gli elementi principali, impostati -

dal Gravina come principi cardine della propria attivita, furono il su-
peramento degh schemi didattici del mos talicus, e insieme di una
troppo accentuata tendenza al praticismo infarcito di esemplificazioni
casistiche che abbassavano la qualita della docenza. A tale atteggia-

mento si accompagnavano altre aspirazioni: I'applicazione di alcuni
degli strumenti dell'umanesimo giuridico; il rifiuto della metodolo--

gia scolastica e casistica; il richiamo costante alla filologia, alla sto-

ria, e al diritto romano; la necessita di ritornare allo studio delle fon-

ti genuine del diritto e, particolarmente nella scienza canonistica, I'o-
rientamento del Gravina diretto a non lasciarsi fuorviare dalle ,opi-
nionj degli interpreti, cresciute nei secoli come una sovrapposizione
talvolta farraginosa e tale da oscurare le nozioni piti autentiche; la ri-
scoperta delle istituzioni della Chiesa primitiva per comprendern’e pie-
namente l'evoluzione; la ricerca della verit, intesa come supremo
obiettivo del sapiente, il quale deve aspirare 2 possedere, nella visione
del maestro, un’alta sensibilita morale e spiccate virti etiche!”; tutti
questi furono gli ideali principali perseguiti tenacemente dal ’giuri-
sta calabrese.

Tl programma ebbe successo e portd una parola nuova nell’ Are-
neo e nuovi fermenti nella pasta, allora un po’ inerte, della docenza
di diritto canonico. Infatti anche durante questo suo insegnamento
nell'Utbe, il Gravina si fece fautore di uno spirito innovatore nello stu-
dio Eiella scienza glurld}ca c.:leﬂa Chiesa, dottrina verso la quale egli pro-
fe_s§o sempre un’ammirazione pari e fors’anche superiore rispetto al
d%rltto romano. Inoltre, secondo l'efficace osservazione di uno stu-
dioso, egli considerava il diritto canonico “ano del maggiori fattori di
adeguamento alla vita moderna della tradizione giuridica romanisti-
ca nel secoli successivi alla caduta dell Tmpero d’occidente™™,

Sono rimasti due saggi dedicati dal Gravina al diritto canonico:
le Praelectiones in Decretum Gratiani, conservate manoscritte tra le

i” GUISALBERTI, Gian Vincenzo Gravina cit,, pp. 59-62.
74 , !
GHISALBERTI, Gign Vincenzo Gravina cit., p. 167.

“preoccupato di traccia
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carte gravianiane della Biblioteca Nazionale di Napoti'; e le Instiu-
tiones turis pontificit. :

Va osservato che, fin dalle inedite Praelectiones, il glurista sl era
re criticamente la storia delle fonti legislative

canoniche, con rigore filologico ¢ umanistico, per approdare infine

allanalisi della consolidazione grazianca. 1l Gravina ricostruisce la con-
dizione della Chiesa primitiva, che non aveva altra legge che quella

evangelica, e che soltanto dopo Costantino ed il concilio di Nicea av-
verti la necessita di porre le basi per un diritto proprio™. Le Institu-
tones iuris pontificii completano il quadro del Gravina canonista. Es-
se vennero pubblicate per la prima volta nel 1742, a Torino, con il ti-

“tolo lievemente modificato'. Probabilmente il manoscritto di que-

st’ultima opera era stato affidato dal Gravina al Campiani, il guale lo
tenne presso di sé; non sembra troppo azzardato congetiurare che, al

" momento di lasciare il Piemonte, il Campiani abbia affidato il testo

al Magistrato della Riforma oppure 4 qualche suo allievo torinese -
forse il Chionio? — affinché, col tempo, provvedesse alla pubblicazione.

E per lo meno singolare che il manoscritio del Gravina sia apparso,
impresso dalla Stamperia reale e, dunque, con un sostegno editoria-

le di Stato, proprio ne) 1742, cio¢ nell’anno successivo a quello della
morte del Campiani, Perché tenere fino ad allora celato nel cassetto

" un simile testo, prezioso per scienza ed erudizione, che, tral'altro, non
- presentava spiccati elementi giurisdizionalisti favorevoli a sostenere
le pretese della corte torinese contro la romana? & stata forse una di-

sposizione testamentaria del Campiani? Oppure I'edizione fu dovu-
1a alle necessita didattiche del’anno accademico 17422 Sitrattd diun

. saggio canonistico usato come strumento di propaganda per giustifi-

- care, autorevoimente, che anche a Torino erano invalsi muovi metodi

. nell’esposizione del diritto canonico? Si dovrebbe propendere per la

ragionevolezza dell’ultima ipotesi.

15 Ad esse dedica un’accurata analisi GHISALBERTI, Gian Vincenzo Graving
cit., p. 167-173.

16 (GHISALBERTI, Gian Vincenzo Graving cit., p. 168.
_ 7 [ V. GRAVINAE [nstitutiones canonicae nunc primum in lucemn editae, Au-
gustae Taurinorum 1742. Cfr. GHISALBERTL, Gian Vincenzo Gravina <it., p. 171

" . “NelPentusiasmo della sua carica, D'Aguirre avrebbe voluto pubblicare 2 To-

" pino alcune opere inedite di Gravina (sonoc le Institutiones canonicae che usciranno

" 4 Torino nel 1742)” afferma RICUPERATI, Bernardo Andrea Lama cit., p. 27.
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Tornando al Gravina, & importante notare che nelle [nstitutio-
nes'™, composte in un latino elegantissimo, eghi prosegui la polemi-
ca contro la scolastica e la casistica tradizionalmente applicate an-
che alfo studio del diritto canonico. Scrivendo a Enrico Huyssen ne]
1706 sostenne che le sue Institutiones rappresentavano un’assoluta
novita rispetto alle altre opere del genere'™: sia per lo spirito uma-
nistico che vi circolava, sia per il nuovo metodo che le distingueva,
rispetto al tradizionale modello di esposizione delle istituzioni, 11
Proemium ad cupidam sacrorum canonum inventutem'™ appare ab-
bastanza significativo dell’impostazione del Gravina. Innapzitutto
il canonista si rivolge ai giovani studenti, facendo trapelare una cor-
dialita ed una attenzione per le esigenze dei discenti abbastanza in-
solite a quel tempo. Si tratta di un atteggiamento rispettoso che si
ritrovera altrettanto forte, e quasi ancor pit premuroso, nel Cam-
piani. In entrambi i casi sembra la realizzazione di una aspirazione
scientifica che non vuole restare fine a se stessa, o aver la pretesa di
circolare solo nei circoli togati, ma che, coerentemente all’altissimo
sentimento morale peculiare sia al Gravina sia al Campiani, rifles-
so anche e soprattutto nella funzione didattica, vuole mirare in con-
creto a contribuire all’'educazione giuridica, alla riflessione storico-
filologica, per creare un nuove cero di dotti, consapevoli e idonei
allo svolgimento della loro missione di civilta nel mondo delle scien-
ze e del foro.

La nuova metodologia adottata dal Gravina lo conduce da un la-
to a lodare e a seguire in parte il modello, gia adotrato da Gian Pao-
19 Lancellotti e diffusosi nel XVI secolo; dall’altro, Io porta a privile-
glare una maggiore razionalitd espositiva, e ad abbandonare in parte
il metodo scolastico classico™®, seguito anch’esso dal Lancellotti, che

, 7 SulPopera un giudizio positivo ma un po’ asciutto si legge in ScHULTE,
Die Geschichte der Quellen cit., 11, p. 501.
" La lettera & in parte riportata e commentata da GHISALRERTI, Gian Vin-
cenzo Graving cit., p. 169.
_ " GRAVINAE Proemium, in Institutiones canonicae cit., pagine senza nuine-
razione, dopo il frontespizio.
™ Le osservazioni sono di GHISALBERTI, Gian Vincenzo Cravina cit. D.
172, :
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consisteva in commenti analitici di un principio prima esposto in mo-

do sintetico. Di fatto il Gravina voleva costringere i suof studenti a

- verificare storicamente I'evoluzione degli istituti canonistici, a pren-
* dere coscienza del diritto secondo una sensibilita, di carattere razio-
- nalista, pitt moderna e adeguata ai tempi. Nel Proemium il Gravina
- elogia il testo del Lancellotti perché si distacca dalla mediocrita ge-
- nerale degli altri volurni analoghi; dimostra, fin dalle prime parole, di
" 'scrivere soprattutto per chiarire le idee, per consentire a chi si dedi-

chera alla vita forense di risolvere le questioni, non per complicarle

-+ con cavilli a danno del clienti e dei loro patrimoni. Un corso istitu-
"zionale, afferma il canonista, deve essere chiaro, deve considerare [’e-

voluzione delle istituzioni ecclesiali dall’etd apostolica ad oggi, se-

- guendo quelle che egli definisce le tre etd della Chiesa: antica, la me-

dia e quella odierna'®; percid egli richiama le fonti principali su cui si

b

- basa il suo trattato: i testi sacri, 1 decreti tridentini, 1 responsi delle sa-
"..cre Congregazioni, la tradizione dei padri della Chiesa, le costituzio-
- i pontificie, il Catechismo romano, necessario per quanto attiene al-

'esposizione della parte sacramentale. Raccomanda agli studenti di

" consultare il Vangelo, “quae radix est omnis christiani furis”. E un’e-

sortazione che potrebbe suonare come indizio del collegamento alla

" mentalitd di carattere giurisdizionalista e giansenista™®; di sicuro &
-‘uno dei numerosi segnali che lo spirito del Gravina era anticonfor-

mista e amava andare controcorrente, rispetto alla religiosita cattoli-

" .ca contemporanea, che preferiva evitare ai fedeli I'approccio diretto
- - alla Sacra Scrittura assecondando un atteggiamento proseguito fino
- al Concilio Vaticano 11", Inoltre il Gravina ricorda ai suoi lettori che

¥ (GRAVINAE Proemium, in Institutiones canonicae CiL., pagine senza nume-

" “razione, dopo il frontespizio.

# Cfr. JEMOLO, Stato e Chiesa cit., p. 117.
* E noto che nefla Chiesa della Riforma cattolica non st favoriva troppo la
letrura dei testi biblici, specialmente nelle versioni in volgare, di facile accesso per

. ifedeli. Le ragioni che sostenevano questa scelta pastorale della gerarchia erano
:. molteplici: prima tra tutte, I'inquietudine dei pastori a causa del timore che i fe-

deli potessero interpretare la parola divina senza una sufficiente preparazione dot-
trinale teologica, restando turbati o scandalizzati, o, peggio, formulando inter-
pretazioni personali dei passi biblici. In sostanza si preleriva orfentare la lettura
devozionale dei fedeli verso le vite dei santi o 1 commentari della Sacra Scrittura

* composti da teclogi. L'esempio protestante, fautore dellapproccio immediaie ai
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il diritto romano & fonte indispensabile per il canonista, che non im-
porta tanto tenere a mente i testi dei canoni, quanto piuttosto “ratio-

testi sacri lasciati alla libera interpretazione di ciascun fedele, preoccupava la ge-
rarchia cattolica. Sull’argomento, con speciale attenzione alle versioni volgari del-
la Sacra Scrittura, si veda il lavoro di G. FRAGNITO, La Bibbiz al rogo. La censura
ecclesiastica e  volgariziamentsi della Scrittura (1471-1605), Bologna 1997, in par-
ticolare le pagine introduttive dedicate anche ad una riflessione sui nuovi orien-
tamenti in materia. La lettura diretta e integrale dei brani biblici era poca prati-
cata anche da parte degli ecclesiastici, 1 quali trovavano nei testi della liturgia una
ampia messe di brani scritturistici, senza dover ricorrere al testo sacro. Un esem-
pio emblematico di questa durevole inclinazione, tutta tradizionale e tridentina
nello spirito, & costituito dalle parole del cardinale Angelo Giuseppe Roncalli, pa-
triarca di Venezia, pronunciate in Roma il 6 novembre 1957, al convegno della
Associazione archivistica ecclesiastica, appena un anno prima della sua clezione
al paparo (avvenuta, com’¢ noto, il 28 otiobre 1958, col nome di Giovanni XXIT1):
“Amo ripetere, nei miei contatti di attiviti pastorale, che ogni ecclesiastico ha fa-
miliazi tre libri: {! Messale, {! Breviario, il Codice di diritto canonico [...] interes-
santi pil: che tutto e sempre per quell'immenso tesoro di dottrina, sorgente di gra-
zia, 0 motivo di alta poesia e di ascetica elevazione, che conserva il fervore reli-
gioso all’'anima sacerdotale.” (A. G. RONCALLI, La Chiesa e g8 Archivi, in Scritti e

discorst. Il [1957-1958], Roma 1939, p. 258). Su questi temi si soffermd ancora -

da sommo pontefice; ad esempio non trascurd mai di esaltare il Breviario, “ele-
varissima preghiera sacerdotale”, “in questa atmosfera di cartolicits, cioé di uni-
versalitd che spira dalle sue pagine, ove tutto splende e tutto canta. Coi salmi in-
fatti - che sono un vero godimento, un saggio ammonimento ed un soave riposo
dello spirito - si intrecciano brani degli altri libri dell’ Antico Testamento, e, insie-
me, il ricchissimo insegnamento del quadtuplice testo evangelico, Je incompara-
bili sublimira delle Lettere paoline e gli altri scritti neotestamentari, Tutto questo
€ contenuto nel Breviario quotidiano” (Grovannt XXII1, A/ clero di tutto il mon-
do, traduzicne italiana dell Esortazione apostolica Sacrae Laudis, del 6 gennaio 1962,
pubblicata anche in Sancts estote. Insegnaments al dlero di S. S, Giovanni XXHI, a
cura di A. M. CavaGNa, Roma 1964, pp. 255-256). Non mancava una cultura bi-
blica tra i cattolic; era presente, ma indirizzata e sorvegliata dalla Chiesa e me-
diata nella liturgia. La figura di papa Giovanni XXIII non ha bisogno di presen-
tazioni, tanto grandi seno la sua popolarita e |z sua santits, riconosciuta nel set-
tembre 2000 con la solenne beatificazione celebrata in s. Pictro; sul personaggio
cit. per tutti G. SPINELLY, Growanni XXIIL papa, in Bibliotheca Sanciorum, Prima
appendice, Roma 1998, 3a ed., pp. 571-583. Perd resta significativo il suo atteg-
giamento verso la lettura diretta dei testi biblici, che rispecchia la mentalith del
tempo tridentino; ovviamente nella Chiesa cattolica si conosceva bene la Sacra Scrit-
tura; !a si poteva incontrare facilmente nei testi lisurgici, selezionata secondo le
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‘nem quoque illorum”*®. Sono argomenti che si ritroveranno in buo-

i iani.
na parte anche nel pensiero del Campian . N
pﬂ Gravina riaffermava la visione di una essenziale unita della

. o ) i PR,
scienza giuzidica, sia civile, sia canonica, a scopt non solo prarici, m:

ivi i i ’ rano trovarsi
educativi e culturali®. All'interno delPopera non semb

tracce vistose di giurisdizionalismo. Invece di un}certo annf:onfc;rml-
smo si; altrettanto ricorrente ¢ l’insofff;renzg dell autore nei con r%n-'
ti della casistica giuridica, secondo lui sottile ed mutﬂe,.a causa dei
commenti che soffocano il testo e lo oscurano, cgeando 1’nczrfe_zzg e
confusione, Ovviamente il metodo casistico, apphcato 31_11 an IS}i'giiu-l
ridica, discendeva in buona parte dal mos zmlzcus,‘e_ gli attac;lz i de
Gravina si riferivano in prevalenza al campo del diritto. Ma 1l ghurt-

- i isti ’ ica: i ifa, car-
staera contrario alla casistica anche nell’area teologica: il Gravina,

tesiano convinto, nutriva fin dagli anni giovanili ur}’avversmne_profonn
da verso la casistica ed il probabilismo'” applicati aHa\ teo%ogla moge;-.
le specialmente dai religiosi della Compagnia di Gesiy; ¢ lo aveva -
mostrato senza incestezze nella sua opera Hydra mystica™, auspican

necessith del momento, proposta insieme ad al.tri resti, quelli delia Tguadlzlone,icﬁe
la integravano e ne facilitavano la comprensione anche al cierc?.\ des_stuno ? I
mentava di questa situazione, perché essa'nspor}deva alle necessita exd:lmg s
prattutto alla formazione dei chierici dei fed_el} quale_ era stata intesa di, ek
lio di Trento, pes mettere al sicuro la parola divina da' interpretazioni etero
18 (GRAVINAE Proemium, in Institutiones canonicae cit., ultima pagina, sen
za nUMErazione, o
% (SHISALBERTI, Gian Vincenzo Gravina cit., p. 171. -
# £ noto che il probabilismo & il sistema morale ch)e; insegna essere E:Et;,rna
vagliare un comandamento morale o religioso, seguire 1 mterpretlazlzrﬁz ilt]a 1l fn :
quando un maestro ricorosciuto come agprezzablle ne sostenga la v fita e Lo
missibilich. Non & lecizo seguire questo sistema qt}ando sono n gioco la s ‘Vd
eterna, la validitd dei sacramenti, il diritto certo di un terz0; in quesg c;sii si ecai;rie_t
cercare non Pinterpretazione piit probabile, ma la pit sicura. Il pro abilismo :
venne comune 2 quasi tutti i reologi dal XVII secolo in avanti e fu 9r;1-1t1cat9 spies_
50 dai membri della Compagnia di Gesi; a causa‘de_ﬂa facﬁoneriadfi dcum te:rg_
gi nel giudicare probabile ¢id che invece non era, i sisterna .fu'ban to da nm.'r; oo
se scuole, tuttavia rimase nelle scuole dei gesum..I giansenisti attf:};caf:ono \1129 °
temente questo sistema morale. Cfr. JEMOLO, I glansenismo in Iralia cit., _ri) s
8 ] Gravina pubblicd il testo sotto lo ps:eudoglmo, a)bbaf'ta.mza 1 oque ri
delle aspirazioni dell’autore, di Prisco Censorino. 3i veda'l an? 81, anc Z C%lHI_
flessioni storico-giuridiche, che & riservata a questo saggio del Gravina da
SALBERTI, Gian Vincenzo Gravina cit., pp. 4831
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do un rinnovamento della teologia morale e dei metodi fino ad allo-
ra praticati. Perd nello stesso saggio aveva anche dato ampia prova di
essere contrario a certi atteggiamenti dei giansenisti, collocandosi sul-
la linea dei papi Alessandro VIII e Innocenzo X1, si badi, proprio il
sommo pontefice che condannd solennemente la dichiarazione delle
tiberta del clero di Francia'®, il ‘manifesto’ pitl celebre del gallicane-

simo. [l Gravina, seguace della tendenza culta ed umanistifa sia nel- -
le lettere, sia nella scienza giuridica, era contrario ai gesuiti pure per

i loro gusti letterari, ancora abbastanza legati al clima del barocco im-
pastato di concettismo e di acutezze del'ingegno™, Ovviamente, il ri-
fiuto di numerosi aspetti culturali sostenuti dalla Compagnia faceva
si che il Gravina non citasse volentieri autori gesuiti; e questo non po-
teva che suscitargli scarso favore da parte degli ignaziani, i quali, gra-
zie al loro costante impegno pastorale e intellettuale durante la con-
troriforma, erano divenuti dei punti di riferimento centrali nella cul-
tura di osservanza cattolica'”, '
Latteggiamento ostile del Gravina verso una pdrte — la pili ap-
pariscente e combattiva nel panorama culturale contemporaneo — dei
metodi e di certe espressioni della morale gesuitica, poteva sembrare
temerario: & noto che la Riforma cattolica trovd nei gesuiti, nella lo-
ro‘morale, anche nella loro elaborazione casistica dei problemi di co-
scienza, un punto d’appoggio eccezionale. Il Gravina si era formato
a Napoli, alla scuola di Serafino Biscardi®, maestro di spiccate ten-

9 Cfy. R LAPRAT, Libertés de ' Eglise gallicane, n D.D.C., V1, Paris 1957, coll.
426-324: {{ testo della dichiarazione Cleri gallicani de ecclesiastica potestate decla-
ratio & consultabile in ]. B. BOSSUET Defensio declarationis celeberrimae quam de
potestate ecclesiastica sanxit clerus gallicanus XIX martii MDCLXXXTI, 1, Luxem-
bu’rgi 1730, pp. XXT-XXV. Per le teorie gallicane del vescovo di Meaux rimando
all ampia ;sgosi_zione di A. G. MARTIMORT, Le gallicanisme de Bossuet, Paris 1953.

= Mi riferisco, per tutti, 2l massimo e geniale teorizzatore della reterica ba-
rocca secentesca, il gesuira Baldasar Gracizn: cfr. B. GRACIAN, Lacutezza-e larte
dell’ Ingegno, traduzione iraliana di G. POGGL, Palermo 1986, soprattutto p. 43 ss.

B0 Cfr, per tutd, i contributi presenti nel recente testo Les [ésuites d ldge
barogue (1540-1640), sous la direction de L. GIARD et L. DE VAUCELLES, Gre-
noble 1996. ,

22 ot Biscardi {1643-1711), uomo politico a Napoli ed in Spagna, lettera-
to e giurista, presidente della regia Camera di Somumaria, cfr. G. RICUPERATL, Bi-
scards, Serafino, in D B.L, 10, Roma 1968, pp. 654-637. )
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denze anticonformiste ¢ anticurialiste, e, sembrerebbe, di orienta-
" mento assai vicino al regalismo di stampo spagnolo; il Biscardi usava

la storia per ricostruire le vicende delle prerogative dello Stato e del-

. laChiesa, spesso in polemica con 1 curialisti®. Tuttavia il Gravina, per-
+" sonalmente, sembra aver professato una dottrina ortodossa: in lui

sembra sempre prevalente lo scrupolo storico e filologico rispetto al-

 le polemiche che si intessevano tra gesuiti, glansenisti ¢ regalisti. Egli
" non dimostrd simpatia né verso personaggl giansenisti — anche se in
- lui emerge una discreta sensibilita per argomenti di carattere porto-
' realista — né per i giurisdizionalisti, e rimase fedele alla politica ec-
- clesiastica della Santa Sede; inoltre il suo insegnamento NOnR Preoc-
" cupava nessuno sotto i profilo dottrinale cattolico™; semmai col tem-
- po, considerando il suo atteggiamento intransigente, per nulla acco-

modante, ostile fin dagli anni giovanili net confronti della teologia mo-

_ rale probabilista € casistica dei gesuiti, qualcuno tento di farlo appa-

rire magari filogiansenista'”, ma del tutto tate non fu mati lo spirito no-

- ‘bile e un po’ sdegnoso del Gravina.

I dirigenti universitari piemontesi dovevano CONoscere questi

aspetti della personalita del non docile maestro calabrese nel mo-

mento in cui pensarono ad una chiamata rivolta al Gravina e al suo
allievo Campiani. 1 )’ Aguirre meglio di altri, poiché non solo aveva

“frequentato in Roma il circolo culturale costituitosi attorno al Gravi-
“na, ma perché, figlio di quel Diego >’ Aguirre che fu professore alla
" Sapienza prima di diritto canonico e poi di civile per quasi qua-

' rant’anni™, conosceva bene 'ambiente. Se i responsabili del’istruzione
. totinese avessero voluto assumere degli strenui anticurialisti o def te-
-~ naci giurisdizionalisti si sarebbero rivolti a qualche studioso francese

1 (GHISALRERTI, Giar Vincenzo Graving cit., pp. 25-27.
9 Cfy, gli eloquent rilievi di SARUBBL, Tutroduzione cit., pp. X-XIV e pas-

©sim.

1% {Jna tenue sensazione in tal senso si ricava dalla letrura del testo del So-
mis. Doratoriano calabrese Glovanni Andrea Serrao diede un carattere filo-

. giansenista agli atteggiament del Gravina, infatti pubblico un saggio De vita et
- seriptis Jani Vinreniti Gravinae commentaris, Iscito 2 Romanel 1758, in cui “rie-

vocando il contrasto, vecchio di quasi settant’anni, tra il Gravina (Prisco Cen-
sorino) ed i casisti, trovava modo di dir male di questi e della loro morale, e di
fare professione di agostinianismo” {JEMOLO, 1l giansenismo in Italia cit., p. 383).

P Cfr. pure GEISALBERTL, Gian Vincenzo Gravina cit., p. 49 e la nota 78.

%6 Cfr, supra, il paragrafo 1, nota 22.
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di tendenze gallicane, oppure a canonisti del regno di Sicilia, o, an-
cora, avrebbero potuto scegliere trai docenti padovani, legati alla tra-
dizionale politica ecclesiastica della Serenissima; cioé avrebbero po-
sato ['attenzione su professori o eruditi di formazione sicuramente an-
ticuriale. Sivuol dire, in altre parole, che i membri del Magistrato del-
la Riforma torinese probabilmente pensarono al Gravina, ed in su-
bordine al Campiani, ben consapevoli che si trattava di docenti di chia-
ra fama, ostili ai gesuiti, per certi aspetti vicini alla sensibifita religio-
sa giansenista — elementi che indubbiamente [j favorivano, mettendoli
in sintonia con lo spirito antigesuitico sia del D’Aguirre sia del Pen-
sabene — ma altrettanto consapevoli che difficilmente sia 'uno sia I'al-
tro sarebbero stati come una “musa appigionata”™, cioé avrebbero
asservito in tutto le loro rispettive coscienze al servizio di una causa
di politica culturale di stampo giurisdizionalista come auspicava l'im-
postazione del I’ Aguirre ¢ come si sarebbe poi sviluppata nell’ Uni-
versitd sabauda. Insomma, il Gravina e {] Campiani erano si persona-
lita scientifiche di grande rilievo, ma pure spiriti indipendenti, en-
trambi - non va trascurato - sudditi de] papa, acquisito I'uno, di na-
scita laltro, per giunta provenienti dal pill importante Ateneo dei do-
mini temporali della Santa Sede. Entrambi non erano troppo propensi
al curialismo, ma nemmeno professavano gli opposti principi regali-
sti, preferendo tenersi equidistanti dagli schemi di ideologia politica
allora in voga. Verosimilmente Torigine accademica di matrice roma-
na era pure destinata, nelle intenzioni dej dirigenti del Magistrato del-
la Riforma, a rassicurare la Chiesa subalpina sulla rigorosa ortodos-
sia dell'insegnamento canonistico impartito a Torino; risultava una spe-
cie di garanzia formale: non era pensabile che due giuristi provenienti
dalla Sapienza romana nutrissero simpatie giurisdizionaliste. Almeno
in linea di principio.

In realta le critiche al Campiani non si fecero attendere, e cid av-
venne fin dai primi tempi del suo insegnamento™. In una lettera del
30 aprile 1722, egli, chiedendo un aiuto finanziario alle autority sa-
baude, afferms !a sua fedelts 4l servizio di Vittorio Amedeo I, “cosi

¥ Mi riferisco al'immagine suggestiva, anche se un po’ altezzosa, con cui
F"Alfieri descrive if comportamento cortigiano del Mertastasio a Vienna nei con-
fronti di Maria Teresa (ALFIERY, Vit cit., Epoca terza, cap. VII, p. 120).

" Nel 1721 il Campiani risulta avere iniziato la docenza “in iure canonico
hora vespertina” | cosi si legge in Acta almge Universitatis cit., I, p. &
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. gran monatca ¢ gran protettore deile l’ettm:e’”99 e scris§e=am_aregglato
**“mettendo in rilievo “Podiositd della mia cattedra, che .el unico SCOCI;O
+ - di tutti i nemici dell’Universita, talmente (Ehe per servire §1CC(il’l:le e-
- yo sua reale maesti mi conviene cadere nell'indignazione dimo t'1, quc?é_
lial presente non lasciano di calppmarml e massime HZ{ ‘Roma,lor; e
se-qui non ho un sufficiente stabilimento mi conviene disperarlo
a rpia patria™®, 3 o
Coraf:%ifﬂcollt)é economiche sono un argomento su cui i Car.npiai?
 ritorneri ancora anni dopo, segnale di una m.sufﬁczente r'emb?azllone .
‘" La devozione del Campiani per il sovrano riformatore, ll‘dli un’altra oc-
* casione, fu perfino giudicata eccessiva. Infam laletterade caForla; p;;
parata dal canonista e premessa al De officio et potestate magisira Az;fn
- romanorum et turisdictione, fortemente; encomiastica di Vlttorlo An g-'
" deo 11 e del rinnovamento universitario, provoco dubbi non %I‘Nl i
fondamento, perché elogiando troppo il re sabaudo e la sua riforme,

b . .. 3 . :
s correva il rischio di offendere 1 sovrani di tutta I'Italia, oltre alle al
. s - 202

tre sedi accademiche della penisola™,

S ™ Questd sentimenti di ammirazione verso Vittorio_ {’-‘x_rn_edn_eo I f}t{llrono per
- “qualche tempo abbastanza diffusi;ra alcuni intellettuali italiani; cfr. RICUPERA
ST eqd Lawma cit., p. 34, . '
i Biﬁfﬁfﬁ}‘i’;ﬁ; indirizzata ’piiobabﬂmente al segretario regio Raybefjt_l, COCI;-
7 servata in A.S.T., Corte, Lettere di particolari, C mazzo XTI, e stazie_l ;tu 121t.':1I Ia[
RICUPERATL, Bernardo Andrea Lama cit,, p. 39;. & trascritta a cura di ANTE\;), o
. giurista settecentesco Mario Agostino Campiani cit., p. 165.) Fgrse‘xie conobbe :
“contenuto il Vallauri che scrisse: “durando tuttavia a’ que g1or1:i1_ }g contr(_)lvse;
- sie di giurisdizione, che da lungo tempao eransi deste tra la corte di olrpa e 1endi
- vrano del Piemonte, il Campiani nato suddﬂoh dr::I papa, & paszatc? agli stip o
del re di Sardegna, trovavasi in condizione assai .dlfflcﬁe, ds)ven' 0 1pseIg§are o
' la cattedra di diritro canonico” (VALLAUI{I_, .Srorz.zz delle Umverszmﬂcu., ,;; at:
" Comunque la dichiarazione del Campiani mduce a pensare Ch?{' canonis Z’Su_
i+ traverso asprezza delle critiche di detrattori non meglio specificati, avess

i it3 i ino in Roma.
scitato perplessit e sospetti persine in S
S lzlfr. la sconsolara lettera del 9 novembre 1729, conservata in Biblioteca

Trivulziana di Milano, cod. 196, studiata da RICUPERATI, Ber?zc'zm’o And{‘ea Lama

.~ cit., p. 95, Perd il Campiani dice di essere “ayverso al pan papalino mangiato pun
tualmente a casa sua” e di non volere tornare a Privemno, .

. 22 (Cfr, le accurate riflessioni di un anonimo (forse un gesultz':l?) contenute

in AS.T., Corte, Materie economiche, Istrqu%o\ne'Pubbhca, regia Umvers;t;_,
mazzo 3, fasc. 13, Riflessi sovra Z’z'ncompczt'z'bzlzfa di certe asserzzondz usate nel li-

- bro che si pretende dal professore Campiani dar alle stampe, senza dara.
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Per di pit1 il giovane canonista dava I'impressione di essere assai
baldanzeso e sicuro di sé a causa di certe affermazioni che, alluden-
do alle dottrine e ai metodi professati personalmente, si proponeva-
no di ‘restaurare’ le scienze giuridiche e letterarie negli Stati sabaudi,
in passato imbarbarite e di modesto livello; questi pensieri offesero
una parte dei circoli intellettuali torinesi, non che i religiosi locali che
avevano attivamente partecipato in precedenza alla vita culturale™:
non v'& dubbio che i gesuiti fossero compresi nell’allusione del Cam-
piani.

Comunque al Campiani non mancavano degli avversari, pure a
causa del suo magistero sulla cattedra istituzionale di diritto canoni-
co. Egli, del resto, era consapevole di avere destato la malevola at-
tenzione di parecchi nemici?®, Quale pud essere stata la ragione di tan-

# [ ’anonimo estensore dei Rifless? cit., esamina nei punti salient, secondo
la propria finissima sensibilita, la dedicatoriz del Campiani; sembra assai risen-
tito a causa di una delle prime frasi del Campiani: “descrivendo lo State regio
oppresso dalle guerre va insinuando che sino all'apertura della Universira le
guerre stesse pravis doctrinis barbarisque moribus infecerunt. Questo fatro non
solo pud offendere una nazione per altro accustumata, ove si ritrovano religiosi
di credito e di dottrina; ma ancora il sovrane, il quale avendo goduto tanto tem-
po il dominio, non zbbia con il suo gran senno e zelo potuto sbarbicare le dot-
trine prave introdotte e i barbari costumi, bisognevole di aiuto forestiere”. Cfr.
la dedicatoria che inizia con le parole Rex augustissime, in M. A. CAMPIANI De
officio ef potestate magistratuum romanorum ef iurisdiciione libri duo, Augustae
Taurinorum 1724, pp. successive al frontespizio, senza numerazione.

%4 J] Campiani accenna a persecuzioni rei confronti della rinnovata Uni-
versith e dei docenti favorevoli ad introdurre delle innovazioni nell'insegna-
mento anche nella dedicatoria premessa alla raccolta delle sue orazioni solenni
tenute nell’ Ateneo: M, A. CAMPIANT Varigrum ad Academianm pertinentium for-
mularum et orationum liber singularts, Augustae Taurinorum, 1728, p. V ss. in
cul si rievocano vagamente i fatti accaduti anni prima: “bellum in novos artium
doctores exarsit {quod in me licer omnium cbscurissimurn, haud minus acerbum
quam in cacteros exstitit ac inhumanum}, nemo fuit nec ambiguis verbis, neque
latentibus magis revoeatus et lacessitus [...] odium [...] in apertas tandem atro-
cesque erupit infurias”. 1l Campiani raccolse in questo velume i suof discorsi d’oc-
casione letti durante 'esperienza universitaria torinese; dedicd Uopera all'amico
padre Giuseppe Roma, professore di fisica e di etica di tendenze cartesiane ed
anrigesuitiche. Su questo personaggio si veda VALLAURL, Storza delle Universitd
cit., I11, pp. 1, 72, 101-103, in cui I'autore lo rimprovera per la “sua vanit e sua
natura servile”, Clr. anche RICUPERATI, Bernardo Andrea Lama cit., passim.
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ta precoce ostilita? Lunico scandzalo dottriqale che sfiord il Can‘apla-
" Lieraancora di i da venire - sarebbe scoppiato solonel 1729 —, dun-
'. que.in base a quali clementi si mormorava, €on tanto accanimento,
* sulle idee del maestro privernate? o
7 Probabilmente il canonista si era attirato una certa antipatia fia
‘parte dei circoli curialisti torinesi, € non soltanto cugahst}, dopo Io-
razione solenne®™ con cut, it 7 novembre 1721 aveva inaugurato i cor-
‘i accademici alla presenza del Magistrato della Riforma e del corpo
~ docente. T} Campiani espose un robusto programma scientifico, espres-
samente contraddistinto da novita nel metodo e nella didattica: | af
curata analisi delle fonti canoniche e la 101:0 comparazione critica, 10
- spirito erudito ed insieme pragmatico nell 1.1t111.zzo del diritto caréom-_
o allo scopo di agevolare le future professioni forensi 4‘381_1 studentt
" he costituivano i punti principali. Erano certo dei principi innovato-
“ i rispetto alla materia canonistica, almeno all’interno dzﬂ Ateneo su-
~balpino; forse il buon senso e la prudenza av;ebbero ox};gto consi-
. gliare di esporli con maggior delicatezza, specie in un am iente pro-
“bahilmente non ancora predisposto a riceverli. Tuttavia non va tra-
- scurato che si trattava di esperienze gia maturate, realizzate e collau-
' date in buona misura da Gian Vincenzo Gravina, Qmaestro dgl Carrczi—.
. piani, per di pii proprio nella Universita pont-lflcm della Saplenﬁa d%
“Roina. Fin qui, dunque, non poteva sCorgerst formalmente nulia dl
‘trasgressivo nell'indirizzo del Campiani. _
: Forse destarono irritazione il compiacimento innovatore attra-
" verso cui simili principi venivano esposti da un giovane c}oceqte, igiu-
“ dizi comparativi critici rispetto al passato culiurale dell ambiente su-

© balpino: insomma, il tono vagamente }Jaldanz'oso del Campiani era gia

‘sufficiente ad attirargli antipatie. Gli atteggiamenti radicalmente in-
- povatori, in tuttiicampi e particolarmente in ambito ecdesyasticoild&
v era viva la preoccupazione di tutgla're. i’prtodf)ss%g dottrl.nale, ilin-l
* . 'no sempre suscitato perplessita ed 1rr.1g1d1ment1. le*__etran51aglenza e
“:Campiani puntava ad imporsi, non lasciava molto spazio alle altre com-
- ponenti culturali del momento.

3 5 M. A, CAMPIANI De pontificis furis addiscendi necessitate. Orf.tz'.o prima
 habita in Archygymnasio taurinensi anno MDCCXXI YH Idus novembris, Stai-
i "-pata in CAMPIANI Variarum ad Academiam pertinentisi formularum cit, pp.

© 98115,
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Una ulteriore novita stava nello “schietto ed elegante stile latino™**

adottato dal Campiani, che cosi dimostrava di rifiutare il concettismo
barocco e di aderire invece ai modelli retorico-letterari del Gravina.
Un’altra innovazione ancora era forse costituita dal fatto che il Cam-
piani, pur rammentando genericamente le personalita presenti alla ce-
rimonia, tuttavia si rivolgeva direttamente, con particolare affetto,
agli studenti pili che alle autorita accademiche. 1} giurista elogiava il
re per la sua attivitd diretta alla riforma dell’ Ateneo, lasciando inten-
dere di avallare la riforma scolastica — allora, nel 1721, ancora par-
zialmente in gestazione, ma gia orientata in senso anticuriale —, asse-
rendo che era particolarmente congeniale al potere civile intrapren-
dere la tutela delle arti e delle scienze e sopratturto il rinnovamento
della Facolta giuridica, nella quale si studiano i fondamenti del pote-
re civile e dellautorita ecclesiastica™. Non stupisce che un profondo
studioso del diritto di Roma riconoscesse, anche in linea con una con-
tinuita ideale del pensiero politico del mondo antico, la capacita del-
lo Stato di sovrintendere autonomamente alla pubblica istruzione. Tut-
tavia il Campiani, pur con la consapevolezza che il diritto romano co-
stituiva un titolo valido per assegnare al potere civile la competenza
sull’attivita didattica, non afferma mai che lo Stato & 'unico ente che
deve occuparsi della pubblica istruzione, Egli critica alcuni docenti
di scuole private - allusione dietro cui forse si adombrano i gesuiti -
ma non dichiara che la scuola deve essere soltanto di Stato.
Certamente alla sovraniti concede molto: inoltre introduce alcuni
concetti che potevano apparire per lo meno pericolosi se riferiti al di-
ritto canonico considerato come scienza sacta autonoma, perché es-
s0, all'interno del discorse del Campiani, viene collocato e riferito, for-
se in misura troppo ampia, al servizio del bene pubblico. Ma si deve
considerare che il canonista parlava in una Universitd statuale; per-
cio, oltre alle parole doverosamente encomiastiche rivolte al sovrano,
nell’esporre la materia della sua orazione si poneva necessariamente
dal punto di osservazione del potere civile e dei suoi interessi. Dal qua-
dro tracciato dal Campiani perd non emerge uno Stato Leviatano, un
potere immane e soverchiante che per ben operare esige 11 sacrificio
della liberta della persona: lo Stato abbozzato dal canonista, limita-
tamente alla funzione scolastica, & uno Stato pronto-a servire, senza

“* VALLAURL, Storia delle Universita cit., ITl, p. 25.
7 CAMPLANI De pontificii turis addiscends necessitate cit., pp, 98-100.

~ siero politico di Hobbes e, in parte, dei protestanti®®.

P
gﬁ,
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un protagonismo assoluto. Non v’¢ da credere che il Campiani fosse
_animato da una sorta di ‘statolatria™®, per cui ogni espressione della

societa dovesse riferirsi ed essere ammessa dall’autorita civile per ve-
dere legittimata la proptia posizione; insomma non si deve pensare
che il canonista volesse sostenere che anche la Chiesa & nello Stato,
come ogni altra istituzione inferiore, negando la sovranita originaria
che la Chiesa vantava e avvicinandosi zlle ben note posizioni del pen-
1209
Tuttavia & sicuro che egli mette in primo piano il servizio al re,
dichiara che allo Stato & necessario lo studio del diritto canonico in
cui, tra altro, & collocata la parte piti nobile del diritto, che lo Stato
deve conoscere il diritto canonico per il proprio bene, visto che le nor-
me del diritto canonico sono costantemente applicate nel campo tem-
porale, ché senza un corpo normativo la societa corre il rischio di pe-
rire; tuttavia afferma anche che col diritto e specialmente con Pesempic
ela conoscenza del diritto canonico lo Stato si costruisce pin solida-
mente®™, Il discorso era forse condotto sul filo del rasoio, ma formal-
mente era difficile giudicarlo in un modo o nell’altro, pure a causa del-
la duttilita dei concett, non che per il superamento di certi schemi
oratori e ideologici che dovettero destare perplessita in qualche mem-
bro dell’uditorio legato alla tradizione. La retorica e la dialettica del
Campiani presentavano aspetti di novitd alla pari dei suoi metodi.
Alcuni negano, afferma il canonista, che il diritto ecclesiale pos-
sa riguardare 1'autorita civile, ma per il Campiani si tratta di un’as-
surditd; se non esistessero le leggi civili, si sarebbe nell’anarchia: se
dunque & necessario conoscere le leggi dello, Stato, tanto pitli si deve

% Sul concetto ofr., per mutti, RUFFINI, Relazion: tra Stato e Chiesa cit.; p. 134,
* Per un’ampia esemplificazione e una rassegna critica del pensiero poli-
tico e protestante in materia, si rinvia a L DEVOTI Institutionwm canonicarum [i-

bri IV, I, Romae 17835, Prolegomena, cap. 1, nn. VI-VIIL, pp. 6-7. Giovanni De-

- voti, romano (1744-1820), fu docente di diritto cancnico della Sapienza di Ro-

ma per ventisel znni; il suo testo & esemplare per la forza e la chiarezza espositi-
va, non che per i rigorosi riferimenti storici. Ebbe numerose cariche presso la
curia, fu anche vescovo di Anagni, € nel 1804 accompagno Pio VI a Parigi per
l'incoronazione di Napoleone. St meritd Pelogio dello SCHUTLTE, Die Geschickte
der Quellen cit., 11, pp. 588-589. Su di lui cfr. anche R. Naz, Dewot? (Jean), in
D.D.C., IV, Paris 1949, col. 1192 e A. LAURO, Devoti, Giovanni in D.BI., 39,
Roma 1991, pp. 598-603.
22 CAMPIANI De pontificii juris addiscendi necessitate cit., pp. 100-101.
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imparare il diritto pertinente alle cose sacre. Infatti, prosegue il Cam-
piani, il diritto canonico non va tenuto separato dal civile'; certo so-
no diversi il diritto canonico ed il civile, e, affinché si comprenda la
differenza tra le due normative, non si deve badare a come le leggi so-
no state emanate, giacché tutte le norme sono create per il bene co-
mune, sia della societd politica sia della cristianita; & un po’ come se
il diritto fosse uno solo, formato da diversi precetti ed istituzioni, al-
lo stesso modo di un fiume che promana dalle acque di pit-affluen-
ti; infacti Cristo Salvatore ha formato la cristianita perché rimanesse
in pace, crescesse in concordia e caritd, rimanesse salda per unanime
volont di tutti i suoi membri. Percio, giustamente, 1 padri della Chie-
sa sostenevano che la legge di Cristo nulla toglie alla societa civile, non
& di per $é ostile al potere laico; anzi, i precetti evangelici soliecitano
gli uomini ad una vita pitt santa non attraverso il deterrente di pene
e tormenti, ma mostrando loro la bellezza della virtd. Cosi il genere
umano, unito nella vita sociale governata dalle leggi, si & trovato pin
saldamente compatto e protetto dai precetti di Cristo’™. Con il trionfo
del cristianesimo, da due societa separate, civile e religiosa, & sorto un
solo corpo, unito dalla carita e dall’esercizio della morale cristiana. Co-
sa & meglio delle leggi divine e canoniche che non fanro che invitare
al bene? Chi potra negare che se ci si riferisce ad una sola societa, che
ha gli stessi fini, la stessa religione, si dovra riconoscere che vi & un
solo diritto che promana dalle leggi di Dio e dello Stato?

E vero, riconosce il Campiani, che le leggi civili e quelle pontifi-
cie derivano da fonti e potesta differenti, quasi a somiglianza delle leg-
oi romane che, emanate da varie magistrature, non avevano lo stesso
valore obbligatorio e la stessa efficacia®. Ma, attraverso l'esempio del
mondo romano, si vede come la giurisprudenza avesse avuto un’ori-
oine sacra, dall'autorita dei pontefici pagani. Il diritto civile dunque
nacque dall’attivita dei sacerdoti, per il bene dello Stato, e comprese
anche le cose sacre della religione. 1l diritto civile di Roma antica, pub-
blico o privato, aveva il proprio fondamento nelle scienze sacre e nel-
I'opera dei pontefici. Percid anche oggi & opportuno che, in un certo

o CaMPIaNT De pontifict iuris addiscends necessitate cit., pp. 101-102,
CAMPIANI De pontificii iuris addiscendi necessitate cit., p. 104,
2 CaMPIANT De pontificis inris addiscend] necessitate cit., p. 105.
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senso, il diritto civile abbracci € tenga nel dovuto conto il diritto ca-

nonico.
1l Campiani avverte pressante la necessita di avere buoni giuristi

" che comprendano la materia, ¢ fa sfoggio di una punta di sarcasmo,

diretta contro non meglio nominati avversari di formazione cultura-

le opposta alla sua™; infatti avverte che non bisogna agire come fan-

no certuni, che il Campiani ha conosciute personalmente, “qui a no-

- bis non remotissimi sunt””, dice il canonista, che sono famosi e tan-
- to stimati, i quali ignorano il diritto salvo qualche minimo rudimen-
o ¢ si permettono d’éssere giureconsulti, invece sono barbari, “pe-

regrini iuris”. Credono doveroso studiare le leggi private, come se fos-
se la cosa principale, ma allora perché non debbono apprezzare cio
che riguarda lo Stato? Perché si occupano di cose piccole e modeste

- con tanto zelo, e tralasciano di studiare il diritto pertinente al benes-
sere della collettivita? Patlano di leggi in materfa ereditaria, di doti,
- stillicidio, fonti e fiumi, per tacere d’altre materie ancora piu vili, e si

disinteressano di tutto quello che riguarda il sacerdozio, i sacramen-

", fondamenti della religione cristiana ¢ dello Stato™®. Perché —si do-

manda il giurista nel corso del suo elogio al diritto canonico - cisi oc-
cupa di tanti asperti della societa civile, che ci distingue dalle bestie,
mentre si lascia in disparte cio che riguarda la comunione det santl,
la quale invece distingue i cattolici daghi eretici, dai pagani, e permette
di scindere 1a superstizione dalla religione, lempieta dalla vera reli-

© . gione? Ma se & vero che in ogni societa civile bisogna soprattutto ba-
- dare a quanto permette di mantenere l'ordine sociale e che riguarda
a salvezza anche eterna, sar tanto pil indispensabile conservare il

24 G trarta forse di un attacco alla Compagnia di Gest, che anche nel pro-
prio collegio torinese, come altrove, insegnava privatamente il diritto secondo
oli schemi del mos italicus? Oppare & un’accusa genericamente rivolta al ceto del
giuristi di stampo tradizionale? Oppure & una frecciata lanciata ad entrambi? Pro-

- .penderei per quest’ultima interpretazione. Loltraggio, sangUinose € Nemmeno

troppo velato, doverte essere percepito immediatamente daghi uditor presenti. ..
2311 docente parlava nel palazzo universitario inaugurato da Virrorio Amme-

~ deo I1, situato in via Po. Forse da qui alludeva ai gesuiti presenti nel collegio dei

nobili, distante poche centinaia di metri?
2 CAMPIANI De pontificii turis addiscendi necessitate cit., p. 108,
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diritto canonico per il benessere dello Stato, di tutta la societa. Qui il
canonista compie un implicito richiamo al principio enunciato da pa-
pa Gelasio I delle due dignita distinte, sacerdozio e impero, entrambe
coordinate al regno di Cristo; poiché afferma, parafrasando il testo
gelasiano, che sono due Je potesta che reggono i popoli per volere di-
vino: quella sacra e quella civile. Le genti vivranno sicure e in buona
armonia se entrambe le potesti avranno dei limiti precisi al loro agi-
re, limiti del resto che sono stati fissati da Cristo per entrambe, affin-
ché nessuna delle due soffra a causa dell’altra, e non venga meno la
concordia tra esse®®. Nulla & peggio per il genere umano che Iinsor-
gere di contrasti tra Stato e Chiesa, a causa dei quali si mette in peri-
colo il benessere di tutti. Ci furono tempi in cui o per ignoranza o per

7 Su vita e opere di questo papa & utile consultare V. MONACHING, Gela-
sio I, papa, santo, in Bibliotheca Sanctorunz, VI, Roma 1998, 32 ed., coll. 90-94.
Com’ noto, il grande pontefice fissd la prima formulazione teorica dei rappor-
ti tra potere spirituale e potere temporale nella lettera indirizzata all imperatore
Anastasio I: Dio ha preposto a reggere il mondo l'zutorita del papa, la sacraza
pontificum anctoritas, per il governo spirituale; Iautorits dell'imperatore, la re-
galis potestas, per il governo temporale. Le due potestd sono sovrane e indipen-
denti ciascuna nella propria sfera, tra loro distinte ma non divise, essendo coor-
dinate per promuovere il bene della societa cristiana. All'imperatore non & leci-
to ingerirsi negli affari interni della Chiesa, 2lla Chiesa non compete I’ammini-
strazione delle cose civili; papa Gelasio garantisce 'obbedienza della Chiesa al-
le leggi civili nelle materie dello Stato, ma pretende 'ossequio dell'imperatore e
dello Stato alle leggi divine. Alla Chiesa ¢ allo Stato si chiede di cooperare; ma
Pimportanza dei sacerdoti & pit grande in quanto essi dovranno rendere conto
a Dio anche dei governanti temporali, Dimperatore, come membro della Chie-
sa, deve rispettare { sacerdoti in materia di fede. Cfr. I'analisi storico-giuridica
della lettera gelasiana di F. CALASSO, Medio evo del diritio. I Le fonzi, Milano
1954, p. 140 ss., e i riferimenti di A. Cavanna, Diritio e priovitd etica della per-
sona umana nell’ Alto Medioevo, in I diritti fondamentali della persona wmana e
la libertd religiosa. Aiti del VV colloguio giuridico (8-10 marzo 1984), Roma 1985,
pp. 39-60, con accurata bibliografia. Sul principio gelasiano e sulle diverse in-
terpretazioni di curialisti e giurisdizionalisti cfr. BELLINY, La coscienza del prin-
ape cit, 1, p. 63 ss., pp. 549-563 e passim; 1L, pp. 763767, 823-827.

# CAMPIANT De pontificii iuris addiscends necessitate cit., p. 109.
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abuso di autorita si sono verificate dolorose controversie sul potere
- det vescovi che hanno lacerato sanguinosamente la'v.na ecclesI_ale.
Pertanto & doveroso imparare a fondo i precetti del diritto canonico,
i canoni conciliari, la dottrina dei padri della Chiesa; inoltre giova a
tutti conoscere la normativa dei papi, sapientissimi l.eg'lslato_rig dg que-
sto insieme di nozioni vien fuori da un canto quali siano i limiti del
sacerdozio, affinché I'autorita statuale, per quanto abbia un supremo
potere nelle cose civili, non violi malamente questi confini; e affinché,
Jaltro canto, i sacerdoti non facciano altrettanto Verso lo 'Statol. Dal
diritto canonico sono regolati i comportamgnti dei cristiani, oggi cot-
rottissimi, per essere indirizzati alla giustizia ¢ a}la verita, 11 vero cri-
stiano deve vivere virtuosamente, senza lasciarsi a]lt_ftta_re da1'v1zlr .
i Inoltre il Campiani invita caldamente il'suo udltomo ad ispirarsi
all’esempio della vita pura ed innocente dei fedeli della Chiesa pri-
‘mitiva™. Infine elogia i sommi pontefici per la loro opera di capaci
legislatori®': Gregorio IX, Inngcenzp 111, Bon'lfa_a'o VIII, Clemepte
V,‘Gregorio XI1II e tutti gli altl:l papi che, costltuig nella loro divina
dignita, furono giuristi migliori di chiungue altro™.

" La successiva orazione, recitata dal Campiani il 10 novembre
17262, riprende gli stessi temi della prc?c.edente; il' giurista lamenta
‘pure la scarsa considerazione prestata al diritto canonico dagli stadent,
vuole sradicare una mentalita diffusa e distorta; nbadlsc_e che si trat-
ta di una scienza fondamentale che serve a mantenere il bene dello
‘Stato e della Chiesa®. Tgnorandola si corre il rischio di confondere i

i CAMPIANI De pontificit inris addiscends necessitate cit., pp. 11‘0-111. ‘
. 20 Terna assai caro al Gravina: cfr. J. V. GRAVINAE De instauratione studio-
rim oratio 1, in Orationes, Neapoli 1712, pp. 64-66. - _

"2 Sequendo anche i pensieri del Gravina: cfr. GRAVINAE De énstanratione
studioruy: cit., in Orationes cit., pp. 60-62. ' ' .
2 CAMPIANT De pontificit inris addiscendi necessitate cit., pp. 114-115.
- B M, A, CAMPIANI De pontificii iuris facilitate. Oratio tertiz, babita ] V Tdus
ovenbris MDCCXXVI, stammpata, come la precedente, in CAMPIAP{I Variarum
“ad Academiam pertinentinm formularum et orationum liber singularis cit., pp. 131-

31.
- 24 CAMPIANI De pontificit turis facilitate cit., pp. 131-134.
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due diritti, creando dubbi e incertezze. 11 diritto canonico risulta, dal
discorso del Campiani, dotato di una forza, almeno morale, superio-
re al diritto civile. Questo per ottenere 'osservanza delle sue dispo-
sizioni si serve di strumenti punitivi cruenti, invece quello canonico
in teoria esclude le pene corporali, si svolge in Chiesa, non nel foro
comune. Dio ¢ la massima fonte del diritto canonico, mentre il dirit-
to civile & sorto al tempo in cui era diffusa la venerazione di divinita

pagane, percio ¢ falsato fin dall’inizio da un’origine impura, A con- -

fronto del diritto civile, chi non stima il diritto canonico come il pit
grande, il pit augusto, come il diritto veramente eccellente?

Infatti cosa ¢’¢ di pid santo della dignita del sacerdozio, e del
diritto promanato dall’autorita dei sommi pontefici? Persino le mas-
sime cariche degli Srati cristiani sottomettono le loro leggi a quelle
sacre per adeguarvisi; durante le controversie tra impero e sacerdozio
it diritro canonico & sempre stato addotto tra gli argomenti a soste-
gno delle posizioni dell’'una e dell’altra parte. Il diritto canonico &
una specie di baluardo da cui scaturiscono sia le armi sia le difese;
difende la pubblica felicira, & forza per lo Stato, aiuto comune, fon-
damento della vita sacerdotale e, al tempo stesso, difesa dei sovra-
nl’ZZj'

Oggi nel diritto della Chiesa sono sorte molte questioni, specie
attorno alle raccolte di fonti, bisogna tagliare il nodo gordiano e fare
chiarezza anche tra i tanti, troppi commentari che sono stati elabora-
ti sul diritto ¢anonico; persino Graziano & stato indotto in errore da
testi manipolati in precedenza, ci sono state gravi falsificazioni, si os-
serva una certa oscurita nelle fonti ed una loro confusione che va ri-
solta e bandita. Ne derivano incertezze e pericoli per la vita cristiana.
Ad esempio, vi sono opinioni discordi sulla vigenza dei testi raccoli
da Graziano. Alcuni sostengono che ogni norma contenuta nel De-
creturn di Graziano sia obbligatoria per tuti, Ma il Decretam, ribatte
il Campiani, & una compilazione privata, raccoglic norme di valore di-
verso, alcune sono di vigenza universale, altre harno solo valore stret-
tamente locale, si trovano persino citate leggi che non sono mai state
effertivamente promulgate. Bisogna distinguere bene gli errori delle

 CAMPIANI De pontificii surs facilitate cit., pp. 136-137.
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fonti, si deve usare una corretta critica storica dei testi e va eloglal:?
- Pattivita di quei giuristi come Antonio Augustin™ o Etienne Balu'ze !

- che si dedicarono all’analisi filologica dei testi; o, ancora, C_{l quei pa-
'-'p'i'-che la favorirono, come fecero Pio IV, Pio _V, e Greggno XTI zi-
guardo al Decretum di Graziano®™, Conclude invitando i propri stu-

denti ad usare costantemente una sana critica storica delle fonti del

- dirirto ecclesiale™.

Cost il Campiani. ' ,

Le due orazioni, composte in un latino raffinato, a cui forse 'u-
ditorio torinesd non era pit avvezzo da tempo, destano ff:dcune per-
plessita interprétative. Va pur detto, preliminarmente, che il Campiani
non aveva intenzione di esporre una dottrina, ma soltanto di impo-
“stare un programma didattico, Lo spazio dottrinale era riservato alla
lezione accademica vera e propria, sede idonea per U'enunciazione di
precetti e definizioni; qui, al massimo, si poteva accennare a qualche
elemento dottrinale, ma non esporre il sistema teorico segulto.dal do-
“cente. Dungue nelle orazioni inaugurali non si pud che ravvisare lo
“spirito schematico della didattica del Campiani. Interpretate secon-
-do una tale impostazione, le orazioni del Campiani sono una specic
-di programma intellettuale delle aspirazioni del professore, non un’e-
“sposizione di principi di dottrina vera e propria. Senza dubbio il Cam-
piani inserisce numerosi frammenti della sua cultura, una cu!tura'va—
riegata, ovviamente analoga a quella del Gravina, nutrita di antige-
-~ 'suitismo, di venature gianseniste, magari con suggestioni apparenite-
mente dalle sfumature di carattere giurisdizionalista; elementi che
sfociano in una larghezza di vedute che dovette sembrare eccessiva
per qualcuno, in quel tempo e in quel luogo, e doxffztte pure contri-
- -buire in modo formidabile a destare Pattenzione dei detrattori. L'in-
vettiva che il canonista riserva ai barbari interpreti delle leggi civili
"+ canoniche, ai docenti maldestri, agli operatori del diritto che si cura-

' ¥ Dervita e opere di Antonio Augustin (1517-1586) si veda il profile trac-
ciato da SCHULTE, Die Geschicte der Quellen cit., 1L, pp. 723-728. Cir. E. Ma-
GNIN, Antoine Augustin, in D.D.C., T, Paris 1933, coll. 628-630.

gy guesto infaticabile erudito francese (1630-1718),. collzboratore del-
Tarcivescovo parigino Pierre De Marca, noto gallicano, rinvio a J. RaFraLI, Ba-
Cuze (Etienne), in D.D.C., I, Paris 1937, coll. 83-84.
- 8 CAMPIANI De pontifict turis facilitate cit., pp. 149-150.
= CAMPIANI De pantifics furis facilitate cit., p. 130,
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10 solo del lucro personale, non & che un tenue riflesso delle violen-
te tirate in cui il Gravina faceva sfoggio di una vis polentica inaudi-
ta?: infatti si rivolgeva ai suoi avversari adombrando sotio il velo sto-
rico di farisei specialmente i gesuiti, ¢ s0tto quello di barbari, incolti
e scolastici, soprattutto i giuristi di stampo tradizionale. Ma il Gravi-
na parlava in Roma, protetto da papi e curiali, il Campiani nella so-
spettosa Torino. ' ' :

Sicuramente, quanto silegge nelle orazioni del Campiani non rap-
presenta del tutto il pensiero di un curialista, che avrebbe subito ri-
conosciuto alla Chiesa una potesta superiore a quella delio Stato, as-
segnandole esplicitamente non soltanto un potere spirituale sui fede-
li, ma anche il diritto di esercitare la forza coattiva, di emanare qua-
lunque legge ed infliggere pene corporali®. Invece il Carapiani, pur
non negandolo espressamente, patla in modo sfumato, non smenti-
sce la sitnazione del tempo, lascia intendere di aspirare a che lauto-
cith ecclesiastica accantoni la rivendicazione del potere coercitivo e pu-
nitivo da esercitarsi attraverso strumenti temporali, mentre la vaga vi-
sione ecclesiologica prospettata dal canonista serbra conligurare una
Chiesa di carattere prevalentemente spirituale, pertanto dotata di
mezzi esclusivamente spirituali.

1l Gravina aveva gia formulato dei principi analoghi; parlando al-
la Sapienza di Roma, sosteneva, cautamentc, che Cristo e gli aposto-
li convincevano le turbe non tanto fondandosi su ragionamenti raffi-
nati e sullenunciazione di formule dogmatiche, ma con la forza del-

20 i impossibile citaze la serie di frasi e concetii polemici, veri improperi,
peraltro suggestivi & gustosi per la forza sarcastica, che il Gravina riserva ai suol
avversar culturalt: percid rinvio, nella loro interezza a GRAVINAE QOrationes cit.,
passim. ' _
21§ punto, la posizione dei curialisti, contrapposta a quella protestante,
sostanzialmente pill o meno analoga alle dottrine giurisdizionaliste, emerge lim-
pida dal pensiero del Devoti: * Quod si visibilis est Ecclesia, visibili etiam impe-
rio, et administratione regatur necesse est. (Qua in re gravissimus est error illo-
rum, qui putant, imperium in hominem ita a Deo esse divisum civilem intet, at-
que ecclesiasticam potestatem, ut haec tantum animis, illa vero corporibus im-
peret, a¢ fura constituat” (DEVOTI Institutionun canonicarum cit., I, Prolegomse-
wa, cap. I, n. V, p. 3). Per un quadro generale dell’atteggiamento dei giarisdi-
zionalisti, cfr. JEMOLO, Stato e Chiesa cit., p. 63 ss.
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* la carita ¢ dell’amore, attraverso i precetti della pazienza € della san-
" tita, congiunti alla assidua sopportazione di ogni offesa™.
: T tema della forza solo spirituale della Chiesa era caro al gianse-
- pisti che, nella prospettiva di recuperase una dimensione ecclesialela
- pidt fedele possibile alio spirito delle comunita cristiane delle origini,
ritornando alle fonti pit pure della tradizione cristiana, aspiravano ad
una Chiesa di carattere soloreligioso, che ripudiasse la forza ¢ lo spi-
- rito di dominio anche temporale™. Al contrario, 1 curialisti, pur non
- disconoscendo il principio che “Ecclesia abhorret a sanguine”, ri-
" yendicavano perd alla Chiesa la capacita di usare, quando necessario,
“ strumenti di coercizione fisica allo stesso modo dell’autorita civile.
%~ Erapure un argomento che, nell'interpretazione datane dal gian-
“senismo, faceva comodo ai giurisdizionalisti: per essi, affermare che
' ]a Chiesa non possedeva la capacita giuridica di agire come un sovrano
“laico — con le stesse prerogative, con giurisdizione esterna ¢ forza
coattiva —significava sgombrare il campo da un ingombrante ostaco-
o alla realizzazione deghi scopi degli Stati, voleva dire attribuire solo
al potere civile, togliendola del tutto alla Chiesa, qualunque pretesa
-.di esercizio di coazione temporale. Lidea era vecchia: Paveva gia
esposta Marsilio da DPadova nel Defensor pacis, poi seguito da John
Wickleffe Giovanni Huss®™. Lavevano sostenuta, pitl 0 meno allo stes-

_ 2V, GRAVINAE I auspicatione studiorunm, oratio II, De sapientia univer-
sa, in Orationes cit., pp. 101-102. Cfr. pure le espressioni in J. V. GRAVINAE De
repetendss fontibus doctrinarum,oratio V, in Orationes cit., p. 182 s5.
o Sy questo aspetto cfr. le riflessioni di JEMOLO, I/ glansenismo in Italis cit.,
" p. XXV.In generale, sulla potesta della Chiesa di usare 1a forza coercitiva, si ve-
- “dala messa a punto, he evidenzia come il dibatrito, sut duplice Livello politico
e dottrinale st trascinasse fin dal medioevo, di A. M. STICKLER, L' Utrumaque ius
nella dottrina dei glossator riguardante le relazions tra Chiesa e Stato, in Il dirit-
10 comune e la tradizione ginridica europea. Alti del convegno di studi in onore di
Giuseppe Hrmini, Perugia, 30-31 ottobre 1976, a cura di D. SEGOLONI, Perugia
1980, pp. 417-432.
. 2 MARSILIO Da PAnOVA, Defensor pacis, a cura di C. W, PREVITE-ORTON,
‘Cambridge 1928, dictio III, cap. il n. 3, p. 494. Marsilio {c. 1280—c. 1343}, fu
il politico e I'ideologo della separazione tra Srato e Chiesa e della superioritd del
potere civile su quello ecclesiastico; la sua concezione di Statc ha carattere lai-
co e moderno, Compose il Defensor pacis nel 1324 a Parigi, dove insegnava el-
. PUnjversita, con if probabile afuto di Jean de Jandun (Gianduno). Questi (se-
" conda meth del XIIT secolo-1238), fu filosofo e teologo, collega di Marsilio al-
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so modo, anche se con qualche sfumatura differente, gli anticuriali-
sti di eth moderna, come, ad esempio Paclo Sarpi®”, Marco Antonio
De Dominis?, Edmond Richer™, e, nella seconda meta del Settecento,
Joseph Valentin Eybel?, il canonista che fu vivace fautore delle rifor-

I'Ateneo parigino (sul personaggio cft. G. DELL'ANNA, Giovanni di Jandun e i
problema delf “imaginatio”, Galatina 1985). Lo scandalo suscitato dal libro co-
strinse Marsilio e Jean de Jandun a riparare nel 1326 presso I'imperatore Ludo-
vico il Bavaro di cui divennero entrambi apprezzati consigliert. Su Marsilio cfr.
anche C. JEUDY-J. QUILLET, Marsile de Padoue, oeuvres mineurs Defensor minor
de transiatione Imperis, Paris 1979, soprattutto [’ Avant-prapos di B. GUENEE, pp.
5 ss. con la relativa bibliografia. Alle dottrine ‘laiche’ di Marsilio & dedicato il
saggio di M. DAMIATA, “Plenitudo potestatis” e “Universitas civium’” in Marsilio
da Padova, Firenze 1983,

35 Cfr, la disamnina compiuta sul pensiero del Sarpi daJEMOLO, Stato e Chie-
sa cit., p. 94.

2 M. A. DE DOMINIS De republica ecclesiastica libri X, Francofurti 1620,
II, iib. V, cap. L, n. 1, p. 7. Il De Dominis {1560-1624) fu scrittore politico di in-
clinazione giurisdizionalista e briflante scienzizto. Entrato nella Compagnia di
Gesti, 'abbandoné in breve tempo. Fu eletto arcivescovo di Spalato, ma dopo
violenti contrasti col capitolo cattedrale e con i ceti dirigenti locali el 1615 si
staccd dalla Chiesa cattolica e prese a negare la dottrina ortodossa (in particola-
re alcuni dogmi ed il primate papale). Peregrind in Europa, approdando in In-
ghilterra dove trovd ottima accoglienza presso re Giacomo . Nel 1623 rientro
nella Chiesa, ma sospettato di eresia, fu incarcerato in Castel Sant’Angelo e, seb-
bene trattato con molto riguardo, vi mori I'anno seguente. A conclusione di un
processo postumo venne gindicato colpevole di eresia: it cadavere fu esumato ¢
bruciato con le sue opere. Su vira ¢ opere di questo singelarissimo scrittore giu-
tsdizionalista, cfr. il contributo, vaste ed esauriente, di S. Cavazza, De Do
sis, Marc’ Antonio, in D.B.L, 33, Roma 1987, pp. 642-650.

5 E, RICHERH Libelius de ecclesiastica et politica patestate, Coloniae 1701,
lib. IV, cap. T, 0. I, p. 3. Sul Richer (1559-1631), teologo gallicano, avverso agli
ordini monastici, ai gesuiti, alla superiorita del papa sul concilio e sull’enorme
suggestione che le idee richeriste hanno esercitato fino al XVIII secolo, in-
fluenzando anche a Costituzione civile del clero francese, cfr, R. NAZ, Richer Ed-
mond, in D.D.C., VIL, Paris 1965, col. 686; una bibliografia particolarmente ac-
curata sul personaggio sta in A. LANDL, I richerismo e { suoi precedenti storico-
canonistici, in “Il sinodo di Pistoia del 17867 cit., pp. 293-303. Cfr. anche il giu-
dizio di RIVELLA, Auforitd def dottori cit., pp. 110-115.

¥ 'Eybel (1741-1803) nel 1777 assunse la docenza di diritto canonico a
Vienna; compose molte opere, esponendo le sue teorie di un giurisdizionalismo
estremo, strettamente collegate al giuseppinismo dominante. Il suo titolo pili ce-
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me ecclesiastiche di Giuseppe I1. Riemerse ancora nel 1786 al sinodo di
Pistoia™, la massima espressione del giansenismo italiano, e fu condan-

lebre resta un breve libeilo, Wast isz Papst, risalente al 1782, che gli diede noto-

" rietd europea. Composto in occasione della visita di papa Pio VI a Vienna, il i-

bretto contiene sentimenti di feroce disprezzo verso il sommo pontefice. Del te-
sto circold anche una traduzione italiana anonima, Cosa & & papa? Traduzione
dal tedesco. Con dispensa della commissione imperial regia della censura de’ libr
per Lapposizione del nome dell autore, Vienng 1782 [in realta Venezia], pp. 1-34,

. Sia questo testo sia i volumi dell’opera Infroductio in fus ecclesiasticum carholi-
- corum, Vindobonae 1777, furcne condsciuti dall’ambiente universirario torine-

se, poiché si trovano ancor oggi presso la Biblicteca Nazionale df Torino (ri-
spettivamenie con le segnature Lu. 49-136/11; L, VI, 183-84) e recano Pex li-
bris settecentesco dell’antica Biblioteca dell'Universita. 1l libello Wasz 75 Papse?
fu solennemente condannato dal breve Super sofiditate emesso da Pio VI il 28
novembre 1786, nello stesso anno in cui si celebrd il sinedoe di Pistoia. La pole-
mica sul testo dellEybel prosegui a lungo; intervenne anche il cardinale sa-
volarde Giacinto Sigismondo Gerdil, che, mantenendo I"anonimato, scrisse, co-
me puntuale, minuziosa replica curialista alle obiezioni dei sostenitori del cano-
nista austriaco, i due ponderosi volumi raccolti sotto il titolo Confutezione di due
libelli diretti contro il breve Super soliditate, s. L., [ma Roma) 1789, a cui fece se-
guire la Apologia compendiosa del breve del santo padre Pio sesto Super solidita-
te, Roma 1789, Secondo 'Eybel la Chiesa dispone della scla forza spirituale; lo
Staro & di creazione divina, come la Chiesa, ma non dipende mai dalia potesta
ecclesiastica che & chiamato a difendere 1 remporalzbus; 1l sovrano deve segui-
re la parola di Dio e il diritto cancnico per reprimere gli abusi e impedire che la
gerarchia ecclesiale interferisca con il suo potere sotto i pretesto dell’autorevo-
lezza dogmatica. Il principe pud intervenire sul contratto matrimoniale stabilendo
gli impedimenti dirimenti; pus vietare la diffusione di teorie eretiche, vietare le
dispute religiose e censurare la stampa. Il papa gode del primata di Pietro come
successore del principe degli apostoli, ma si tratta di an primato solo onorifico.
1l concilio generate & infallibile; la giurisdizione dei vescovi proviene da Dio e
non dalla Santa Sede. Lo Schulte biasima duramente la superficialita degli scrit-
ti dell’Eybel. :

%% Sess., I, nn. 13 e 14, in A#ti e decreti del concilio diccesano di Pistoja, Fi-
renze 1788, 2a ed., pp. §1-83. Sul vescovo Scipicne de’ Ricci, animatore del si-
nodo pistoiese e tra i massimi esponenenti del gianserismo italiano settecente-

" sco, cfr. le invecchiate, ma tradizionali opere; ancora consultabili con profitto:

N. RODOLICO, Gl amici e § tempi di Scipione de’ Ricci, Firenze 1910; JEMCLO, If

 giansenismo in Ialig cit., p. 349 ss.; B. MATTEUCCE, Scipione de’ Ricel. Saggio sto-

rico-teologico sul giansenismo italiano, Brescia 1941; cfr. anche MARGIOTTA BRO-
GLID, Appunti storiografzci cit., pp. 791-820; sugli effett], generalmente falliti, del-
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nata nel 1794 dalla lettera apostolica Awuctorer fider di papa Pio VI™.
Nel caso dell’Universita torinese, la dottrina fu cautamente raccoman-
data dai canonisti settecenteschi come il Chionio, il Berardi, il Bono™?

le riforme ricciane, si sofferma la messa a punto di C. FANTAPPIE, Riforme ric-
ciane € resistenze sociali, Bologna 1986. )

20| 5 lettera apostolica condanna come “inducens in systema alias damna-
tum ut haereticum” la dottrina esposta nella sessione I1I, n. 14 del sinode di Pi-
stoia “qua parte insinuat Ecclesiam non habere auctoritatem subiectionis suis de-
cretis exigendae aliter quam per media quae pendent a persuasione; quatenus
intendar Ecclesiam non habere collatam sibi a Deo potestatem non solum diri-
gendi per consilia et suasiones, sed etiam iubendi per leges ac devios, contu-
maesque exteriore iudicio, ac salubribus poenis coercendi atque cogendi” (Auc-
torem fidei, in Canones et decreta cit, . V, p. 379). Cir. anche STELLA, Il granse-
wivmo i Itali cit., 1171, pp. 434-438.

2t Cfp Carlo Sebastiano Berards Idea del governo ecclesiasiico, a cura di A.
BERTOLA e L. Fireo, Torino 1963, parte I, Proposizione I, pp. 79-81; parte 11,
Proposizione I, p. 157 ss e soprattutto Proposizione IV, pp. 187-193.

22 Cfr. 1, A, BoNI De potestate Ecclesiae, corso di decretali per 'anno acca-
demico 1787, ms. conservato in Biblioteca Apostolica Vaticana, poi citata B.AV,
Fondo Patetta, ms. 142, segnalatomi dal professore Gian Savino Pene Vidari che
ringrazio doverosamente per il suo aiuto: “Certe Ecclesia non haber iurisdictio-
nem proprio iure, nos quando Ecclesiae iurisdictionem tribuernus iure divino,
id intelligimus, altero in sensu” (hidern, Pars secunda, n. 128, p. 120). “Eccle-
siae hoc in sensu nec merum, hec mixtum imperium competit, quia a Christo
nec jus gladii accepit, nec manum milirarem, nec ius infligendi poenam aliquam
temporalem habet tamen ius infligendi poenas spirituales, ac defendendi suam
potestatem istarum poenarum irogatione, Divus paulus gui imperium tribuit prae-
sulibus ecclesiarum in Epistola ad Titum, cap. 2, versiculo ultimo, eo nomine nihil
aliud intelligit nisi reprehensionem acerbe factam” (zbiders, Pars secunda, nn. 129,
p. 120). “Potestas ordinis ecclesiastici illa est quae ita fuit ab Ecclesia coniunc-
ta cum sacra ordinatione, aut cum ordinatione b Ecclesia instituta, ut eius tan-
cum ministeriis fuxta ius cornmune adquiratur. Hace potestas exercetur in ad-
ministrandis sacramentalibus ab Ecclesia institutis quamdam animae sanctifica-

{ionem adferentibus. Haec quoque potestas vim capit a virtute divina infusa Ec-

clesiae quam nemo tradere poterat nisi Deus, neque enim hanc facultatem ho-
mines habent ut sanctificationem in aliis excitent quum sacramentalia fuerint ab
Ecclesia ad exemplum sacramentorum instituta, ac potestas ordinis in his ad-
ministrandis exercita ad similitudinem quoque illius, quae in sacra ordinatione
explicatur effecta sit in hac locum habere debet quae in illa recepta sunt guou-
sque de contraria constet Ecclesiae voluntate” (ibidere, Pars secunda, . 138, p.
124). “Tam supra atrulimus argumenta quae probant Ecclesta seposita revelatione
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e il Baudisson™, e, ancora ry_ella prima meta del XIX secolo, fu ener-

iure naturae, ac gentium id exigente non habere potestatem vis inferendae, nunc
ostendendum est neque eam potestatem a Christo concessam fuisse, Opus fuis-

set Ecclesiae concedi vis inferendae facultatern si religio ita fuisset instituta ut ho-

mines essent ad eam cogendi, ac non potius volentes ducendi quemadmodum exi-
stimat Tertullianus, Lactantius, divus Athanasius, aliique. Tertulianus in libro Ad
scapulam affirmar refigionis non esse cogere religionem; Lactantius in ibro 5 Di-
vinarum institztionum idem docet hisce verbis non est opus vi et iniuria quia re-

ligio cogi non potestinfundenda est non occidendo. .. sed monendo non sevida,

- sed patientia, non scelete, sed fide. Athanasius in Apologia idem et constituit et

argument’s firmat ita scribens non enim gladiis, aut iaculis, aut militari manu ve-
ritas praedicatur, sed suadendo, et constlendg piag religionis est proprium vt dixi

non cogere, sed suadere siquidem Dominus non cosens sed libertatem conce-

-dens dicebat omnibus si quis valt venire post me apostolis verg omnibus mam quid

et vos vultis abire? (ébidem, Pars secunda, n. 139, p. 123). “Christum potestatem

-vis inferendae Ecclesize non tribuisse illud qoque probat quod si eam conces-

sisset voluisset certe ut eadem uteretur contra peccatorem monitum non reci-

;.. plentern quem tamen non vi subiugandum sed excommunicatione tamguam ex-

: tremo remedio percellendum voluit, Matheus, capite 18, versiculo 17, aut contra
persecutores apostalorum ac religionis quibus tantum abest ut vim inferre fusse-
tit ur potius si persecuti fuissent in una civitate, iussit ut in altam abirent; hanc

potestatem Christus nor solum ministris Ecclesiae non tribuit, sed praeterea ius-
sit ut ab eadem abstinerent quando ut probaret regnum suum non esse de hoc

“mundo hanc attulit radonem: si regnum meum esset ex hoc mundo, ministri mei

utique decertarent ne traderer eis, hinc divus Petrus probe, intelligens qua pete-

. state Chiristus voluisset pastores institutos iussit in epistola 1, capite 3, ut gregem
.. pascetent volentem, lubentemque ibi: Pascite gui in vobis est gregem Dei provi-
.. dentes non coacte, sed spontanee. Ad hanc rem faciunt quae scribit divus Toan-

nes Chrisostomus in Homelia 23, in qua haec verba oceurrunt: christianis enim

sacerdotibus minime omnium licet peccantium lapsus vi corrigere. Hic nen vim
adferre, sed suadere tantum oporter, neque enim nobis facultas ranta a legibus
data est ad delinquentes coercendos, ac ne si data fuisset adheremus ubi vim huin-
smodi potentiamegue exercere possemus quum Christus ecs aeterna corena do-
net non qui coacti, sed gui certo acimi preposito a peccatis abstinent” {ibidens,

Pars secunda, n. 140, pp. 125-126). Un’altra copia del trattazo del Bono si trova
nella Biblioteca Nazionale di Torine, con la segnatura R V.19, ed & szata segnala-
ta da BaLani, Toghe di Stato cit., p. 89, nota 134,

' * A. LUPANO, I/ canonista torinese Innocenzo Maurizio Baudisson daf gin-
risdizionalismo al giacobinismo, in “Rivista di storia del diritto iraliano”, LXEVI

(1993), pp. 336 342.
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. . e - .
gicamente enunciata da Giovanni Nepomuceno Nuytz™, il qua_le al
fese le proprie teorie appellandosi soprattutto al mag.}s.;terg dei pre-
i i¢ ionificativo, senza
decessori, tra I'altro, e ¢10 appare estremamente signitl ,

menzionare il Campiani. Si richiamava in particolare al Berardi, au-

A N . #3243
tore “tanto riputato, a cui niuno 0so mat fare ]a menoma accusa’ .

Ma questa volia, anzi per questa unica volt_a,.ﬂ titolare della cattedra
di diritto canonico a Torino si attiro i fulmini della Santa Sede a cau-
<a di almeno due ragioni: innanzitufto per la circostanza che il Nuytz
stampd ed espose questa dottrina nella forma di una vera defmlzlol-
ne, mentre i suoi predecessorl, pur profe&_;sandola apertamente ni -
la sostanza, si erano astenuti dal fissarla in formule inequivocabili,

; ; ; . . e o
inserendola invece all'interno dei loro ragionamenti rimasti sempre.

manoscritti; poi perché si era, col Nu}_rtz, in un contesto polxtho gh-
verso, segnato dalle polemiche risorg1menta11 Jegate alle \Le.ggl' Slc
cardi; fu cosi che l'ultimo canonista di fama deﬂa)‘f‘acgﬁa giuridica
rorinese ottenne, come si dird meglio in seguito, | esplicita condan-
na di Pio IX**. o o

Non va trascurato che una buona parte dei giansenisti fu favore-
vole all’assolutisme™; il giansenismo aiutd 'azione glugs‘fim_ox?ahsta
dei governi, anzi, come ha scritto Benvenuto Matteucci, ~s€ 1 g1anse:

nisti trovavano nei gallicani un rifugio, i gallicani trovavano nei gian-
senisti un pretesto”™*.

2 T N.NuvTZ luris ecelesiastici institutiones, Taurin 1844, p. 28; ID; In zbus
ccclesiasticum universumt Lractationes, Taurini 1846, pars pruma, Pp. 48-31; 1wt
dem, pp. 63-67. L

5 (3. N. NUvTZ, If professore Nuyts [sic] ai suof concittading, Torino 185%,

' : ’ . P 3 «

p. 6, nota 1. Il Nuytz, riferendosi all’opera del Berard'l rileva che t_rgttancfluo a
materia in tempi di poca liberta, non concedette alla Chiesa ed al pontificato tuor-
ché quelio che sipotea secondo i retti principii, ed osservo nel resto un 2ssal elo-
quente silenzio [...} compose & rimise alla corte un rraftato sempre rimasto se-
greto, nel quale si spiegd su quello che non avea ardito stampare’; € evidente
che il Nuytz allude - senza nemmeno citarne il titolo! - al saggio Idea del Gover-
o ecclesiastico, rimasto manoseritto fino alledizione del 1‘963 curata da Arnal-
do Bertola e Luigi Firpo, ma evidentemente consultato direttamente, anche s
non citato, dal Nuytz stesso. .

2 {n, merito si veda 'ultima parte di questo lavoro dedicata al Nuytz.

7 Per rutti si veda la brillante trattazione di JEMOLG, Stato e Chiesa cit., pp-
64768. . . - . N .

28 B, MATTEUCCL, Giansenio Cornelio e giansenisio, 1 FPrnciclopedia catio-
lica, VI, Roma 1949, col. 356.
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1l caso del Campiani e la sua ripugnanza per una Chiesa dispo-
sta ad usare la forza, sono rivelatori di una sensibilita giansenista; tal-
voita, le sue dichiarazioni appaiono come richiami ad elementi del pen-
siero giurisdizionalista pili comune®, ma con una netta differenza ri-
spetto alle teorie giurisdizionaliste: il Campiant concede parecchio al-
o Stato, ma concede anche molto alla Chiesa, al papa. Non rifiuta mai
la disciplina attuale della normativa canonica; riffuta piuttosto le opi-
nioni dottrinali. Tant’¢ che, quando nella sua opera di canonista de-
ve occuparsi degli eretici, mantiene una posizione di rigore verso i de-
vianti, ammettendo le durissime pene canoniche e secolari neiloro con-
* fronti®. Il suo pensiero da docente non sembra tale da costruire un
' sistema giurisdizionalista; piuttosto, egli di 'impressione di mutuare
alcuni elementi da questo pensiero politico, elementi peraltro comu-
" ni anche alle aspirazioni dei giansenisti, dai quali ricava poi un siste-
. ma suo proprio, dentro al quale la Chiesa non & assolutamente collo-
" cara nella stessa posizione di inferioritd a cui la relegavano solita-
‘mente i regalisti; al contrario la costituzione della Chiesz vagheggia-
~ ta dal Campiani possiede una sua forza che qualcosa di pit intenso
- della sola forza spirituale assegnatale dai giurisdizionalisti.
1l Campiani, attraverso quella che potrebbe sembrare una solu-
ziope intermedia tra curialismo e giurisdizionalismo, vuole sincera-
‘mente pervenire ad una delimitazione dei poteri di Chiesa e Stato per
‘raggiungere la pace sociale, con serieta morale e religiosita. Infatt, in-
“siste sulla concordia necessaria tra Stato e Chiesa, arrivando a di-
" chiarare, con una forzatura utopica e un po’ ingenua, che dopo Paf-
. fermazione del cristianesimo, in virth della forza dell’amore cristia-
no, si dovrebbe considerare la societd come una sola, Stato e Chiesa
distinti ma insieme uniti per Il bene comune alla realizzazione dei det-
tati evangelici. Si tratta evidentemente di una forzatura, che pud es-
sere suscettibile di analisi diverse, anche ravvisando in essa degli in-
flussi— peraltro sfumati — del giurisdizionalismo europeo™. Altrettanto

¥ [y proposito rinvio 2ncora alla perferta esposizione di JEMOLO, Stato e
Chiesa cit., pp. 94-97.

20 Se ne parlerd tra poco, esponeado il contenute del corso istituzienale di
diritro canonico del Campiani.
%1 Sy questi temi cfr. la visione dei giurisdizionalisti delineara da JEMOLO,
Stato e Chiesa cit., pp. 94-95.
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si pud dire dellosservazione farta dal canonista sulla necessita che il
diritto civile tenga conto dell'importanza del diritto canonico, al pun-
:0 quasi da ‘incorporarlo’ per il bene della societa.

Se si vagliano alcune frasi del Campiani, 'una indipendente-
mente dall’altra, certe singole affermazioni possono sembrare piuttosto
lontane dalle dottrine canonistiche ortodosse. Infatti pensare di ‘in-
corporare’ il diritto canonico™ facendone una parte principale del di-
ritto civile, pud postare, deduttivamente, alla conclusione che lo Sta-
to abbia un titolo per ingerirsi nella disciplina della Chiesa e del suo
diritto, realizzando uno dei postulati del giurisdizionalismo settecen-
cesco™. T canonisti curialisti ponevano sempre bene in evidenza lane-
cessaria distinzione tra 'uno e Paltro sistema giuridico™. Tuttavia se
il Campiani in questo caso intendeva riferirsi ad un puro criterio di-
dattico, come & verositmile alla luce del contesto in cui si colloca que-
sta affermazione, per quanto audace, lo si pud considerare del tutto
ortodosso. Non solo: non si deve dimenticare che il Campiani fu al-
lievo esemplare del Gravina; il quale sostenne, appunto a proposito
della disciplina canonistica, la necessitd di una fondamentale unita-
reta della scienza giuridica, Pertanto, diceva il Gravina, il giurista si
doveva impegnare nello studio del diritto canonico, del diritto civile,
della pratica forense, tenendo sempre conto della storia e della filo-
logia: solo cosi il discente avrebbe conseguito una cultura giuridica
davvero completa. Quando il Campiani esprime la suaidea di una sor-
ta di diritto ‘unico’, globale, non fa che ripercorrere, sul filo del ra-

52| 7 definizione del diritto civile e canonico, di matrice curialista, composta
da Lucio Ferraris rende evidente la differenza: “ius civile est quod auctoritate
principis sive magistratus secularis est conditum ad reipublicae gubernationem,
et temporalem pacern, et salutem civium conservandam L...] {us canonicum rec-
te definitur, quod sit fus positivum ex sacris canonibus seu regulis ecclesiasticis
collatum, et ad recte vivendum, aeternamgue salurem consequendam, et lusti-
tiam in populo christiano conservandam a summis pontificibus Ecclesiae catho-
licae traditum, constitutum et approbatum” FERRARIS Tus, justitia, in [Prompial
bibliotheca cit., IV, nn. 11 e 17, p, 649.

® JEMOLO, Stato e Chiesa cit., pp. 95-96.

54 Ad esempio cfr. DEVOTL Institutionum canonicaruwe cit., |, Prolegomena,

cap. I1T, n. XXVII, p. 23
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soio, con altre espressioni, la stessa strada del suo maestro, coloran-
dola con qualche vaga sfumatura giansenista nel desiderare una so-
cietd cristiana migliore e piti evangelica. Ritenere che # Campiani in
questo caso parlasse da giurisdizionalista, potrebbe essere il risultato
di un fraintendimento delle sue intenzioni, che invece si riallacciava-
no alle dottrine del propric autorevole maestro.
Il Campiani ha bene in mente la distinzione tra diritto civile e
* diritto canonico, ma nei suoi discorsi, senza rinnegare la rispettiva
unitarieta delle discipline, sostiene aspirazione a superare le divi-
' sioni e le ostilita ideologiche, cioé a non considerare solo I'aspetto
- politico e polemico deila continua contrapposizione dei due siste-
mi giuridici ad opera di curialisti e giurisdizionalisti; suggerisce di
vedere oltre, di recuperare il senso autentico del messaggio evan-
 gelico per auspicare una concordia, utopica e remota fin che si vuo-
le, ma idonea a riportare ordine e pace in base al buon senso e alla
~ prudenza cristiana. Il Campiani parla un linguaggio pit elevato ri-
" spetto ai tempi e questo elemento contribuisce a rendere difficile la
- decifrazione del suo pensiero. Pur tuttavia non spiega in quale mo-
“do si possa artivare a-questo risultato conciliativo; o per lo meno, si
limita a lasciarlo intuire, rimettendo ogni cosa al regolato funziona-
~mento dei rapporti tra le due potesta, che sono riconosciute come
‘esistenti e autonome, seguendo una linea dottrinale abbastanza si-
. mile a quella gelasiana.
1l Campiani respinge sia la subordinazione della Chiesa allo Sta-
1o, negando qualunque forma di cesaropapismo; sia la totale subor-
dinazione dello Stato alla Chiesa, ovvero la potestas directa in tempo-
ralibus e le sue conseguenze politiche™. In una parola, non vuole la
prevaricazione di una forza sull’altra, ma la reciproca coordinazione,

- » [Jna lucida esposizione di queste divergenti dottrine nei rapporti tra po-

" tere civile e religioso sta in RUFFINT, Relazioni tra Stato e Chiesa cit., p. 67 ss. e

115 ss. Cfr. pure le osservazioni di BELLINI, La coscienza del principe <it., I, p.

- 621 ss. per la potestats directa e 1, p. 169-171 e passim per la potestas indirecta:

sul declino di questo sistema cfr. II, p. 827 ss. e 1073 ss. Per quanto invecchia-

- to, énerita perd uno sguardo anche FRIEDBERG, Tratiato di diritto ecclesiasiico cit.,
p. 62
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ponendost su una linea di equidistanza tra gli opposti schieramenti
contemporanei vuoi dei giurisdizionalisti vuol dei curialisti. In fon-
do, pud essere ovvio rilevare che, proprio questa configurazione dei
rapporti tra societd religiosa e societa civile, conduce in modo natu-
rale alla politica concordataria come alla soluzione ideale per dirimere
le questioni insorte tra le due potesta™.

F un atteggiamento che corrisponde all’orientamento erudito del
Campiani, rivolto soprattutto allo studio dellantichiza cristiana, alle
radici delPorganizzazione ecclesiale analizzata fin dal suo primo strut-
turarst; se si vuole, si tratta di una posizione all’'apparenza involuta,
che in realts intravede la soluzione dei contlitti tra Stato e Chiesa nel
sicorso da un canto agli ideali della Chiesa primitiva, dallaltro alla teo-
ria gelasiana collegata ai suoi sviluppi dottrinali e ai reciproci accor-
di, insomma ai concordati, che puntavano proprio al coordinamen:o
di papato e impero, senza sancire la supremazia di uro sull’altro.

Si sarebbe espresso cosi un vero giurisdizionalista?

Accantonando 1 problemi di politica tra Stato e Chiesa, occorre
valutare un aspetto fondamentale dell’opera del giurista di Priverno;
la critica filologica delle fonti canoniche. Secondo il Somis, il Cam-
piani dedicd molte delle sue energie di intellettuale alla identificazio-
ne delle fonti e alla loro ricostruzione, “I'argumento pii sicuro del-
lordine che regnava nella mente di quel professore”™. A tale scopo,
il canonista compose anche un trattato De arte critica in canonum Pri-
dentin, lasciato manoscritto ed attualmente icreperibile, ma descritto
minuziosamente dal Somis™. Il saggio & suddiviso intre libri. Nel pri-
mo si segnalano le fonti del dirito canonico su cui si deve esercitare
Vanalisi storico-filologica: la tradizione, la Sacra Scrittura, i testi dei
padri della Chiesa, sono tra le principali fonti citate, ma su di esse il
Campiani ovpigmente non si sofferma, trattandosi (specialmente nel

#6 Gyl temna cofr. M. CONDORELLI, Concordati e libertd della Chiesa, in “It di-
ditto ecclesiastico”, 79, (1968), pp. 226-287, ora in Scritt di storia e di divitio cit.,
pp. 171-235.

= S, Flogio cit, p. 72

=8 Qomts, Elogio cit., p. 72.
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primi due casi) di elementi sottratit al’indagine del canonista e riser-

 vati al magistero della Chiesa: in merito si era pronunciato il concilio
i Trento®. Piuttosto egli si dedica allo studio dei canoni conciliari,

alle decretali pontificie, alle collezioni in cui si era raccolto i mate-
riale legislativo per facilitare la consultazione agli studiosi®®. Nel se-

~ condo libro® il Campiani definisce cosa intende per arte critica, espo-
' neirequisiti necessari a chi si accinge all’analisi critica del diritto ca-

nonico e raccomanda di ricercare diligentemente la prova di tutte le
affermazioni; nel terzo libro egli indica i criteria cui st deve sempre
attenere lo scienziato canonista: la verita, la bonta, la certezza. Mette

in guardia sia dalla troppa fiducia, che a volte ha condotto a prende-

re per autentiche fonti false 0 interpolate, sia dallo scetticismo. Insi-

- ste sulla onesta del critico, sulle conoscenze erudite, anche cronolo-
giche e geografiche, seguendo l'insegnamento del dotto benedettino

Jean Mabillon™; esclude i dogmi da qualunque possibile analisi. Egli
fissa sei principi fondamentali che il critico deve utilizzare: i tempo,

il luogo, gli usi, lo stile simile e lo stile dissimile, it silenzio®. Il Cam-
- piani riffuta il probabilismo applicato alla scienza canonistica, come

gii, 4 SuUo tempo, aveva faito il Gravina; sostiene che non se ne puo

" nal ammettere Uadozione in materia cost importante che anche nel-
la teologia morale questo sistema & stato fonte di decadenza e immo-
“ralita. Pur senza citare i gesuiti, riserva cosi ford giudizi nei confron-
- i di coloro che adottano il probabilismo®™, che lo stesso Somis € co-

2% Sess. TV, de canonicis scripturis, in Carones et decreta cit., pp. 6-10.
%0 §omis, Elogio cit., pp. 74-81. In qualche modo anche Campiani intui-

- va la necessita del diritto canonico di consolidars, i essere raccolto in compi-
‘ lazioni organiche. Sulle consolidazioni di testi normarivi si rinvia al teorizzatore
di questa fortunata formula giuridica, M. E. VIORa, Consolidaziont e codificaziont.
" Contributo alla storia della codificazione, Torino 1967, 3a ed.

% Descritto dal Somis, Elogio cit., p. 78 ss..
22 7] Mabillon era un'autorita in matetia di diplomatica e paleografia. Era
perd anche contrario a certi autoti gesuiti, come il padre Danie! Papebroch, fon-

" datore dei boilandisti ¢ il padre Barthélemy Germon con i quali ebbe forti po-

lemiche; cfr. Mabillon Jean in Nowuveas dictionnaive bistorique, V1L, Lyon 1804,
pp. 446-451. Sul personaggio oft. P. RUINART, Mabillon, Paris 1933, p. 57 ss.

% Sons, Elogio cit., pp. 78-89.

2 §eats, Elogio cit., pp. 91-93.




96

stretto, cautamente, a riconoscere che una buona parte dei detratto-
ri del Campiani si trovava proprio nella Compagnia®.

Non sfuggiva al Campiani la possibilita di essere accusato di ete-
rodossia, anzi di giansenismo®, a causa del biasimo da lud rivolto a
certi abusi odierni della Chiesa, a confronto dell’antica disciplina, pu-
ra e perfetta; in quel rempo — dice il Somis attribuendo le parole al
Campiani — in cui gli antichi ecclesiastici “non portavano la discordia
fra i romani pontefici ed i sovrani della terra”; si tratta di un’asser-
zione polemica che non avrebbe eguali all'interno dell’opera del Cam-
piani e che v’& da dubitare che sia veramente genuina. Probabilmen-
te il Somis interpretd 2 mado suo, con spirito da giurisdizionalista ¢
da giansenista, il pensiero del giurista.

% Somrs, Elogio cit., p. 92: “Non veggo io, che il Campiani faccia qui pa-
rala di coloro, che furono i pilt accalorati fautori di tal setta {i seguaci del pro-
bgbﬂismo, owvero, nell’intenzione del Somis, i gesuiti], ma questo era troppo pub-
blico per non alzzare viepill contro di se medesimo chi di buon occhio non lo
r.im_irava”. Sugli avversari del probabilismo in campo teologico-morale, che so-
liramente coincidevano con i detrattori della Compagnia di Gest, i cui membri,
esperti confessori, applicavano largamente questo sistema morale, si veda la bril-
lante esposizione, ricca di sfumature, di JEMOLO, I/ glansenismo in Italia cit., p.
187 ss.

% Dice i} Campiani, ancora secondo la testimonianza del Somis, rispetto
alla perfetta disciplina della Chiesa primiriva e alla decadenza del presente: “Sed
ha§c sulgus ignorat, atque contemnenda existimar: immeo vero eo pergit, ut si
quis restituendis his operam aliquam contuleri, eum modo novatoris nota af-
ficiat, modo ad jansenistarum classem amandet. Omnes enim id aequissimum,
id optimum factu putant, quod vehementer voluat, etsi diversa, et contraria
velint”. Prosegue il Somis con questa sua riflessione; “E pure af Campiani, che
era dotro veramente, ma non in Francia [allude alla culla del glansenismol, aseri-
verassi la liberta a coraggiosa liberta 'avere pubblicamente biasimato gl av-
versari de’ cost detti giansenisti, ed ascriverassi tanto pitt da chi ponga mente
al fatto delle proposizioni artribuitegli, al pericolo che corse”. {SoMmis, Elogio
cit,, p. 90). ’

“* Soms, Elogio cit., p. 89. Peccato perd che if Somis in questo caso non
trascriva le esatte parole del Campiani. La circostanza stupisce e rende veramente
Zr{)lpspo a'rdita, forse addirittura incredibile, la affermazione attribuita al Campiani

al Somis.
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Infine, il biografo subalpino rammenta che il canonista di Pri-
verno suggeriva ai suoi allievi di leggere I Histoire ecclésiastigue di
Claude Fleury®®. Non era una lettura da ribelli; quest’opera non era
nemmeno stata posta all Indice come tante alre del Fleury: nella se-

" conda meta del Settecento era abbastanza diffusa in Piemonte, co-

me attesta 'esperienza di Vittorio Alfieri®®, Perd era di sicuro una

 lettura abbastanza frequente nei circoli giansenisti; anche se il Fleury

non fu giansenista, tuttavia lo si considera “in un certo modo” ap-

" partenente al movimento, perché, contro le tradizioni agiografiche

o religiose pitt radicate, auspicava una storia ecclesiastica purificata
dalle leggende favolose cresciute nei secoli, voleva riportare la storia
a scienza, non inficiata da eccessi di credulitd; per questi motivi pia-
ceva a coloro che si occupavano di storia religiosa con rigore, 2 quan-
1 ambivano ad un sano metodo critico nell’analisi della storia della
Chiesa, piaceva anche a glansenisti’™ e antigesuiti, era una lettura al-
la moda nei circoli intellettuali: dungue non meraviglia che fosse
gradita pure al Campiani.

= Sonis, Elogio ar, p. 94.

% Cfy. ALFIERI, Vita cit., Epoca seconda, cap. VII, p. 70, in cui descrive la
sua volonta di imparare il francese attraverso tomi dell'abate transalpino: “m’in-
golfai nei trentasei volumi della Storia ecclesiastica del Fleury, ¢ Ii lessi quasi tut-
ti con furore [...] Fa quella lettura che comincio a farm! cader di credito 1 pre-
ti e le loro cose. Ma presto posi da parte il Fleury, e non ci pensai pitt”. Quanda
il Campiani suggeriva la lettura del Fleury non mirava ad un simile scoraggian-
te risultato; piuttosto pensava ad instillare il senso di una storia della Chiesa piti
critica verso le leggende o i fatti non sufficientemente provati. L opera del Fleury
incontrd un buon successo negli ambienti ecclesiastici piemontesi; verso il 1840
san Giovanni Bosco, allora studente nel seminario di Chieri, leggeva con gusto
la Storia ecclesiastica dello scrittore francese: cosl ammette candidamente, pur
Heonoscendo di non sapere che “quei venti volumi fossero sconsigliati”, nelle
pagine dei propri cenni autobiografici pubblicati solo in anni recenti: G. BOSCO,
Menzorie, a cura di T. Bosco, Torino 1985, p. 91.

7§l Fleury, sull influenza enorme che la sua opera esercito durante il Set-
tecento, sul favore che incontrd presso i dotti e da parte di chi era accusato di
simpatie gianseniste, cfr. JEMOLO, 1l giansenismo in Italia cit., pp. 90, 113, 136-

237 e passim.
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Concludendo la ricostruzione dedicata al De arte critica in cano-
num prudentia, il Somis ticorda quanti auspici avesse formulato il Cam-
piani per stimolare la revisione del Decretunz di Graziano, risultato a
cui si giunse proprio a Torino, grazie all'attivita di Caslo Sebastiano
Berardi: che, pur non essendo mai stato allievo diretto del canonista
di Priverno, probabilmente ebbe occasione di percepire qualcosa del-
le aspirazioni del Campiani. “Dico dunque, ¢ non a torto — afferma il
Somis — che il Campiani si pud considerare per lo prime inventore di
quell’emendazione di Graziano, la quale, come ora la vediamo, deb-
be Iintera esecuzione alla dottrina, alle ricerche, ed alla sollecitudine
dell'instancabile Berardi™"

E ben noto che il Berardi pubblicd la sua opera grandiosa fra il
1752 e il 17577, segnando un traguardo notevole nella storia dell’a-
nalisi delle fonti del diritto canonico e meritandosi la lode di Bene-
detto XIV?, il papa che fu il massimo canonista del XVIII secolo.

Non va tuttavia trascuraro che il Campiani tracva la sua partico-
lare sensibilita alla revisione dei testi grazianei dall’ammaestramento
del Gravina™, che incessantemente rammentava ai suoi allievi i gran-
di meriti del monaco camaldolese — lo stesso fara il Campiani, come
si dira tra poco — elogiando e incoraggiando la lertura delle opere di
correzione del Decretum.

= Somss, Elogio cit., p. 97.

72 Cfy, i quattro volumi del Berardi: Gratiani canones genuini ab apo-
cryphis discreii, corrupti ad emendatiornwm codicum fidem exact, difficiliores
commoda interpretatione illustrati, Augustae Taurinorurn 1752-1757. In gene-
rale rinvio all’analisi di M. CASTELLANOG, Carlo Sebastiano Berardi siorico €
commentatore del diritto canonico, in “Angelicum”, XXXV (1948), pp. 300-328;
e di A, BERTOLA, La moderna critica grazianea e Popera di Carlo Sebastianc Be-
rardi, in Studia Gratiana, 111, curantibus I FORCHIELLI-A. M. STICKLER, Bo-
noniae 1953, pp. 600-625, Cfr. anche STICKLER Historia iuris caronict cit., p.
213.

7 Syl personaggio, per tutti, cfr. M. Rosa, Benedetto XIV, in D.B.L, 8, Ro-
ma 1966, pp. 393-408.

7 Cfy. 1. V. GRAVINAE De foedere pietatis et docirinae cit., in Orationes cit.,
op. 273- 297,
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Altri e ancor pit solidi elementi per valutare Popera del Campiani
provengono dal testo del suo corso istituzionale di diritto canonico,
che & stato ritrovato nella biblioteca Biandra di Reaglie a Milano™. 11
Cursus institutionun: turis pontifici?™ in questione fu redatto, sotto det-
tatura, da Vespasiano Ludovico Biandra di Reaglie” durante le lezioni
del Campiani nell’anno accademico 1724. 1l giovane Biandra fu sicu-

* ramente tra gli-allievi pitt vicini al maestro, il quale gli dedicd un’ap-

posita orazione encomiastica al suo ingresso da matricola nell'Uni-
versita™, Dunque la testimonianza del manoscritto del Biandra & par-
ticolarmente importante perché & diretta, corrisponde in modo au-
tentico a quanto il Campiani spiegd e detto dalla cattedra torinese nel-
I'anno 1724,

7 A Orsola Amalia Biandra di Reaglie, ricercatore di Storia del diritro ita-
liano, esprimo la mia graticudine per 1a sua cortesia nel consentirmi la consulta-
zione e la riproduzione del manoscritto conservato, senza segnatura, nefla bi-
blioteca familiare.

26 1] titolo completo & Cursus institutionuns iuris pontificii ad bane formam
redactus a sapientissimo antecessore regii tanrinensis archygimnasii Mario Augu-
stino Campiano a Privernc anno MDCCXXIV et Vespasiarzis Lodovicus Ignatius
de Blandyate tridinensis artium liberalium magister et turis uiriusque baccalaureus
scripsit in regio faurinense archygimnasio MDCCXXIV. Il manoscritto & compo-
sto da 112 carte, paginate da 1 a 223, piti una carta non paginata contenente sul-
le due facciaze ' Index institutionum isris pontificii. Il testo & particolarmente pre-
zioso perché non sono riuscito a trovare altri esemplari dell’opera presso bi-
blioteche torinesi o di altre localita subalpine.

1 Questo personaggio, uno dei pili insigni del ramo trinese dell’antica fa-
miglia dei Biandra, originaria di Pontestura e di Casale, dopo la laurea in legg!
conseguita nell’ Ateneo di Torino inizid la carriera nell’amministrazione sabau-
da. Cfr., su vita ed opera del Biandra, M. ALBERTAZZI, Ricerche stovico-gizividi-
che sui magistrati sabaudi nel secolo XVIII: in particolare il senatore Vespasiano
Lodovico Biandra, tesi di laurea in Glurisprudenza, 2. a, 1988-1989, in Biblio-
teca Patetta del Dipartimento di Scienze Giuridiche dell’Universita di Torino,
tesi 600.

371 contenuto del discorso & inserito sotto il titolo Formula quadragesima
prima einsdem argumenti [bonestae missionis] pro Vespasiano de Blandrate in CAM-
PIANT Variarum: ad Academiam pertinentium formularum ei orationum fiber sin-
gularis cit., pp. 45-46.
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Limpostazione data dal canonista al suo programma” indica 'a-
dozione dell’ormai tradizionale metodo delle istituzioni, con schema
tripartito degli argomenti in personae res, gctiones, secondo il mo-
dello gia seguito dal Gravina™, ispirato al Lancellotti™; tuttavia emer-
gono molto bene le innovazioni didattiche di carattere storico-siste-
matico apportate dal Gravina e seguite fedelmente dall’allievo.

1 grande interesse del Campiani per le fonti del diritto canonico
emerge soprattutio dai Prolegomena, impostati secondo le lince trac-
ciate dal programma del Magistrato della Riforma?®, che costituisco-
no, ovviamente, il proemio di tutto il trattato istituzionale. Alla valu-
tazione rigorosamente critica delle antiche e tradizionali raccolte ca-
noniche pregrazianee & dedicata la prima parte del traitato.

Al Campiani importa analizzare storicamente le sorgenti del di-
ritto canonico, vagliandone con cura I autenticitd. Questa aspirazio-
ne al recupero delle fonti genuine del diritto canonico attraverso l'e-
same storico non costituiva una novita neila cultura della Chiesa ro-
mana: lo dimostra 'impegno di numerosi ed autorevoli studiosi cat-
wolici attivi dalla meta del XVI secolo, incalzati dall’esigenza polemi-
ca di ribattere aile obieziont della critica erudita protestante, ma pu-
-e stimolati dal vivo desiderio di porre ordine fare chiarezza che ani-
mava la gerarchia ecclesiastica. A proposito della storiografia cattoli-

ca si deve ricordare il nome, ben celebre, di Cesare Baronio™, Iau- -

#91] Somis descrive “la porma dal Campiani seguita ne’ suoi trattati, ne’ qua-
| omettendo tutto cid, che tralasciar conveniva, diede agli studenti suoi in otti-
mo stile 1l diritto canonico non sotto quell’aspetto, per cui potrebbesi nomina-
re esterno, ma nella parte, che & ricevuto per la decisione delle cause ecclesia-
stiche. Nella maniera medesima insegnato né aveva i generali principi nelle isti-
tuzioni canoniche, che dettd per sette anni” (Somis, Elogio cit., p. 71). Frasi, que-
ste del Somis, un po’ oscure. ..

%0 (GHISALBERTI, Gian Vincenzo Gravina cit., p- 172.

a1 (Cfy. FANTAPPIE, [ntroduzione cit., pp. 207-208.

® Cfr supra, it paragrafo 1 di questo lavoro.

2 Syl personaggio e sulla sua azione a favore della Chiesa e, va pur detto,
della curia romana, st consulti A, PINCHERLE, Baronio, Cesare,in D.B.L, 6, Ro-
ma 1964, pp. 470-478; C. GASBARRI, Baronio, Cesare, cardinale, venerabile, in Bi-
blictheca Sanctorum, 11, Roma 1998, 3a ed., coll, 819-827. Sugli Annales eccle-
sigstici, com’@ noto la pill impegnativa opera a cui si applicd il Baronio, stimo-
laro dal desiderio di ribattere 'azione perseguita dai protestanti aitraverso le Cen-

@
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tore piit citato dal Carnpiani nel suo corso istituzionale; nell'emen-
damento e nella edizione dei testi biblici si distinse Popera dei dott
designati da papa Clemente VII: nel diritto canonico & assai noto
impegno profuso da papa Gregorio XII1 per la revisione del Corpus

- furis canonict, aftidata alla commissione detta dei correctores romani®.
Tl Campiani avverte fortemente P’esigenza di restaurare la vita
 ecclesiale, corrotta, secondo lui, durante i secoli da contaminazioni
~dottrinali e da pratiche non sempre conformi al Vangelo. Al Cam-
piani preme soprattutto un rinnovato esame delle fonti che garan-
. tiscano obiettivamente Iespunzione dei testi apocrifi, di quei faist
" grossolani che inquinavano le raccolte canoniche. Certamente que-
sto ideale era condiviso anche dai giurisdizionalisti, 1 quali sapeva-
no bene che sulle false decretali, in particolare sulla compilazione
pseudoisidoriana, la curia aveva tondato una buona serie di prete-
< e rivendicazioni temporalistiche nei confronti dellautorita prin-
- cipesca secolare, costituendo per secoli un intralcio alle buone re-
lazioni tra Stato e Chiesa™. Da qui nacquero le ben note critiche dei
giurisdizionalisti contro lo Psecdo Isidoro e contro Graziand, che
aveva accolto nel suo Decretuwm alcune parti delle false decretali. Sul-
lo Pseudo Isidoro il Campiani non si dilunga molto, dopo aver ri-
conosciuto che non deve essere identificato con Isidoro da Sivi-
. glia®,
: Nel Campiani si ritrovano dei comment negativi ai testi spurii 0
- apocrifi, non alle persone che li utilizzarono. Si distingue 'errore dal-
Perrante: si tratta costantemente di critiche obiettive, scientifiche enon

* purie di Magdeburgo, cfr. Stovia della Chiesa. XVIII/2. La Chiesa nell etd dell as-
solutismo confessionale. Dal concilio i Trento alla pace di Westfalia (15 63-1648),
" a cura di I.. MezzADRI, Torino 1992, 2a ed., p. 29, e nota 46 con ricchissima bi-
bliografia.

2 Ne risultd, come si sa, una nuova, accurata versione ufficiale della Val-
gaza di s. Gerolamo: cfr. Biblia sacra inxta Vulgatam Clementinarm, a cura di A.
COLUNGA e L. TURRADO, Matriti 1985, 7a ed., pp. IX-XTIV.

7 Ty merito rinvio, per tutt, a STICKLER Elistoria furis canonici cit., p. 213 ss,

2 JEMOLO, Statc ¢ Chiesa cit., p- 121.

W CAMPIANT Carsus institutionunt s poniificii cit., Prolegomena, p. 13.




