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PRESENTAZIONE

I diversi volumi pubblicati in questa collana e intitolati “La
digitalizzazione dell’Amministrazione finanziaria tra contrasto all’eva-
sione fiscale e tutela dei diritti dei contribuenti” raccolgono gli studi
e le ricerche svolte nell’ambito dell’omonimo PRIN 2020, che
coinvolge, quali unità operative, l’Università Bocconi (Prof. Angelo
Contrino, Principal Investigator), l’Università degli Studi di Chieti-
Pescara (Prof. Francesco Montanari, Unit Manager), l’Università
degli Studi di Genova (Prof. Alberto Marcheselli, Unit Manager),
l’Università degli Studi di Napoli-Parthenope (Prof.ssa Loredana
Carpentieri, Unit Manager) e l’Università degli Studi di Torino
(Prof. Enrico Marello, Unit Manager).

Il progetto di ricerca si propone studiare le prospettive e gli
effetti dell’applicazione delle tecnologie digitali più innovative al
versante dell’attuazione dei rapporti tributari, preso atto che le
nuove tecnologie stanno giocando (e sempre più giocheranno in
futuro) un ruolo fondamentale sia nella fase del procedimento
applicativo dei tributi, sia nella fase del processo. E ciò sta avve-
nendo senza che sia delineato un quadro giuridico chiaro dei
presupposti del relativo utilizzo, col susseguente rischio, più che mai
concreto, che si producano lesioni sproporzionate di diritti dei
contribuenti costituzionalmente tutelati. In questo contesto, e anche
considerata la spinta che l’Unione Europea sta dando alla digitaliz-
zazione dell’economia in generale e della pubblica amministrazione
in particolare. Il progetto di ricerca si propone, nello specifico, di
approntare tale quadro giuridico di riferimento per quanto attiene
all’utilizzo delle nuove tecnologie in materia di rapporti tributari.
Ciò al fine di vagliare, da una parte, quali siano gli strumenti più
efficaci per ottenere l’obiettivo di massimizzare la compliance dei
contribuenti e la lotta all’evasione e di garantire, dall’altra, che ciò
avvenga in un contesto di adeguata tutela dei diritti dei contribuenti.
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Oltre a fornire al legislatore le coordinate per regolamentare in
maniera appropriata il comparto, il progetto si propone, altresì, con
l’avvalimento di tecnici del settore, di predisporre prototipi di
software i cui algoritmi di funzionamento tengano conto dei principi
emersi come necessari all’esito dell’analisi giuridica del problema,
con l’obiettivo di testarne l’utilizzabilità in concreto.

I volumi I e II, che sono i primi ad essere pubblicati, raccolgono
in maniera sistematica i saggi predisposti e le relazioni svolte (di cui
mantengono lo stile anche se rivisitate dagli Autori), in occasione dei
convegni scientifici che sono stati organizzati, il 5 ottobre 2022,
dall’Università degli Studi di Napoli-Parthenope (intitolato: “Pre-
sentazione del progetto di ricerca: <La digitalizzazione dell’Ammini-
strazione finanziaria tra contrasto all’evasione e tutela dei diritti del
contribuente>”) e, il 14 aprile 2023, dall’Università degli Studi di
Torino (intitolato: “In-Visibili: poteri, dati e modelli di business nella
digitalizzazione tributaria”).
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